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2 PAUL GOMA

Din partea autorului

Aceasta “editie”’, neavind editor, aratd cum arata :
a. este incompleta, lipsind din ea :

- texte al caror original nu a mai fost gasit ;
- texte dactilografiate (deci, ne-culese - de autor,
la ordinator) ;
- 0 parte din textele incluse in volume (Amnezia
la Romani, ed. Litera, 1992, Amnezia la
Romani /sic/, Litera, 1995, Scrisuri, Nemira,

1999);
b. textele - cate sunt - au fost ordonate simplist :
cronologic.

Publicistica mea... Ca si volumul de marturie (Culoarea
curcubeului...) nu trebuia sd vadd lumina tiparului :

- ca sd nu atenteze la onorabilitatea (sic) unor - multor -
“onorabili”, deci au fost :

fie respinse (cum a facut Liiceanu, in 1991, desi el Imi suge-
rase alcatuirea unor astfel de volume, in 1990);

fie acceptate, Tnsa masacrate, publicate in fascicole, nici
acelea distribuite (cum a facut Viorica Oancea, directoarea edi-
turii Litera si loana Parvulescu, “redactorul”),

fie uitate, ingropate, dupa ce fusesera tinute in dulap ani si
ani (Radu Mares, la Dacia din Cluj).

Singurul volum care a fost editat in conditii acceptabile :
Scrisuri, la Nemira, chiar daca si el mult intarziat si aparut cu
interventii editoriale in subsolul paginilor...

Dupa 12 ani de tentative neizbutite, pentru cd tot mi-am
pregatit “editia de autor” (citeste : postuma) a scrierilor, includ si
textele publicistice.

Ca si celelalte, vor fi... fotocopiate - in 10-20 exemplare,
cat va tine punga si trimise prin posta la 10-20 destinatari (asa
facusem cu fiecare articol in parte).

Dupa cum se vede, autorul de mine, din punct de vedere
editorial (in urma Decretului de Contestare lansat de Monica
Lovinescu) a rdmas 1n epoca de piatra.

Asa sa fie?

Paris, 7 ianuarie 2000
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1971

Suddeutsche Zeitung, Miinchen - 22 oct. 1971
“GOMA : «Conducerea comite greseli din ce in ce mai grave»

“Scriitorul roman PAUL GOMA, a carui carte Ostinato a provocat
senzatie saptamana trecuta la Targul de Carte de la Frankfurt descrie situatia
actuala ca «stupida» : pe undele radioului Europa Libera - Miinchen - 1si aude,
in prezent, cartea transmisa in foileton, «insa eu, autor, nu am vazut un singur
exemplar tiparit».

(...) “Delegatia romana la Targul de Carte de la Frankfurt si-a retras
demonstrativ cartile de la standul roménesc, iar ambasadorul Oancea si-a
anulat vizita la Frankfurt, astfel protestind impotriva «aparitiei ilegale» a
romanului Ostinato la editura Suhrkamp.

“«Cartea mea este considerata de autoritati “o arma a dusmanului in
politica internationala - indreptata impotriva Romaniei ! Fireste, este un
neadevar ; nu asa ceva este cartea mea...», a spus scriitorul, in varsta de 38
ani, intr-o convorbire cu AP, in apartamentul ce-l ocupa la marginea
Bucurestiului. «Cei din conducere comite greseli din ce in ce mai grave in
demersurile ei de a sugruma aceasta carte. Greseala a fost hotarirea ei de a nu
o publica, nu dorinta mea fireasca de a o vedea tiparita. Acum se supara pe...
Occident, fiindca mi-a editat-o - aceasta enorma gafa politica n-are sa faca
decét sa asigure succesul de vanzare a romanului...»

Cu privire la scrisoarea sa din iulie prin care anunta ca renunta la
publicare, la editura Suhrkamp, dacd se transformd o oarecare afacere
editoriala in afacere politica, Goma spune :

«In cele cinci convocari la Uniunea Scriitorilor am scris cinci variante
ale scrisorii - In care anuntam ca nu doresc o exploatare politica a romanului.
Am aflat mai tarziu : nici una din variante nu a fost expediata de... coman-
ditari. Ei ar fi vrut sa formulez astfel : “Interzic editarea cartii - va dau in jude-
catd daca nu va conformati.. .”, fara a explica de ce anume le interzic...»

“In saptaméana in care seful statului si partidului, Ceausescu a anuntat
noua sa politica culturala (“Tezele din iulie ‘71 - n.m. P.G.), a fost expediata
editorului o scrisoare prin care autorul retragea drepturile acordate editurii...”

«Am aflat, intre timp : scrisoarea ajunsa la Suhrkamp era dactilografiata
- or eu, in cele cinci convocari ca la Securitate, scrisesem de mana ; in al
doilea rand, fusese batuta... la o masina marca ceha Consul - ca a mea - ceea
ce n-ar fi neobisnuit : Securitate imi intra in casa, imi fura manuscrise, isi face
de mancare, lasa vasele murdare - ar fi putut foarte bine sa dactilografieze pe
masina mea, nu ? Insa mai este ceva : ei mi-au “pus’ semnatura olografa pe
un text dactilografiat - ceea ce, oriunde, oricand constituie un fals in acte...”

“Lui Goma 1n cursul diferitelor intalniri cu functionari politici i s-au
ingirat diferite motive pentru care romanul sau nu poate aparea :

«Unii imi atrigeau atentia ca “astfel de teme” nu pot fi tratate de orici-
ne, ci numai de scriitori devotati partidului si care au dovedit loialitatea. Or
eu nu sant... deci : nu am dreptul sa scriu despre Securitate! Nici despre tra-
gedia Basarabenilor, a Sasilor si a Svabilor ! Altul mi-a comunicat : “Cartea
d-tale este foarte slaba din punct de vedere estetic !” Un altul: “Ostinato al
d-tale este o carte antisovieticd !” ITatd si un repros scris - dealtfel ultimul
(Goma prezinta un text oficial) : mi se aduce la cunostinta ca romanul meu
“nu corespunde realitatilor noastre, actuale, socialiste !”»

(traducere : Luiza Navodaru)
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Aachener Nachrichten, Aachen, 22 oct. 1971
“Q vizita la Paul Goma - la Bucuresti”
(Primele paragrafe sunt identice cu cele din articolul precedent).

“Cartea s-a nascut din experienta lui Goma ca detinut politic dupa
rascoala populara din Ungaria. A terminat-o acum cinci ani, dar nu a reusit sa
o publice in Romania.

“I-au fost insirate diferite motive pentru care Ostinato nu poate aparea
in Roménia” (citat din articolul anterior).

“Despre situatia actuala Goma spune :

“«Nu este adevarat - si nici n-ar fi prea grav... - ca vechii stalinisti au
revenit la putere. Adevarat - si cu adevarat grav : exista in noua generatie de
scriitori-activisti de partid indivizi care mergeau la gradi-nita cand Stalin
murea... Acestia nu mai “lucreaza” cu ideologia, sedinte, lozinci, lupta-de-
clasa ; ei nu sunt, ca cei vechi, semianalfabeti, ei stiu carte, cunosc limbi
straine... Dar ei vor, nu victoria socialismului, ci propria prosperitate : o
slujbd, un apartament, o masina, un pasaport... Putin le pasa de mijloace -
scopul conteaza ! In fond, acestia sunt mai periculosi decat stalinistii
autentici : aceia faceau rau din prostie - acestia au inceput a face ravagii din...
lipsa de scrupule».

“Goma se asteapta sa fie exclus si din partid - ca si din redactia revistei
saptamanale Romdnia literard. Redactorul sef al publicatiei, Nicolae Breban,
membru al CC al PCR, aflat la Paris, a demisionat din functie, pentru a pro-
testa impotriva unei evolutii pe care el o considera un semn de revenire la
metodele staliniste”.

(traducere : Luiza Ndvodaru)

*

Suddeutsche Zeitung, Miinchen, 20 nov. 1971

“«Experimentele sunt necesare»”
“Convorbire cu scriitorul Paul Goma

“Cand editura Suhrkamp a lansat romanul Ostinato al scriitorului Paul Goma,
la Targul de Carte de la Frankfurt, delegatia romand a pardsit standul propriu - in
semn de protest.

Pand in prezent romanul lui Paul Goma nu a putut fi publicat in tara sa.

Christian Schmidt-Hduer a avut urmdtoarea convorbire cu Paul Goma, la
Bucuresti - dupd Plenara PCR in probleme de politicd culturald.

S. H. : Cum poate fi definit roamnul Dvs., Ostinato ? Este o relatare
literara a unor experiente traite, carcerale, cu trasaturi autobiografice ? Un
roman politic ? O rafuiala cu un sistem ?

P. G. : Ostinato nu este nici roman-politic, nici roman-autobiografic,
nici roman-diatriba (pamflet). Ci un roman, deci §i autobiografic, si politic §i
diatriba gi... Produsul, secretia unui om despre oa-meni. Produs cu intentii
artistice. Roman, expresie totala fiind, nu putea ocoli aspectul “politic”- cine
afirma ca se poate scrie roman “nepolitic” in lumea noastra, in timpul nostru
- acela minte ; si 1i minte pe cititori. Politica nu e o profesie, nici o atitudine
de circumstanta, apartenenta la o formatie, grup, partid, In vederea obtinerii
unor avantaje - politica este viata in polis, viata publica, iar viata este sub-
stanta romanului. Desigur, spun banalitati pentru un occidental - dar pentru un
scriitor roman aceste adevaruri elementare sunt, nu doar necunoscute, ci ofen-
satoare, acuzatoare... Roman fiind (vorbesc de intentie, nu de realizare), este,
fatal, autobiografic - cum poate fi altfel o expresie a persoanei mele, a perso-
nalitatii mele, a individului ce sunt, a individualitatii mele ? Daca exista o
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dominanta - ca in muzica - atunci aceasta este [ibertatea. Ca stare, ca...
inversare, ca vis, ca tel spre care trebuie sa mergi destul ca sa-1 atingi. Nimic
nou : un cetatean al unei tari totalitare este obsedat de libertate ; un scriitor
care, ca multi altii a suferit toate formele posibile de privare de libertate - este
obsedat de libertate.

A lipsi pe cineva de libertate : o crima. Nu doar din pricina suferintelor,
a anilor pierduti, a vietii distruse - ci si din pricina urmarilor. Cei ce au trecut
prin inchisori sunt iremediabil bolnavi. Au ramas cu sechele - fiziologice,
pishologice. Fireste : cei cu inclinatii artistice s-au ales cu anume castiguri...
Dar nu toti artistii... Corectez : in Inchisoare au avut de pierdut artistii : muzi-
cienii (in special interpretii), oamenii de teatru - in special actorii primi-juni -
pictorii, sculptorii...De castigat au avut, in detentie, doar cei care lucrau cu
cuvantul : teologii, juristii, scriitorii. Nu includ literatura in categoria artelor
(care nu cunoaste constanta etica), ci in cea, mai simpla, mai modesta, dar cat
de plina : literaturd, scurt - care tine seama si de bine-rau, nu doar de frumos-
urat.

“Vorbeam de urmarile inchisorii. Nu stiu cat de «educativa» poate fi
inchisoarea pentru detinutii de drept-comun (societatea ii izoleaza pe raufa-
catori, pentru ca acestia sa nu recidiveze, si nu pentru a-i reeduca...), insa cea
politica, de la noi, este 0 uzina care fabrica... anticomunisti’(...).

S. H. ; Romanul Dvs. a fost publicat mai intai in Republica Federala
[Germana]. In Roménia nu a aparut. De ce ? Ati incercat, ati facut vreun efort
pentru a publica Ostinato in Romania, in roméneste?

P.G. : De acum trei ani, cand am semnat contractul cu Editura pentru
literatura, am folosit toate mijloacele de care dispune un autor, in Romania, in
vederea publicarii. Or, se vede cd un autor, in Romania, nu are asemenea
mijloace - cu exceptia cedarilor : cedezi la amanunte, cedezi la “probleme”,
cedezi la capitole intregi - cedezi la. . carte.

In ce au constat demersurile ? In cereri de audienta la Tnalti functionari
- mai degraba politici, candva, scriitori ; Tn memorii adresate la “cel mai inalt
nivel” : Dumitru Popescu - cel mai mare in afard de Ceausescu. Am fost
primit dupa ce s-a scris in presa occidentala ca romanul Ostinato are sa fie
publicat in traducere germana, franceza, italiana, neerlandeza...- abia atunci,
dupa trei ani de cereri, de memorii, Popescu m-a convocat - nu m-a primit, in
urma solicitarii mele. De la prima fraza, am inteles : nu citise “obiectul liti-
giului”. Mi-a raspuns cd nu ma are doar pe mine de rezolvat si mi-a comuni-
cat ca Ostinato ramane nepublicabil atata vreme cat nu fac modificarile ceru-
te de... tovarasii de la directia presei”’. Am raspuns cd am facut modificari de
fiecare data cand mi s-a cerut. Mi-a raspuns ca stie : am facut modificari, nu
in sensul de relativizare, de diminuare - si de suprimare, ci din contra ! [-am
comunicat ca e cartea mea, fac modificarile pe care le cred eu benefice cartii
mele...

Acum, dupa ce Ostinato a aparut iIn Germania, In Franta si trebuie sa
apara si in Italia, Tmi ajung la ureche anume “informatii” potrivit carora
“anume carti cu probleme - din pricina carora s-au facut greseli” vor fi
publicate. Nu stiu daca in categoria asta intra si ale mele...

S. H. : Totusi : de ce Ostinato n-a fost publicat pana acum In Roméania?

P.G. : Pana la convocarea la Popescu, raspundeam : din cauza unor
functionari marunti care, temindu-si postul, situatia, au facut exces de zel, au
oprit ceea ce “Inalt nivelul” ar fi aprobat... Dupa convocare nu mai cred ca
inalt-nivelul este Popescu (...)

S. H. : Cand romanul Dvs. a fost prezentat la Targul de Carte de la
Frankfurt delegatia oficala romana si-a inchis standul in semn de protest. Cum
va explicati 0o asemenea actiune, mai ales ca ea avut mai degraba un efect
contrar decat cel dorit de Bucuresti : vi s-a facut reclama...

P. G. : A fost 0 imensa prostie ! Iar vinovati sunt considerati nu sunt cei
care au facut-o - ci eu ! In fond sant multumit ca cei care mi-au interzis publi-
carea cartii in romaneste au dat un svung publicitar aceleiasi carti, in Occi-
dent. M-as fi lipsit de acest scandal politic. Ostinato nu este o carte “politica”
- este o carte ; un roman. Nu eu am vrut scandalul, nu eu l-am provocat, nu eu
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l-am intretinut - or fi vrind sa-mi cer scuze, eu, pentru prostiile lor?

S. H. : Unele relatari din presa occidentala afirma ca dupa aparitia cartii
ati suferit amenintari, presiuni. Ca v-ati fi pierdut locuinta, postul de redactor
si ca veti fi exclus din partid. Care este adevarul ?

P. G.: Incd nu am fost dat afara de la Romdnia literard, nici din casa,
nici din partid. Dar niciodata nu e prea tarziu... Pana atunci, ma descurc cum
pot : fara corespondentda - de la 1 septembrie cutia mea postala nu a mai
primit nimic-nimic-nimic ; fara exemplarele din cartile mele trimise prin
posta - stiu ca mi-au fost trimise, dar... s-au oprit in drum... Singurul, primul
exemplar din Ostinato, de la Suhrkamp, l-am vazut pentru intdia oara in
mainile presedintelui Uniunii Scriitorilor, Zaharia Stancu. Ma convocase ca
sa ma certe, cu care ocazie a scos din-un serar cartea mea... l-am rugat sa
mi-l dea sa-1 pipai, sa-1 miros... era cartea mea, nu ? - n-a vrut, a spus ca el
este soldat disciplinat al partidului, partidul i-a dat sarcind sa-mi arate cartea,
dar sa nu ma lase s-o ating...”

(lipseste restul textului - traducere : Luiza Navodaru)

1977

[Bucuresti 14 februarie 1977]
CINE SAPA GROAPA ALTUIA...

Avind oroare de proverbe - intelepciunea sclavului, rafuiala (soptitd) a
invinsului, umorul resemnatului - n-am urmarit “implinirea” lor. Am urit din
toatd inima “Apa trece, pietrele raiman” si m-au amuzat numai corcituri de
genul : “Cine se scoald de dimineata cade singur in ea” sau : “Cine sapa
groapa altuia departe ajunge”.

lata Tnsa ca acum, la inceput de ‘77, a inceput si ma obsedeze
proverbul din ale carei jumatati s-au alcatuit corciturile citate - anume:

“Cine sapa groapa altuia cade singur in ea”.

Banal, banalizat, deja-auzit - si totusi...

Am inceput sa cred ca groapa din proverb (cea care ma intereseaza pe
mine) a fost sapata la Helsinki. Proiectant, executant, beneficiar (nu ingropat,
ci gropar) : Brejnev. Leonid Ilici Siasamaidepartev a ales cu grija locul -
alaturi ; el i-a trasat conturul, el a supravegheat sapatul, el a masurat-o mereu,
mereu, el a dichisit-o. Noi, cei din Est am intuit dintru Inceput ce anume facea
Brejnev. Nu arheologie, nu agricultura, nici macar o groapa in care sa
depoziteze graul american, curat-capitalist, pe care-l mananca de la o vreme,
fara sa se strambe, fard a da semne de otravire, omul-sovietic, velikanul, cel
care a inventat apa calda si, In acelasi pret, foametea. Noi, cei din Est am
banuit : Brejnev sapa o groapa-capcana - in ea urma sa cada elefantul (bine :
si magarul) american, dimpreuna cu sperantele noastre, ale celor “liberati” de
Armata Rosie.

Stiam, iar Actul Final de la Helsinki a confirmat temerile - si dispe-
rarea: lalta fusese reeditata ; pentru a doua oara fuseseram vanduti - de asta
data fara termen.

N-am inteles fierbintea dorinta a Occidentului de a cadea la asemenea
intelegere cu Orientul de expresie rusd. Fiindca noi stiam de secole, pe
proprie piele, : Rusii incheie intelegeri numai in folosul lor; ei zic : «Da, da
!» reciprocitatii, dar o fac ruseste : in sens unic, dupa principiul : “Tot ce-i al
tiu e si-al meu - tot ce-1 al meu e numai al meu”. De aceea n-am inteles aerul
triumfalnic al americanilor : dupa incheierea Conferintei din capitala
Finlandei, si-au frecat mainile, de parca ar fi contractat o stralucita afacere -
din care, evident, cei-mai-castigati vor fi ei... Fiindca noi stiam, din cartea de
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istorie scrisa scrijelit pe pielea noastra ca de pe urma unui asemenea targ,
oricare ar fi castigatorul, noi, nefericitii din Estul Europei vom fi pagubasii.
Fiindca la noi, in Est, ultimul vatman de tramvai este un mai perspicace
“politolog” decat toti cei ce-i consiliazd pe oamenii politici, mai ales ameri-
cani, deci stia ce urmari va avea “pacea’ lui Kissinger in Vietnam - si s-a
confirmat ; la noi si paznicii de noapte stiau ce se va petrece in Angola - s-a
confirmat ; la noi si gospodinele patriei stiu ce se va intdmpla cu Africa de
Sud si cu Europa de Vest, dacd raméane in picioare “strategia americana’ -
deie Domnul sa nu se implineasca !

De aceea la noi, in Est, anii 1975 si 1976 au fost ani de iInmormantare
pe cheltuiala Conferintei de la Helsinki. Dupa cum era de prevazut, Rusia si
satelitii culegeau de pe pajistea finica numai floricele. Din cele zece principii-
prevederi care formeaza un tot aplicau (?) doar ceea ce le convenea, ignorind
cu voiosie (si cu pupaturi pe gurd) restul, uitind cu devastator sarm slav
promisiunile (solemne !) de a aplica si “concesiile” facute capitalistilor
blestemati. Drepturile fundamentale ale omului sunt “fleacuri”’, “ramasite
burgheze” in ochii guvernantilor noastri, iar acceptarea lor (pe hartie, sub
semnaturd) : o concesie...

De pilda principiul independentei - scump noua tutulor, dar din care
guvernul de la Bucuresti si-a facut, nu doar un scop, ci si un mijloc (o, cat de
eficace - daca e “voluntar-obligatoriu” !) de a mentine populatia in perma-
nenta stare de asediu - asadar, pe-timp-de-razboi interesele meschine, indivi-
duale, “fleacurile” trebuiesc lasate de-o parte, amanate... Deci, Romania vrea
independenta - in exterior, dar nu accepta nici macar principiul libertatii
individuale - in interior ; Romania invoca, are, n-are treaba, pentru exterior,
principiul neamestecului in treburile interne (ale altora 1n batatura noastra,
tricolora), insa in interior nu respecta inviolabilitatea persoanei, a domici-
liului, a corespondentei ; promite - si chiar se tine de cuvant ! - ajutor tuturor
popoarelor care lupta pentru libertate, pentru democratie, in timp ce aici, pe
loc, in interior, poporul romén a auzit doar cuvintele “democratie”, “liber-
tate”, pe care le pune pe acelasi raft mental ca si “pluripartism”, “parlamen-
tarism ", “alegeri libere”, etc...

Mai mult : Romania, stat semnatar al Actului Final de la Helsinki se
targuieste ca in gura pietii in legatura cu anumite principii, mormaind, scarpi-
nindu-se pe sub palarie : «Da, dar...». Libera circulatie a ideilor, a oameni-
lor, a informatiilor ? - «da, dar...- numai acele idei, informatii juste ; numai
acei oameni d-ai nostri, de nadejde, care nu vor folosi ideile-informatiile capi-
taliste Tmpotriva socialismului». Reuni-ficarea familiilor, pentru curmarea, in
sfarsit, a tragediilor familiale ? - «da, dar... - sa se reunifice din afara spre
inauntru, ce, nu-i frumoasa tara mea (mai dorulet, mai !) ?, sa vina la noi ame-
ricanii, nemtii, frantujii, de ce sa plecam noi, de la noi, de langa boi ?, sa
profite guvernele capitaliste de bratele de munca ieftine ?» Informatii - ziare,
carti, filme, expozitii ?7- «da, dar numai cele care nu insulta realizarile
noastre, care dau o inalta pretuire efortului nostru de zi cu zi...»

Eram tristi, eram resemnati. De aranjamentul de la Ialta aflasem dupa
multi, multi ani, atunci cand speranta in Venirea Americanilor secatuise, fiind
si noi secatuiti de asteptare. De Helsinki insa fusesem informati chiar de presa
romaneasca. Obisnuiti sa citim printre ran-duri, am facut-o si de astad data : am
aflat ca “Americanii” (in acceptia noastra : Occidentalii) ne definitiv abando-
naserd. lar cand am dat cu nasul si in Doctrina Sonnenfeld. ..

In disperarea noastra judecasem pripit, deci gresit. Gresisem, asteptind
“minunea” dinspre americani.

Admitind prin absurd cd Americanii ceia ar fi chiar venit ; si ne-ar fi
liberat de rusi, de sovieticii-romani : ce-am fi inteles noi, resemnatii in robie,
cu acea libertate ? Am fi privit-o in soare, am fi gustat-o cu varful limbii, am
fi lovit-o cu o piatra, sa vedem daca se sparge ori ba - apoi am fi aruncat-o,
ca netrebuincioasa noud : noi avem nevoie de un toporas, fie si de cremene,
daca nu de bronz cu care sa crapam - in somn - capul celuilalt cioban... N-am
fi stiut cu ce se mananca libertatea - din moment ce noi nu ficusem nimic pen-
tru apropierea ei - iar de la o vreme o si uitasem. Si-atunci ? Sa asteptam
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mereu, mereu minuni ? Sa asteptam mereu, sd se dea, sd ni se dea, sa ni se si
mestece posmagii ? .

Noi, Roméanii facem figura aparte in Lagar. In fiecare clipa ne varim in
cap ca noi santem cei-mai drepti, cei-mai-persecutati, cei-mai-anticomunisti,
cei-mai-dati-dracului, cei-mai-asamaideparte, iar vecinii nostri, toti, sunt niste
ticalosi, nemernici, hrapareti, sovietofili. A-ha : de asta Nemtii din RDG s-au
rasculat in 1953 ; de asta Ungurii in ‘56, Polonezii tot timpul, Cehii si
Slovacii s-au opus Rusilor - pasiv, dar vizibil, in ‘68 ? Or noi, bravii urmasi
ai Romei ce-am facut ? Pentru ca de avut-de-gand...; si de vorbiiit...;

Pii noi, cei mai dati in paste dintre Thraci - noi ne facem frate cu dra-
cul pana (nu) trecem puntea. Noi, pietrele cele destepte foc (nu) ramanem,
dupa trecerea apei ; noi tot plecam capul, iar sabia... ni-l tot taie... Ne
leganam cu brasoave de genul sabotarii istoriei, rezistentei pasive, “pastrarii
fiintei nationale”- care fiinta nationald, intr-un trup de rob din tatd-n fiu ? Care
suflet salvat ? Sufletul robului care, pe la spate, il injura pe stapan, iar pe fata
11 Tnalta osanale ? Sufletul sclavului care, in loc sa-si scuture lanturile, sa
protesteze, multumeste din inima stapanului cad-1 umileste, infometeaza,
stoarce de puteri ? Ce fel de suflet prezerva nenorocitul care-si denunta
colegii, concetatenii - ca sa castige, ce ?: treizeci de arginti a primit doar Tuda
si era un singur Isus de denutat.

Spre rusinarea noastra, a romanilor, primele semne datatoare de spe-
rantda au venit tot de la Rasarit, de unde ne-a venit si intunericul (in ciuda
credintei Ceahlaului sadovean’). Ei, Rusii au inceput a-si cere drepturi cetate-
nesti (ei, despre care noi spunem ca nu au cunoscut democratia) ; sa ceara
drepturi pentru om - ei, despre care noi, europeni sadea, spunem ca dispre-
tuiesc, asiaticeste, omul. Cu mainile goale, cu pieptul dezgolit in fata Marei
Terori. Ei, Rusii au inceput sa vorbeasca tare, sa strige. Cate glasuri se vor fi
stins acolo, intre ziduri de celula si intre sairme ghimpate - nu vom afla nicio-
data. Dar cateva au razbatut in afard - fara a cere bilet de voie de la gardian,
de la granicer, de la responsabilul cu deschiderea-gurii. Vocile lor nu au fost
crezute - o vreme, cu atat mai lunga, cu cat aparatul de masurat timpul este
carnea si sufletul lor. Urechile Occidentului, selective, primeau numai si
numai ce venea din Vietnam, nu si ce razbatea dinspre Rusia, Germania de
Est, Ungaria, Polonia.

Dar a venit 1968, la Praga. Daca Lagarul Imperialisto-capitalisto-ame-
rican si-ar fi concentrat toate fortele de distrugere, tot n-ar fi putut sa-i dea
Lagarului Nostru Socialist o lovitura mai cumplita decat i-au dat Rusii 1n
august ‘68. Atunci Brejnev, de parc-ar fi fost oltean, si-a ars un pumn - la
oglinda. Adevarat : oglinda n-a zburat in tandari, s-a crapat doar in doua,
suficient ca sa arate lumii imaginea socialismului nostru preferat : stramb,
inuman, hidos.

A doua eroare a lui Brejnev a fost Helsinki 1975. Nici el, nici noi, cei
de sub el nu mai credeam 1n adevarul proverbului cu cine-sapa-groapa-altuia.
Si el si noi ne invatasem cu : Cine-sapa-groapa-altuia-departe-ajunge (pe cul-
mile...). Si totusi...

Ca si obtina ceea ce jinduia, Brejnev, ca de obicei, a facut “concesii”.
A acceptat sa fie inclus in Actul Final si cateva fleacuri, maruntisuri : dreptu-
rile omului. Drepturi pe care invatase a le respecta de la Tnaintasii sai, drep-
turi pe care el insusi le aplicase, pe cand era prim-secretar al Republicii
Moldovenesti, cea cu statut-mai-mult-decat-special (dovada : si Hrusciov tot
la Chisinau isi perfectionase... umanismul sovietic - tot ucrainean si al sau).
Si tot pe spinarea nefericitilor “moldoveni”. *)

Drepturile omului... Ce poate fi mai lipsit de Insemnatate, mai demn de
ras in ochii dictatorilor decat drepturile omului ? Ce poate fi mai “interpreta-
bil” decat un drept al omului ?

Dar - zicem noi - ce poate fi mai periculos pentru insasi existenta unui
stat totalitar decat, nu neaparat acordarea, ci discutarea, solicitarea de a fi res-
pectate drepturile omului ?

Ar fi o naivitate sa credem ca la Helsinki, in 1975 s-a semnat condam-
narea la moarte a totalitarismului de orice culoare ar fi. Cat priveste Imperiul
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Rusesc, de la infiintare a fost totalitar, barbar, dispretuitor fata de om - altfel
de multa vreme s-ar fi dezmembrat, prabusit. Acum reprezinta si o colosala
forta militara si, desigur, nu cu armele (de foc) va fi infrant. Rusia nu se teme
de forta - pentru ca ea insasi este Forta bruta. La urma urmei, nici de adevar
nu se teme : e construita pe Neadevar.

Dar colosala, invincibila Rusie (in care am fost inglobati si noi, ne-rusii)
se teme de... fleacuri ; de niste amarate de drepturi ale omului. Probabil stie
ea ce stie...

lata, au trecut cativa ani buni de cand Rusii din Rusia cer drepturi, se
agita, nu se lasa intimidati, nici calcati in picioare - fiindcd strigd in gura
mare ; Polonezii - si ei, Germanii de Est la fel, Cehii si Slovacii, prin Charta
77 cer drepturi elementare, drepturi naturale - iar “problemele” ne privesc pe
toti cei din Lagar. A

Fara emfaza : momentul de fata va ramane in istorie. In primul rand
pentru ca Totalitarismul isi vede criticata, amenintata Insasi esenta ; si nu din
afara, dinspre niscai imperialistocapitalisti, c¢i dinauntru, de la propriii cetateni
care declara cu glas tare ca nu mai vor sa fie si robi si muti. Momentul de fata
va ramane in istorie si pentru ca - in sfarsit, dar niciodata nu e prea tarziu -
Occidentul ne aude, ne crede, amplifica glasul nostru ; deci ne da dreptate.

Sa-si fi dat seama Occidentul c&, aparindu-ne pe noi, cei fara putere (dar
ce putere avvem noi !), se apara pe sine ? Sa fi inteles, in cele din urma, ca
intunericul in care orbecaim noi, cei din Est este viitorul (“luminos”) al lor -
daca nu se trezesc ?

Santem condamnati sa speram.

*) Nota din iunie 1999 : ...Si Cernenco ; si Andropov ; si...

*

Bucuresti, 16 februarie 1977
NEMULTUMITII CARE MULTUMESC

De curand am stat de vorba cu un jurnalist de la un mare cotidian occi-
dental. Dupa cateva bune ceasuri (in care el nu pusese intrebari, doar puncta-
se cu exclamatii monologul meu), mi-a spus :

«Sant pentru a treia oard in Romania. cred ca va fi ultima : nu inteleg
nimic din ce se petrece aici, la voi...»

O spusese cu tristete, cu jena, cu descurajare. Cunostea bine Estul
Europei, Uniunea Sovietica - dar nu realiza ce se petrece cu noi, Romanii, in
Romania.

Spusele lui nu m-au surprins : stiam, de multa vreme ca daca situatia
Romaniei nu se deosebeste prea mult de a celorlalte democratii-populare,
Romanii sunt (totusi !) diferiti de cehi, de unguri, de polonezi - de rusi. Nu
datele politice, economice ale Romaniei si romanilor 1i erau de nepatruns jur-
nalistului, ci psihologia oamenilor.

Pentru ca atunci nu a fost posibila prelungirea monologului, imi ingadui
sa revin acum ; sa incerc a raspunde (sau sa pun intrebari din care sa razbata
ceva-ceva) celor “din afard” - pentru a-mi limpezi mie, noud, celor dinauntru:
ce suntem, cum si de ce.

Asadar : ce anume nu intelegea jurnalistul (de fapt, nu era ne-in-telege-
re, i ne-acceptare) ? Ce nu accepta - din ceea ce pricepea ?

«Si voi, Romanii», zicea el, «traiti intr-un stat totalitar - ca si vecinii
vostri ; si voi, Romanii mancati prost, va Tmbracati prost, locuiti mizerabil,
sunteti lipsiti de elementarele drepturi ale omului (de-o pilda : pasaportul in
buzunar). Insa numai voi, Romanii pareti a fi... multumiti de situatie - ori-
cum: nu aratati a fi nemultumiti. Una din doud : ori santeti multumiti (dupa
uralele, aplauzele, multumirile-din-inima la adresa Tiranului) - dar poate fi
cineva multumit cd Tiranul ii... tiranizeaza, infometeaza, tine legati de gard ?
Masochistii - da. Insa poate cineva, tiranizat, martirizat, sa... multumeasca
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(din inima !) tiranizatorului, martirizatorului ? Raspunsul meu va fi ofensator:
Poate - daca e roman... Cum puteti voi multumi ca nu aveti ce manca, ca
santeti lipsiti de drepturi cetatenesti ? Sau n-am inteles eu subtilitatea : in
fapt, voi santeti profund nemultumiti, dar va prefaceti a fi ca santeti multu-
miti, pentru ca Occidentul sa decodifice, sa dezlege el enigma romaneasca a
celui care zice nu, zicind da, multumind din inimé, aplaudind, razind cu gura
pana la urechi - ca sa dea de inteles ca, in fapt, el plange lacrimi de sange...?»

Da, e posibil : in Romania Roumanii multumesc celor care poarta vina
nemultumirilor lor.

Poate pentru ca noi am cunoscut democratia, dar cea pacatoasa - vor-
besc de Romania Mare de dupa 1918, cu Basarabia, cu Bucovina, cu Transil-
vania. Or, democratia invatindu-se ca tabla inmultirii, ce am Invatat, aceea am
retinut... Dar si asa, pentru Basarabia, de pilda, normalitatea a durat doar 20
ani. Anormal de prea-putin; Apoi cele doua decenii sunt atat de departe, in
timp... Cei care, azi, au 50 ani nu-si aduc aminte mare lucru : in 1938 aveau
abia 11 ani, afla cate ceva din spusele celor si mai in varsta.

Ce pot Intelege Romanii maturi de azi din cuvinte ca libertate, demo-
cratie, libertate de expresie ? Nimic. Oarecari cuvinte care, folosite si azi,
desemneaza exact contrariul : nelibertate, tiranie, tdcere. Au deschis ochii in
timpul razboiului, au copilarit in ocupatia militara ruseasca, adolescenta le-a
fost “proteguitd” de umbra Marelui Stalin - si de a celui Mic, indigenul ; s-au
copt pe timpul cand parintii, rudele, cunoscutii mai varstnici erau colectivizati
cu ciomagul si cu pusca, sipau la Canal - multi dintre ei s-au “copt” dupa ce
au fost eliminati din scoli, pentru origine sociala, exmatriculati din facultati
dupd 1956, continuindu-si “studiile” in Detasamentele de Munca (in fapt :
detinuti in uniforma militara) ; si-au exercitat dreptul de “alegator”, alegind -
dupa o adanca chibzuialad - candidatul unic impus de partid ; s-au casatorit
numai la sfat/primarie, nu si la biserica (sa nu se afle La Partid), copiii nu si
i-au botezat (sa se afle La Partid ?), in schimb le-au dat o sanatoasa educatie
parinteasca, sfatuindu-i sa nu supuna adevirul (daca acela e “rau”), sa spuna
minciuni (daca acelea sunt “bune” - pentru viitor...), pe scurt : s nu spuna,
la scoald ce se vorbeste in casa, sa nu spuna ce gandesc - ba chiar sa nu
gandeasca nimic (caci ganditul cauzeaza...), sa fie vicleni, sd se aiba in
vedere numai pe ei si situatia lor, la caz de ceva, sa denunte ei, primii, altfel
le-0 iau Inainte ceilalti. ..

Acestia santem, asa am ajuns - noi, cel mai pretios capital. Profund
nemultumiti si in zdrobitoare majoritate - dar nu ne revoltam. Noi, Romaéni,
cartim, Injuram pe furis, ne racarim cu anecdote despre Bula - chiar in timp
ce aplauuddm, multumind-din-inima, in cadru organizat ; santem nemultu-
miti, insd cand vreun nemultumit ridica glasul ca sa-si exprime nemultumirea,
cerind, tare ceea ce ni se cuvine, nu numai ca ne indepartam de el, ca de un
lepros, dar il certam : sa taca, dracului, ce : vrea sa ne faca, noud, greutati ?,
iar daca nu se-astampara, il apostrofam, il batjocorim, 1i zicem : hot si infidel
in casnicie, nepatriot si nebun de legat - iar daca tot nu se potoleste, il
potolim cu cateva scatoalce tapene, ca intre prieteni - i romani.

Poate pentru ca nu stim (de unde sa stim, dacd nu avem - cu program -
memorie ?) ce ste libertatea si cu ce se mananca ea ; demnitatea ? - un cuvant
ca atatea altele : democratie ?, Constitutie ? A, da : cand copilul face o
boacana, tatal isi descinge cureaua :

«la vino, béiete, sa-ti aplic Constitutia !»

Activistul, militianul, securistul :

«Daca nu faci ce zice Partidul, iti aplic Constitutia !»

De ce, in Roméania, nemultumitii multumesc celor care-i calaresc, 1i
umilesc, 1i ciomagesc (“le aplica Constitutia”) ?

Poate si pentru ca la noi, dupa al doilea razboi mondial, schimbarea
regimului politic a fost perceputa ca rezultat firesc a ocupatiei straine. In
Roménia Mare (cea dinainte de razboi) Partidul Comunist Roméan era o
formatie fara nici o legatura cu realitatea, functionind ca o sectie (agentura, se
spune azi) a Kominformului. Nu avea audienta : in timp ce programul social
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se rezuma la : “luam de la bogati si dam la saraci”, cel geo-politic (“interna-
tionalul”) lucra invers : urma sa se ia de la cel mic si sa se dea celui mare. De
la infiintare (1921) a militat pentru dezmembrarea Romaniei, in folosul URSS
- “tara strugurilor si a painii’(crearea, in Ucraina a “republicii Autonome
Moldovenesti”, actele teroriste de la Tatar Bunar). P.C.R. a fost singura alca-
tuire politica din Romania care a aplaudat Rapirea Basarabiei si a Bucovinei
de la 26 iunie 1940, iar activisti ai lui au slujit NKVD-ul in terorizarea popu-
latiei ocupate de sovietici. Frangois Fejto avanseaza la 1.000 membrii PCR -
la o populatie de 20 milioane ! Iar din cei o mie nici macar o sutd nu erau
romani - restul fiind, nu doar de alta etnie, ci de alta cetatenie : maghiara, bul-
gard, poloneza - si, desigur, sovietica - si dubla, tripla apartenenta de partid.

Dar nu realitatea conteaza, in ochii comunistilor - ¢i aparenta (mai ales:
dorinta - dar despre aste, cu alt prilej) ; si nu “amanuntul” ca... numarul mem-
brilor de partid - St. Roll, zis Ghitd Dinu a prins esenta gandirii acestora prin
memorabila formula :

«Putini am fost - multi am ramas...»(...)

De ce Romanii nemultumiti multumesc ? Poate si pentru ca sunat, majo-
ritar ortodocsi, iar ortodocsia este toleranta, laxa - lenesa. Demisionara.

Si daca (Romanii nemultumiti multumesc) pentru ca in urma cu zece
ani au primit voie de la militie sa-si spuna (ceea ce stiau ei bine ca sunt, dar
daca nu era slobod de la stapanire...) : romani ? Dupa doua decenii in care
fiinta noastra a fost negata, interzisa - cand, pentru a fi intonat “Desteapta-te,
Romaéne !”, oamenii erau condamnati la ani grei de inchisoare - iata, ni se
explica ceea ce stiam noi, dar... : ca sintem romani ! Or asta (atita) ajunge,
deocamdata, sa nu pretindem mai mult, mai multe...

Adevarat : Puterea foloseste sentimentele noastre (patriotice) in triplu
scop :

1) Cetateanul de rand sa fie multumit ca i se ingaduie sa-si spuna ca el
este roman - sa nu mai aiba timp, disponibilitate pentru a se gandi la cele-
lalte lipsuri - nemateriale : sprituale : libertate, dreptate, demnitate ;

2) Occidentul sa creada ca o Romanie nafionalistd este, iIn mod necesar,
o Romaénie independentd (fatd de rusi ) ;

3) La umbra tricolorului, sa fie cultivata, “in optime conditiuni”, perso-
nalitatea lui N. Ceausescu.

Spre lauda noastra, a Romanilor de rand : am inteles acesta diversiune;
spre lauda Occidentului : a vazut ata alba cu care este insailat nationalismul
de stat si de partid, mai ales cel din ultimul an. Nici logica, nici bunul simt nu
mai accepta “nationalismul” dlui Ceausescu, constind in slavirea trecutului -
dar in tacerea prezentului. Decebal, Stefan Mihai au fost, supusii acestora au
fost - nu mai cer, acum, paine si pasapoarte. Desigur, € mai comod - si mai
profitabil sa le aduci romanilor la cunostinta marea-noutate ca ei se trag, nu
doar din daci, ba chiar si din traci, decat sa slabesti zabala, sa scoti calusul, sa
nu-i mai miluiesti pe oamenii liberi cu portii de detinut ; si e infinit mai comod
sa citezi cu orice prilej din poeti care au fost decat sa lasi poezia poetilor in
viata sa devina carte de poezie.

De ce, totusi, Romanii multumesc, desi sunt nemultumiti ? De ce
Romanii maraie, cartesc, bodoganesc, injura in soapta - dar nu cer, limpede,
drepturile cuvenite ?

Poate si pentru ¢a nu au o personalitate polarizatoare a nemultumirilor,
capabila sa formuleze criticele, doleantele. Nu exista, la romani o asemenea
persoana - nici inauntrul Puterii, nici in afara ei.

Cronologic, Patrascanu s-a manifestat alaturi de noi - in 1947, pentru ca
in 48 sa fie arestat - dar ce fdcuse, cine fusese Patrascanu pana atunci, ca
ministru al Justitiei sovietice in Romania ? ; Petru Groza ?, cel care nu era nici
troglodit, nici fanatic, nici rus - dar profund ticalos, unul din cei mai murdari
tradatori de tara din cati au existat pe acest pamant (care nu a dus lipsa de asa
ceva) ; Maurer - la urma urmelor cel care a lucrat la Tnjghebarea unei politici
a independentei fatd de rusi ?, dar el s-a lasat trimis la colt, ca un scoler ! Dar
Barladeanu, “stralucitul economiost” ? - la colt ! La colt std, cuminte si Paul
Niculescu, deposedat pana si de “Mizil”...
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Inutil sa cautdm personalitati nauntrul Puterii (doar n-o sa ne oprim
asupra lui Gogu Radulescu - asa cum se opresc... la masa lui de la restauran-
tul Casei Scriitorilor multi ingineri - ba chiar si inginerese - ale sufletului rea-
list-socialist !). Pentru un motiv simplu : cei amintiti, daca au facut ce-au facut
(mai corect : daca n-au facut ceea ce n-au facut), inseamna ca nu au avut
personalitate, si-au temut vila, Mercedesul, supradrepturile - pe care nu le-ar
mai avea, dacd noua ni s-ar acorda drepturi normale, simple, elementare.

Cat despre personalitdtile din afara Puterii...

Niciun scriitor, niciun artist, niciun savant nu s-a ridicat, deschis, impo-
triva politicii de sistematica distrugere a artei, literaturii, stiinteri, educatiei.
Mai mult : “piscuri” s-au pus in slujba raului, a minciunii, a distrugerii. Ce a
facut Marele Sadoveanu, pentru a apara, sa spunem macar proza romaneasca
de amenintarea irealismului socialist ? Dar a scris el, primul roman, modelul,
manualul, ghidul : Mitrea Cocor ! Ce a facut Marele Arghezi, pentru Sfanta
Poezie ? Dupa ce a dus-o greu cativa ani - dar nu pentru ca ar fi refuzat el sa
colaboreze, ci nu i se ingaduise sd o faca ! - ne-a fericit cu peizaje-le sale
raumirositoare. Dar Divinul Calinescu ? El insusi hartuit, interzis, alungat de
la Universitate, a gasit ca singurul mod de a protesta era sa se declare,
saptdmanal, optimist. Singurii care au “protestat” prin ticere (relativa):
Bacovia, Barbu, Blaga, Hortensia Papadat-Bengescu, Voiculescu.

Tacerea lor (incompleta...) a insemnat, in ochii Puterii ; impotrivire. de
aceea dupa moarte, au fost “recuperati” : li s-a falsificat si Viata si Opera, iar
daci lui Budai-Deleanu i se gasiserd “conceptii marxiste”, de ce nu i s-ar fi
gasit lui Bacovia “atitudinei comuniste” ?

Scriitorii romani, inca in viata, scriu de pe acum postume (recupe-
rabile). (...)

Bucuresti 20 februarie 1977
DE CE PARASESC ROMANII ROMANIA ?

Romania, fara socialista de tip sovietic - deci : nesocialista - se bucura
de toate avantajele sistemului : “In R.S.R. forta conducatoare a intregei
societati este P.C.R.”- am citat in intregime art. 3 din Constitutie si cu asta am
spus totul. In acelasi timp, sufere de toate pacatele sistemului, pacate
decurgind din “avantajele” citate.

Unul dintre pacate : imobilismul societatii noastre. Sa nu ne fure ochii
agitatia pe plan extern a reprezentantilor Puterii ; sd nu ne insele introducerea
tehnologiei moderne ; sa nu confundam declaratiile, asigurarile, juramintele
Puterii - cu realitatea ;“miscarile de cadre”, “restructurarile”, “reorganizarile”
la care se dedad Puterea cu un zel demn de o cauza mai buna toate aceste nu
fac decat sa evidentieze rigiditatea, frica de nou, spaima de miscare.
Economia si artele, justitia si presa, relatiile sociale si educatia, pescuitul
oceanic si psihologia cetateanului - totul, toate, conduse cu mana de fier de
P.C.R., sufera pana la anihilare de ingradirile, interdictiile, directivele “fortei
conducatoare a intregei societati”.

Miscarea devine in ochii Puterii nu doar o ignorare a “liniei”, ci o vina,
o crima. Orice critica la adresa acestei impietriri este considerata “act dus-
manos”, “tradare de tara”, “actiune dirijata de oficinele imperialiste”, “nega-
re a sistemului socialist”. Orice reforma care ar ameliora starea noastra, nu a
reprezentantilor nostri este privita ca o tentativa de rasturnare a regimului, ca
o contestatie a socialismului. Miscarea - la urma urmei evolutia - intra in
conflict cu “linia directoare”. Si nu doar miscarea, in sensul reformelor,
corectarilor, ameliorarilor, ci chiar si in acceptia proprie a cuvantului
cetdtenii romdni nu au dreptul sd se miste, dupd vointa si in interesul lor.

Se stie ca In U.R.S.S. exista pasapoarte interne. In Romania socialista
nu exista asemenea pasapoarte. Si, totusi : In cca 15 orase nu poate intra
oricine §i oricum ; au voie numai anumiti cetateni, cu aprobari obtinute la cel
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mai inalt nivel ;

Se stie ca in U.R.S.S. colhoznicii nu pot parasi satul, pentru a cauta
aiurea o paine mai putin neagra. E bine si se stie ca situatia “cooperatorilor”
romani nu este mai buna.

In dreptul medieval romanesc exista notiunea : “legarea de padmdnt”
desemnind o realitate : agricultorii erau, ca si pamantul arabil, ca si pasunile,
padurile, un bun imobil al proprietarului. Mai imobil decat, de pilda vitele -
care puteau deveni mobile printr-un singur act de vanzare-cumparare. In
Roménia socialista din 1977, oamenii sunt legati de pamant, in ciuda legilor
interne si a conventiilor internationale care prevad libertatea de miscare.

Cu acestea am ajuns la PASAPORT.

Aceasta hartie nenorocita, pe care toti cetatenii din tarile capitaliste
(deci : din tarile unde omul este exploatat, lipsit de drepturi) o poarta in buzu-
nar ca pe orice legitimatie - de conducere auto, aboonament pe calea ferata,
permis de port-caine - la noi, iIn Romania socialistd a devenit obsesie la scard
nationald, vis, scop al vietii. In Romania, un PASAPORT semnifica mai mult
decat un post bun, decat un automobil, decat o vila ; in Romania, PASAPOR-
TUL a produs stratificari sociale si chiar un anume sovinism - pentru ci, in
urma unor Intelegeri bilaterale cu Israelul si R.F. a Germaniei, Evreii si
Germanii obtin, totusi (sau, mai corect : in cele din urma), PASAPOARTE
(de emigranti). Toate acestea, din pricina legislatiei oarbe, obtuze, indraznesc
sa spun : nepatriotice. Frica de miscare, spaima ca oamenii vor fi “contami-
nati de realitatea si de mentalitatea de aiurea, de “propa-ganda inversa’...
Iata motivele pentru care Puterea limiteaza cat poate si poate !) plecdrile.

Si totusi, se pleacd. Oficial, definitiv (prin emigrare), temporar
(turism, studii, vizite, tratament medical). Neoficial... prin trecerea (clandes-
tina, cum altfel ?) a frontierei. Tot... definitiv rAiman si “temporarii ...
Acestor din urma Puterea le spune : “fugiti” (sau : “fugari’), iar pentru ca
Romaénul este un animal obedient, 1i auzi chiar pe cei care azi-maine vor intra
in categoria “fugitilor” vorbind despre aceia cu aceasi intonatie (darz-demas-
catoare) cu care Securitatea vorbea despre ‘banditi*, despre “teroristi”.

Cu tot numarul mic al plecarilor, pierderile de oameni reprezinta un
procent ingrijorator, nu numai pentru Putere, ci si pentru tara (doua notiuni
distincte, chiar antagoniste). Guvernul a luat masuri de reducere a “scurge-
rilor” - insa acestea fiind masuri coercitive, nu au facut decat sa amplifice, sa
prefaca in obsesie dorinta romanilor de a pleca din Romania. Insasi esenta
Puterii o impiedeca sa gaseasca remediul - care ar putea fi aflat, raspunzind la
intrebarea :

Pentru ce pdrdsesc romdnii Romdnia ?

Sa nu se creada ca Puterea nu cunoaste raspunsul-solutie. Dar, ca si In
cazul agriculturii, de pilda, sau in cel al culturii, nu aplica solutia eficace.
Si nu o aplica pentru ca, astfel, s-ar nega pe sine.

La intrebarea de mai sus raspunsul este unu - cu doua aspecte :

a) Romanii pleaca definitiv (emigreaza), pentru ca aici se traieste prost,
in insecuritate, fara drepturi, fara viitor ;

b) Romanii raman definitiv (“temporari” care nu se mai intorc), pentru
ca nu sunt siguri ca, intorcindu-se in tara, vor mai obtine alta iesire.

Solutia primului aspect ar fi greu de aplicat : economia falimentara si
politienismul generalizat au creat o inertie din care societatea noastra nu se
poate zmulge peste noapte.

Pentru al doilea aspect : Oul lui Columb : eliberarea de pasapoarte
tuturor cetdtenilor. Ar scadea vertiginos numarul, nu numai al “ramasilor” -
deci al “fugitilor, banditilor, tradatorilor de tard” etc..., ci si al emigrantilor :
legislatia actuala 1i obligad pe multi (initial) “turisti” sa solicite emigarea.

Iatd un caz concret, tehnicianul V. M., 30 ani :

“De copil, din carti, din filme, am indragit Italia. Imi ziceam ca, atunci
cand voi fi mare, voi vizita Venezia, Florenta, Neapole... Inainte de a ma
casatori, i-am promis «alesei» o luna de miere in Italia. Timp de sapte ani am
cerut pasaport. Zadarnic. Dar noi voiam sa vedem Italia si sa ne Intoarcem
acasa. Si pentru ca asa nu s-a putut, am incercat altfel : am trecut granita
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clandestin. Ne-au prins granicerii. Ne-au batut ingrozitor. De mine s-a ocupat
fostul campion olimpic (la box) N. Linca, acum “angajat la graniceri’. Dupa
ce mi-a pus catuse, Linca m-a anuntat ca eram “al 143-lea bandit”. M-a rupt
in bataie. Am fost condamnat la 2 ani - sotia la 1 an. Cand am iesit, nu mai
aveam nevasta - se consolase cu altul si se lecuise de Italia. Eu, desi «liber»,
desi calificat, lucrez pe unde pot, ce pot si cat pot - adica pana se afla la Cadre
ca am fost detinut politic. Inainte habar n-aveam de politica, nu ma interesa,
deci nu eram nici contra. Au reusit sa faca din mine un dusman al comu-
nistilor. Vreau sé plec unde oi vedea cu ochii’. .

Regimul ar fi avut un aliat-pasiv - daca... Si nu unu, ci milioane. Insa
regimul are un talent deosebit de a-si face dusmani din propriii cetateni.

Nu de bine pleaca - sau vor sa plece - Romanii din Romania. Nici pen-
tru ca ar fi devenit ne-roméani, anti-romani. Nu toti cei ce pleaca - sau au de
gand - au unchi in America. Cu totii stiu ca acolo vor trebui sa lucreze din
greu, s asude sdnge pentru banii primiti, sa se adapteze altui mediu, altor obi-
ceiuri, altui aer. Ei stiu asta. Si, totusi, pleaca.

Pleaca, pentru ca Roménia socialista nu are nevoie de oameni.

Ci de roboti. In sensul originar, dat de Karel Capek inca in 1924.

Amintim : Capek a fost un scriitor ceh. Si Inca : ceha este o limba slava.
Si in ceha robota inseamna munci (de sclav).

Paul Goma

Bucuresti, 20 februarie 1977

Nota, 1999 : aceste trei texte au fost scrise §i difuzate in Occident -
autorul aflindu-se in Romdnia.

Der Spiegel nr. 10 din 28 februarie 1977
Interviu cu militantul pentru drepturile omului Paul Goma
“SUNTEM AMENINTATI SI CU MOARTEA...”

In Romania si in Bulgaria luptdtorii pentru drepturile omului s-au soli-
darizat cu semnatarii “Chartei 77" de la Praga. La Sofia seful partidului,
Jivkov a dispus arestarea, anchetarea a 14 scriitori. Seful partidului romdn,
Nicolae Ceausescu a ameningat cd ii va obliga pe cei care-i criticd politica sd
pardseascd tara. Initiatorul migcdrii de apdrare a drepturilor omului, cel mai
important opozant romdn, scriitorul Paul Goma (autorul romanelor
“Ostinato” si “Usa”) care a petrecut 6 ani in inchisoare din cauza simpatiei
sale fatd de rdscoala populard din Ungaria, din 1956, se afld din nou, dupd
solidarizarea sa cu Cehii, sub supravegherea politiei romanesti.

Spiegel [-a intrebat, prin telefon, pe Goma :

Sp. : Domnule Goma, va simtiti amenintat ?

G. : Tocmai vin de la Burtica. Am avut o lunga convorbire. Situatia nu
este deloc clara, insa discutia a fost promitatoare.

Sp. : A fost vorba de situatia Dvs., ca scriitor ?

G. : [-am spus ca nu este vorba, in primul rand, de situatia scriitorului,
ci de a cetateanului. Atat In privinta Scrisorii adresata lui Kohout, la Praga,
cat si Scrisoarea trimisa Conferintei de la Belgrad. Imediat ce au fost facute
cunoscute, prin radio, scrisorile, a inceput “ofensiva’: dintr-o data telefonul
functioneaza - dar numai pentru “mustrari” din partea “cetitenilor constienti
(si turmentati), pentru injuraturi neaose, pentru amenintari : c¢a sa ies in strada,
sa ma calce cu masina (cine are masina de stricat pe mine, daca nu securis-
tii?); ca or sa i-o faca si-or sa i-o dreaga sotiei - chiar si copilului... Fiul meu
Filip are 17 luni...Simpatic...Fireste, amenintari anonime, lipsite de fantezie:
toti curajosii pretinzind ca se numesc fie lonescu, fie Popescu... Parca a fost
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un Vasilescu...

Sp.: Telefonul Dvs. functioneaza regulat ?

G. : Am spus : se deschide - ca un robinet - pentru Anonimii
amenintatori, insa printre ei se strecoara si cate o voce care-mi doreste noroc,
ma intreaba cum sa ajunga pana la mine, sa semneze... Daca vreau sa chem
eu pe cineva la telefon, trebuie sd insist, sd repet, atunci fie e “ocupat” (al
meu!), fie Inchis. Nici vorba sa telefonez in strainatate, Dvs. sunteti primul
occidental cu care vorbesc de un minut intreg fara a fi intrerupt. Ma intreb
cum de ati primit legatura...

Sp. : Oficialitatile romanesti acorda vreo importanta opozantilor? Cati
sunteti ?

G.: Apelul catre Belgrad a fost semnat, initial, de opt persoane. De
atunci ne-am facut mai multi.

Sp.: Cati ?

G. : Nu spun, din motive lesne de inteles. Oricum, am depasit cifra fati-
dica de zece-de-aceeasi-parere-la-roméani... Printre ei si cativa muncitori.
Multi au reusit sd patrunda pand la apartamentul nostru, desi politisti in
uniforma si in civil pazesc intrarea... Au venit, au semnat... Insa joi (joi 17
februarie 77 Ceausescu a tinut un discurs extrem de violent impotriva
“elementelor decdzute si traddtoare de tard” - vezi Culoarea curcubeului
Biblioteca Familia 1993, p. 83, precum i presa vremii - nota mea, P.G.) nici
macar socrului meu, venit sa ne aduca de méncare, nu i s-a permis intrarea in
imobil. Si totusi, au patruns cativa... Sigur ca le era frica - dar au asteptat ore
si ore, ca sa prinda ocazia... Din pacate nu stiu ce li s-a intdmplat dupa iesirea
de la mine...

Sp. : Ce vi s-a reprosat in timpul anchetelor ?

G. : Anchetelor ? De data asta n-am fost anchetat, nici macar arestat. Pe
unde am fost, n-am avut nici un contact cu ei ; cu aceia...

Sp. : Cum a putut afla opinia publica romaneasca despre scrisorile
Dvs.? S-au dat informatii la radio, la televiziune ?

G. : La televiziune ! La noi ! In Roménia ! Cum va puteti inchipui una
ca asta 7!

Sp. : Dar de unde au aflat oamenii ?

G. : De unde ! De la Europa libera, bineinteles ! Singura noastra sursa
de informatii.

Sp. : Ceilalti semnatari au avut de suferit ?

G.: Familia Manoliu a plecat la Paris, familia Gesswein a plecat in
RFG... Cu ceilalti n-am mai avut contacte. Un muncitor din Oradea a promis
ca imi telefoneaza - n-a facut-o : nu va fi putut. Un alt semnatar, Stefanescu
o fi arestat, nu reusesc sa iau legatura cu el - telefonul lui e taiat, am incercat
sa-1 contactez telefonindu-i de la o cabina... Burtica m-a asigurat ca ei nu sunt
arestati, dar eu vreau ca ei Insisi, interesatii sa mi-o spuna...

Sp. : Care este scopul actiunii Dvs. ?

G. : Nu ne gandim la o revolta, la o actiune violenta. Vrem ca dreptu-
rile prevazute in Constitutie sa fie respectate, aplicate. Primii sase semnatari
au vrut, in primul rand, un pasaport, ca sa plece din tara - dupa multe si
indelungi demersuri - insd noii semnatari sunt preocupati de situatia In
general, vor libertati elementare, aici, in interior...

Sp.: Dvs. personal doriti un pasaport ?

G. : Nu. Cand toti cetatenii Romaniei vor avea un pasaport in buzunar,
va avea si Paul Goma. Ceea ce ne intrigd, in continuare : litera legii ramane
moarta, uneori este rastalmacita. ..

Sp. : Vorbiti de faptul ca nu puteti publica nimic, in Romania,din 1970?

G. : Intamplator, acum nu despre asta vorbesc... Tovarasii pretind ca eu
scriu “pentru export” - deci sa ma multumesc cu piata internationala... Cum
insa foaia tovaraseasca numitd Sdptdmina ma ataca in fiecare numar, nu ma
pot plange ca numele meu nu mai apare, din 1970, in presa romana...

Sp. : Cum s-a format grupul Dvs. ?

G. : Fiecare dintre noi a aflat prin Europa libera ca nu sunt singurii
avind probleme - am luat legatura... Chiar n acest moment a sosit un vizita-
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tor... Spune cd nu se mai vad uniforme la poartd, ci doar doud uniforme...
civile - s-or fi dus la cantina, oameni si ei... Cand m-am plans lui Burtica de
supravegherea severa a Securitatii, el m-a asigurat ca am halucinatii - ca si el
avea halucinatii, cand era ambasador la Roma... Iar daca banuielelile mele
sunt adevarate, sa fiu sigur ca vor fi luate masuri ca sa nu mai fie... Dar, pana
sa ajunga ordinele de sus pana aici, jos... Am, in continuare, halucinatii...

Sp. : Se poate spune ca actiunea Dvs. exprima o nemultumire generala
in Romania ?

G. : Da, se poate spune. Proasta provizionare, mizeria generala, lipsa de
libertate, disperarea...

(traducere : Luiza Ndvodaru)

Convorbire telefonica
Brutus Coste (New York) - Paul Goma (Bucuresti)

Vineri 4 martie 1977

New York, Vineri 4 martie 1977, orele 1,19 - 1,30 (ora New York), de
la Sediul Ligii Internationale pentru Drepturile Omului, 777 United Nations
Plaza, telefon : 972-9554

Brutus COSTE : Alo, doresc sa vorbesc cu dl. Paul Goma.

Paul GOMA : La telefon Paul Goma.

B.C. : Aici Liga Internationala pentru Drepturile Omului - organizatie
cu statut consultativ la ONU si la Consiliul Europei, cu sediul la New York...

P.G. : Am auzit chiar acum la radio despre Dvs....

B.C.: Va vorbeste compatriotul Dvs., profesor universitar Brutus
Coste...

P.G.: Va salut, domnule profesor...

B.C.: Si eu sunt incantat sa va vorbesc. Am fost rugat de presedintele
Ligii, cunoscutul avocat Jerome J. Shestak, sa va aduc salutul Ligii si sa va
asigur ca presedintele ei se simte solidar cu Dvs., In stradaniile pe care le
depuneti cu atata abnegatie ca sa vedeti respectate drepturile compatriotilor
Dvs., precum si ale voastre, de om si distins scriitor...

P.G. : Multumesc...

B.C.: Am mai fost rugat de catre Comisia Congresului Statelor Unite,
creata in scopul de a urmari executarea obligatiilor asumate de semnatarii
Actului Final de la Helsinki, sd va asiguram de intregul nostru sprijin...

P.G. : Va multumesc foarte mult...

B.C. : Comisia va incepe o anchetd parlamentara la 15 martie, cu
privire la reunificarea familiilor si la problemele de emigrare in tarile care au
participat la Conferinta de la Helsinki, printre ele si Roméania. Daca aveti
vreun mesaj, Comisia ar fi gata sa-1 incoroporeze in volumul oficial in care va
fi tiparit dosarul anchetei...

P.G.: Asa...

B. C. : As vrea sa va spun doua lucruri despre Liga Drepturilor Omului.
Ea este formata din personalitati de reputatie internationald si din zeci de
grupari afiliate de pe intinsul globului, printre care si un comitet sovietic pre-
zidat de academcianul Andrei Saharov, care este, dealtfel, membru in
Consiliul de Directie al Ligii. Liga urmareste si denunta in fata opiniei publi-
ce mondiale Incalcarile drepturilor omului asa cum au fost definite prin o serie
de acorduri internationale. Fiind animata exclusiv de dorinta de a vedea res-
pectate drepturile individu-ale si sociale de care ar trebui sa se bucure toata
omenirea, Liga este neutra fatd de luptele politice si ideologice. Si acum,
daca-mi dati voie, as vrea sa va pun cateva Intrebari.

P.G.: Varog...



BUTELII... 1971-1996 17

B.C. : Raspunsurile Dvs. am dori s le notam cuvant cu cuvant - daca
bineinteles nu aveti nici o obiectiune...

P.G. Da...

B.C. Prima intrebare : Care este situatia Dvs. In acest moment ? Puteti
intra si iesi din locuinta ? Puteti primi vizite ? Vi se poate telefona si puteti
face chemari in interiorul tarii ?

P.G. : Pot sa raspund ?

B.C. : Desigur...

P.G. : Situatia este urmatoarea : stau in casa, uneori telefonul interior -
adica din Romania - merge ; alteori ba : este taiat... Telefonul Dvs. este
primul international care functioneaza in ultimele cinci zile - ati inteles ? (...)
Péana acum s-au facut saptezeci si doua de semnaturi pe scrisoarea noastra. ..

B.C. : Imi pare foarte bine...

P.G. : Europa libera a ramas in urma. Cu patru zile. Cand erau numai
douzecisi opt. Va rog sa notati ca s-a declarat de acord cu noi si poetul,
criticul, istoricul literar Ion Negoitescu. ..

B.C.: Imi dati voie sa va pun a doua intrebare ? Ce fel de paza se
exercita acum asupra Dvs. ? Cam cati reprezentanti ai organelor de stat sunt
postati...?

P.G. : Cati... Un mare numar... (inaudibil) civili, la poarta, i impie-
deca pe toti cei care vor sa vina, sa semneze, 1i legitimeaza, 1i ameninta, ii
timoreaza, 1i duce la sectia de... (inaudibil) ... au patruns cativa...

B.C.: Dvs. va socotitl sau nu 1n stare de arest la domiciliu ? Time
Magazine, cunoscuta revista si New York Times sustin acest lucru...

P.G. : Va rog mai tare, nu aud... Nu inteleg, a Inceput sa sfaraie, sa
fasaie... Se prajesc carnati in bucataria lor... (inaudibil) Va rog repetati !

B.C. : Va socotiti sau nu 1n stare de arest la domiciliu ?

P.G. : Nu, nu ma socotesc arestat... Pot iesi in oras - dar nu ies... (inau-
dibil)... fie ca telefoneaza, daca reusesc, fie ca ajung pana la mine - daca
reusesc sa ajunga... Nu, nu sant arestat...

B.C. : Este adevarat ca vi s-a oferit pasaport, ca sa parasiti tara ?

P.G. : Nu, nu vreau !

B.C. : Dar vi s-a oferit ? Pasaportul ?

P.G. : Nu direct, nu autoritatile, ci prin intermediari... Binevoitori...

B.C.: In ce priveste dreptul Dvs. la munca in domeniul in care v-ati
ilustrat - continua sa va fie refuzat ? Ce face Uniunea Scriitorilor?

P.G. : Aud foarte prost...

B.C. : Repet : Uniunea Scriitorilor va da o mana de ajutor ?

P.G. : Uniunea Scriitorilor ! Asta-i buna ! Uniunea... N-a facut nimic,
nu s-a rezolvat nimic...Traducerea din Balzac a sotiei mele, se zice ca a fost
trimisa la imprimerie, dar nu am cum verifica... (...) altceva, nimic...

B.C. : Dupa unele stiri din presa, un important personagiu politic v-ar fi
promis reexaminarea masurilor luate ca sa Tmpiedece publicarea scrierilor
Dvs.. Ne puteti spune ceva nou in privinta asta ?

P.G. : Da, am avut o intalnire cu DI. Burtica. Ati auzit ? Burtica! Asa il
cheama ! DI. Burticd nu mi-a promis nimic, mi-a spus doar ca daca ii voi
prezenta manuscrisele cartilor refuzate, el le va citi si, daca va considera, el,
DI. Burtica, ca sunt publicabile, se vor publica. Cu exceptia cartilor aparute n
Occident, ceea ce este o conditie. ..

(din fotocopia transcrierii lipsesesc cateva randuri - n.m. P.G.)

B.C. :... puternica de altfel, la actiunea Dvs.

P.G. : Numai prin Europa libera (...) unica sursa...

B.C. : Ati aflat de pilda despre protestul adresat presedintelui R.S.R. de
catre Centru American PEN, PEN-Clubul American, sub semnatura prese-
dintelui sau si a unor scriitori de talia lui Arthur Miller, Edward Albee si Kurt
Vonnegut ? Ati aflat de aceasta interventie ?

P.G. : Nu, n-am aflat...

B.C. : Vreau sa va informez ca s-a produs aceasta interventie. O lunga
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lista de foarte distinsi scriitori americani au protestat Impotriva masurilor
luate contra Dvs. si care cer respectarea principiilor statornicite la Helsinki. ..

P.G. : Asta ma incurajeaza. .. .

B.C.: Puteti sa ne dati adresa Dvs. ? In ce cartier, in ce imobil locuiti ?

P.G. : Da, sigur...Adresa : Aleea Compozitorilor nr. 10, apartamentul
20, cartierul Drumul Taberii, Bucuresti VII...un bloc intr-un cartier nou...

B.C. : Sunteti de acord ca raspunsurile Dvs. sa fie difuzate prin presa si
radio, inclusiv postul care se aude cel mai mult in tard? Aveti vreo obiectiune?

P.G. : N-am nici o obiectiune. Din moment ce este singura sursa de
informare, n-o mai cautam de dinti...

B.C. :Va spuneam la inceputul conversatiei noastre ca Comisia
Senatului care urmareste executarea obligatiilor de la Helsinki ar fi foarte
doritoare sa aiba un mesaj din partea Dvs. daca doriti puteti sa ne dati acest
mesagiu pe care-1 vom transmite acestei Comisii a Congresului American...

- Intrerupere de circa un minut -

P.G. : Alo, ma auziti ?

B.C. : Nu, a fost o intrerupere in care nu v-am auzit deloc.

P.G. : ...au fost mai multi, dar n-au putut patrunde pana la mine...
B.C. : Cine ?

P.G. Cei care au incercat sa vind, sa semneze, sa se solidarizeze cu...

- 0 noud intrerupere de circa 30 secunde -

B.C. : Alo, DI. Goma ? A fost 0 noua intrerupere in care nu v-am putut
auzi...

P.G. : Lucreaza baietii, lucreaza...Asa fac si cu celelalte comunicari
externe. De obicei linia nu functioneaza deloc, dar acum... Le-o fi frica de
Americani... ...

B.C. : Libertatea cuvantului si a comunicarilor !

P.G. :(neinteligibil)... cam asta este situatia mea...

B.C.: Va intrebam daca aveti un mesaj pentru Comisia Congresului
care va face o ancheta despre executarea clauzelor de la Helsinki...

P.G.: Nu am un mesaj pregatit - oricum, ne consideram mai putin
singuri, aflind ceea ce ne-ati comunicat. Va multumim ca va interesati de
noi... Speram ca va fi ceva mai bine...

B.C. : Vreau sa va cer voie, din partea presedintelui Ligii, sa va chemam
din cand in cand si sa ne interesam de ce se mai Intdmpla. Daca nu veti avea
vreo obiectiune, vom cauta din timp in timp s fim in contact cu Dvs.

P.G.: Placerea va fi, ca sa zic asa, a noastra...

B.C. : Va dorim tot norocul. Dumnezeu sa va aiba in paza lui.

P.G. : Multumesc.

Ptr. conformitate cu banda magnetica de pe care a fost transcrisa
Av. Cornel Dumitrescu.

Jerusalem Post, 25 nov. 1977 .
CONFERINTA DE PRESA A DISIDENTULUI ROMAN
PAUL GOMA

4.000 mineri maltratati, expulzati, dupd greva din august

Disidentul romén a declarat ieri la conferinta de presa (de la Paris - n.m.
P.G.) ca peste 4.000 mineri de la minele de carbuni din Valea Jiului au fost
expulzati impreuna cu familiile lor si trimisi in satele de origina - in urma
unei revolte impotriva represiunii si a conditiilor de trai grele.
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Goma, sosit la Paris sambata (duminica, 22 nov. - n.m. P.G.) impreuna
cu familia, cu o viza turistica de un an, afirma ca a fost batut de Nicolae
Plesita, ministrul adjunct al Ministerului Afacerilor Interne, la sediul politiei,
la o ora dupa arestare.

Alegerea presedintelui Carter s-a dovedit hotaritoare si pentru migcarea
romaneasca a drepturllor omului, deoarece multi cetiteni romani 1 s-au
adresat direct, prin scrisori - a spus Goma.

Goma arita obosit, epuizat. Calatoria sa nu trebuie interpretata ca o
“dezertare”

“Oamenii simpli sunt cei mai rau tratati in Romania, conducatorii stiind
bine cd acestia nu au nici o posibilitatea de protest public”, a declarat el.

Vorbind despre greva minerilor, afirma ca aceasta ar fi avut loc intre
1-2 august. Despre reprimare spune :

“Au fost batuti salbatic. Li s-a turnat pe gat alcool metilic. La inceputul
lunii septembrie cel putin 4.000 de familii au fost expulzate din Valea Jiului,
in satele de origine, unde soarta le este pecetluitd, fiindca la tara autoritatile
locale pot face ce vor cu oamenii, fard ca vreo informatie sa strabata...
Apoi frica...”

Goma a mai declarat : “Avem informatii ca s-au redeschis lagare de
munca pe traseul Canalului Dunare-Marea Neagra, ca s-au intetit internarile
psihiatrice pentru delicte politice”.

Goma - care are parul alb, barba alba, poarta ochelari cu rama groasa,
neagra - spune ca guvernul roman a aplicat o politica de fortare a disidentilor
sa emigreze, sperind ca acestia se vor multumi cu un pasaport pe care unii nu-
1 cerusera, nu-l voisera.

A mai spus ca a fost arestat la 1 aprilie, sub acuzatiile de tradare de tara
si de homosexualitate. in cursul anchetei s-a renuntat la aceasta acuzatie ridi-
cola - dar a fost “incarcat” cu alta : conspiratie. ..

in privinta arestarii, Goma a declarat : «Dupa 0 jumatate de ora de for-
malitati au intrat in blrou alti doi barbati - in civil. Unul din ei m-a palmuit,
m-a imbrancit, mi-a zmuls barba, m-a tratat de “pederast”, de “jidan”, si de
“fascist”(legionar)”.

1978

Paris, 8 aprilie 1978
SUB ZODIA ORBULUI

Dictatorii de stdnga pot fi acuzati, pe drept, de toate pacatele : rigidita-
te, incultura, cruzime, logica-pe-dos - dar nu si de lipsa de sobrietate. Desigur,
o0 sobrietate speciala ; specifica. Si Stalin si Mao si-au dramuit aparitiile in
public, discursurile, spectacolele. Se statornicise ideea ca pantalonadele sunt
apanajul politicienilor burgheji si, uneori, ale dictatorilor de dreapta : Hitler,
Mussolini...

Dar, iata : pe scena a aparut Hrusciov, clownul grobian, ragaitor si peto-
man. Numai ca tumbele, tiflele, pantoful, cucuruzul, hopakul lui Nikita
Rotofeievci au fost interzise : Partidul (acela, Unicul), nu ingaduia asemenea
“atitudini ce nu cadrau”...

In arena se agita de la o vreme alt caraghioz, mascarici - nu, Ceausescu
nu descinde din Hrusciov (ci din copac !).

Nikita,fie-i tdrana grea, el era un mujic : mojic, grosolan, uneori sim-
patic ; hahalera, inveselitor ; om din carne si din sange, deci supus gresalelor,
gafelor ; un homo ludens - desi la un moment dat jucariile lui erau cat pe-aici
sa dea foc planetei ; pe scurt : un comediant.

Nimic din acestea, la Ceausescu. El nu e mojic, nu e grosolan - cu atat
mai putin hahalera ; nu stie sa se joace, nu are umor, nu comite greseli - ca tot
omul - deci nu e macar simpatic. Ceausescu : copil de tarani - nu are nimic de
taran (in bine, in rau) ; el a plecat, de tanar, catre oras, cu gandul sa devina
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muncitor. N-a ajuns la oras, n-a ajuns muncitor. Ceausescu a intrat in inchi-
soare - de acolo a iesit aparatcik.

Un aparatcik marginit - dar siret ; incult, insa viclean ; lipsit de suplete,
dar abil in a trage sforile. Mana-de-fier cu ceilalti, inima-slaba cu cei din
numeroasa-i familie ; cu veleitati de independenta in ce-1 priveste, intolerant
in ceea ce-i priveste pe altii ; sobru - cand le cere altora sa fie sobri si cu totul
lipsit de masura, de simtul realitatii cand vine vorba de preamarirea persoa-
nei, personalitatii, geniului sau.

Cu o tenacitate demna de o cauza mai buna, dupa ce a ajuns secretar-
general al partidului (numit de tovarasii lui de saiba - nu ales) a acaparat toate
manetele de comanda ale masinii stat : presedinte al Republicii, al Consiliului
de Stat, comandant suprem al armatei, in fruntea a zeci de comitete si comitii
care “se ocupa“ de agricultura, de folclor, de economie, de istoria patriei, de
combaterea inundatiilor (si mai cu seama a cutremurelor - ne aducem aminte,
cu greatd, cum “lupta” cuplul ceausin impotriva ravagiile cutremurului din 4
martie 77...), de stiinta, de ajutorare a babelor tarii de a traversa strazile RSR
- in toate, peste tot. Si, mai ales, in limba pararomana.

Intre o informare de politica externa si un cur’-scurt de folosit batista
numai pentru partea superioara a corpului Ceausescu a capatat intdiele
notiuni de istorie. Astfel a aflat, cét 1i necesita, despre Machiavel si despre
Napoleon, despre Mussolini si despre Lenin. Intre o “sedintd de proba” a cos-
tumului-de-santier (desi Paunescu cel gornist ne asigura ca biroul Tovarasului
: tara-ntreagd - deci n-ar avea nevoie sa umble, lela, pe la fata locului) si o
“intrevedere de lucru” cu un editor strain (salvat de la faliment prin editarea
Operelor sale), a mai aflat ca Decebal luptase impotriva ocupatiei romane, ca
Mircea, Vlad, Stefan, Mihai luptaserd impotriva hainilor-vecinilor - si mult i-
a placut chestia asta, cu lupta. Atat de tare, Incat s-a hotarit sa intre si el in
istorie (fie si ocolind prin geografie). Bou-bou, dar atata lucru pricepuse : isto-
ria este scrisa de cei care comanda scrierea, ca la restaurant, chelnerului : «la,
bai, sa-mi scrii tu mie o istorie cam asa..., pune-i si niste..., nuuita nitele...,
dar sa nu-mi bagi... - ca te dau pe mana lui Plesita ! - si, fii atent: ma pui
intr-un sir de domni patrioti, sa nu mai raza lumea ca ma trag din Andruta -
sa spuna ca ma trag din Mircea !; si din Decebal - ba chiar si din Burebista,
cel de jos si de pe cal, cum bine zice poietul nostru Cosbuc... Caci doar si eu
ma lupt cu unii - de la Réasarit... in fine, asa sa creada capitalistii...».

Drept care si-a comandat un sceptru - insemn regal, dar el nu stie ce-i
acela : insemn. Cal nu se mai poarta intre picioare, s-a multumit cu un auto-
mobil. Traind in plin secol al 20-lea, Partidul poate costuma (de epoca), pe
data, 3, 5, 10 mii de oamenti, scenograﬁl de la Studioul cinematografic Buftea
pot confectlona un decor intr-o noapte - iar a doua zi, asa, mai pe la pranz,
tunurile de cires fac, vorba poetului Stefan Iures : Pac 1, sagetile fac : fsss !,
sabiile fac : trosc ! (ca placajul cinstit cand se intalneste, la colt, cu alt placaj),
masili-numeroasili fac : «Uraaa !!», Ceausescu face : «D’agi tova’asi, In
Ve’nam toati ve’namezili-s in secoritate...” Gurile rele spun ca era pe punc-
tul de a se deda la monarfie, gata-gata sa se-ncoroneze, Insa cum nu s-a gasit
coroana de doua capete..., apoi i-a luat-o-nainte pretinul Bokassa...(...)

Un numar din revista culturald Flacdra - din 26 ianuarie 1978. Pe
prima pagind o fotografie uriasa - deasupra ei scrie cu o discretie elefantina :

“TRAIASCA-N SANATATE CIRMACIUL TARII NOASTRE'”

De-a stinga fotografiei, in versuri scurte (dar multe !) un poem. in fine,
un poemoi, comis de un poetoi - sau poetete, fiind el din Barca.

Restul revistei (24 pagini) - totul despre Ceausescu - titluri :

“Partidul comunistilor, poporul romanesc stegarul luptei si-1 sarba-
toresc” - nu s-a observat ci sunt doud versuri ?;

“Revolutionarul neinfricat, vizionarul comunist” ;

“Chip luminos in care cu toti ne recunoastem” ;

“Patria - cabinetul de lucru al Presedintelui - primul ei arhitect, primul
constructor, primul muncitor” ;

“Tezaur de gandire atotcuprinzatoare, deschidere de largi orizonturi” ;

“Tot ce tara are mai frumos ti-aducem azi prin cintece prinos”;
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Doua pagini cuprinzind 15 chestii rimate, inchinate Carmaciului;

“O mare sansa pentru cultura romana’ - supratitlu a doud pagini cu,
printre alte ineptii latriangdunesti, un céanticel :“La multi ani, viteaz
conducitor” - versuri si muzica ;

“Stima-n lume si mandria, Ceausescu-Romania !”’(...)

Ceausescu distruge sistematic cultura romana - goarnele anunta sosirea
“Marii sanse a culturii roméane” ;

Ceausescu nu permite - si pedepseste cu inchisoare, cu azilul psihiatric
- sd se gandeasca altfel decét el, dar se autoproclamd (prin me-gafonul
flacariotilor, al sinteinicilor, al saptamanistilor : “Insasi libertatea de a gandi
si a spune” ;

Ceausescu 1i lichideaza pe minerii grevisti din Valea Jiului - cateva
saptdmani mai tarziu se proclama : “Miner de onoare”;

Ceausescu decide infiintarea Ministerului Securitatii Statului (aparte
de Ministerul de Interne) - si 1i pune pe poetii de curte paunesti sa-1 declare
“campion al libertatilor” ;

Ceausescu a instaurat Tn Romania cel mai necrutator sistem politienesc
poststalinist din intreg Estul Europei - iar Flacdra lui Latrinian Haulescu
trimbiteaza : “INNOITOAREA ZODIE CEAUSESCU” !

Am trdit s-o vedem si pe asta : sa va vedem pe voi, Occidentalii, crezind
asemenea bazaconii, crezindu-1 pe acest tiran al Romanilor, mistificator al
strainilor.

Roménii, cu ultimele resurse de umor vorbesc despre «ZODIA-
CATASTROFESCU”.

Occidentalilor insd nu le pasa de durerea oamenilor de rand, ei trateaza
cu “credibilulul” Bokassa al Balcanilor. L-au considerat “Micul David in
lupta cu Marele Goliath”, i-au strins mana, i-au dat bani si tehnologie, i-au
acordat titluri, i-au facut curte...

Doamne, adanca este orbirea Occidentului !

Occident care traiestie sub Zodia Orbului.

1980

Liulie 1980/

CEAUSESCU
PORTRET (CU MATERIALUL CLIENTULUI)

Franta primeste un oaspete de vaza. Daca ilustrul vizitator nu reprezinta
0 mare putere economica, militara, daca solul Romaniei nu ascunde uraniu,
petrol (vreau sa spun : nu mai contine), DI. Ceausescu are faima de a fi des-
coperit singur-singurel quadratura cercului, apa calda - ca si inghetata fiarta -
sub formele :

1. “Independenta” Romaniei (fatd de URSS !) ;

2. “Comunismul de omenie”.

In realitate, “independenta’ in chestie a fost... descoperita de Occident
(si numai de el) exact in locul in care o ascunsese (la vedere) Hrusciov, in
1958 (independentul de atunci numindu-se Gheorghiu-Dej), ca urmare a
saurofagiei cronice de care sufera, in special Franta.

Cat despre “comunismul de omenie”, autorul este, intr-adevar,
Ceausescu (dealtfel unic consumator al antinomiei sus-citate).

Dar sa lasam in grija hagiografului Michel-P. Hamelet (fost militant de
extrema dreapta, fost militant comunist convins, acum lucrind cu zel la Le
Figaro, pentru Hersant (cel fost de stanga, de dreapta, prieten al stangului
Ceausescu) - s lasam deci “contributiile” personajului pe seama lui Hamelet
si sa Incercam noi o portretizare a ilustrului oaspete. Vom folosi in exclusi-
vitate presa si publicatiile oficiale (altele nu exista intr-un stat comunist), deci:
materialul clientului.

Neindoios : o personalitate atit de puternica precum cea a lui Nicolae
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Ceausescu nu poate fi zugravita din nuante ci, dupa metoda presei de la
Bucuresti, de-a-dreptul, cu ajutorul calificativelor.

Acestea sunt folosite :

a). Ca atare : “Far’, “Carmaci”’, “Ghid” (preluat de la Stalin, de la
Mussolini, de la Mao, de la Kim Ir Sen), “Conducator” (de la Maresalul
Antonescu, de la Hitler, de la Franco, din nou de la Mussolini), “Soare”,
“Luceafar”, “Stea Polara” (de la crama Palatului Herastrau a carei bolta repro-
duce harta cereasca a locului - Scornicesti - si a momentului - 26 ianuarie
1918 - a nasterii Astrului daco-roman), “Parinte”, “Fiu” (legaturile de familie
fiind sfinte - vezi componenta conducerii de stat si de partid, clanica),
“Stejar”, “Brad”, “Dunare” (ei, da !), “Sténca”, “Carpat” (la singular, fireste),
“Ganditor”, “Intelept”, “Creator”, “Geniu” (ce sa mai vorbim !), etc...

Nota : pot fi servite succesiv (despartite de virguld), dar si simultan
(unite prin linioara : “Far-Carmaci”, “Conducator-Parinte”, “Geniu-Intelept”
- sa nu se confunde cu alte genii, neintelepte acelea - “Tata-Fiu™ ...

b) Insotite de alt calificativ explicativo-intaritor : “Far luminos”,
“Carmaci calauzitor”, “Stea Polara orientatoare”, “Tatd parintesc”, “O,
Mama, buna mama...” dar si : “Conducator multilateral”, “Stejar de
Scornicesti”’(satul natal al stejarului cu pricina).

Nota : intervertirea calificativelor nu se poate face fara aprobarea scrisa,
semnati de Elena Ceausescu - altfel s-ar ajunge la : “Ganditor polar”, Geniu
dundrean”, “Creatura conducatoare (sau ; cArmuitoare)” si alte lesmajestaturi.

¢) Superlativizante :

- “Cel mai...” (iubit, mare, frumos, destept, harnic, etc.) - exemplu :
“Cel mai mare fiu al Romaniei”, “Cel mai iubit iubitor de copii”, etc.

d) Suprelativanto-ierarhizante - exemple :

- “Primul Barbat al Tarii” (in limba romana, fard este de genul feminin);

- “Primul Fiu al Poporului” - atentie : se scrie : Fiu si Barbat - insa
popor si tara.

- “Primul ganditor al acestui pamant” (stiut fiind : pana la 26 ianuarie
1918 pe acest pamant nu fiintau fiinte ganditoare) ;

- “Cel dintai Presedinte al patriei noastre”

“Primul Miner de Onoare al tarii” (titlu decernat de Elena lui Nicolae,
de Nicolae Elenei la doua luni dupa marea greva a minerilor din august 1977).

e) Sub forma de cocktail - exemple :

- “Planeta pamant (Terra) traieste, azi, sub Zodia Ceausescu’ ;

- “Marea Charta a natiunii romane este Programul PCR, elaborat de
geniul tov. Ceausescu’;

- “Ca rezultat al gandirii sale creatoare, dispunem, azi, de o conceptie
proprie, originala, stiintific-fundamentata si verificata de viata cu privire la
locul si rolul statului si dreptului in societatea contemporana’ ;

- “Tov. Ceausescu este cea mai eminenta (sic) personalitate a vietii poli-
tice si stiintifice (re-sic) internationale” ;

- “Autor al unei opere de impresionantd bogatie si multilateralitate”(!);

- “A pus bazele stiintei conducerii societatii“...

Incheiem cu urmatorul extras din discursul rectorului Academiei de
Stiinte Sociale si Politice din Bucuresti, Leonte Rautu (el insusi ! - inevitabi-
lul, increvabilul Rautu), cu ocazia decerndrii titlului de “Doctor” Geniului
Suprem (si carpatin) - iata :

“Una dintre cele mai valoroase contributii ale gandirii tov. Ceausescu
este elucidarea raportului dintre general si particular” - nu mai subliniem, nu
mai comentam.

Stalin ? Mao ? - fac figura de bunici datati. Kim Ir Sen ? - un fel de var
sarac. Amin Dada, Bokassa Enver Hodgea ? - bieti tiermondisti.

Nota (decembrie 1997) : Textul de mai sus a fost re-tradus din francezd. In acel
moment - vizita lui Ceaugescu la Paris - a fost multiplicat si distribuit presei scrise,
posturilor de radio, de televiziune, agentiilor de presd, ambasadelor occidentale la
Paris. A fost copios citat - in Franta, in Belgia, in Canada (presa francezd).

Singurele mari cotidiene ce I-au ignorat :

L’Humanité, organul Partidului Comunist Francez (nu e de mirare) §i Le
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Figaro - jurnal al celei mai cretine drepte din lume : dreapta francezd, declarat anti-
comunist, dar pro-brejnevist, pro-jaruzelskist, pro-ceausist. ..

Nota (iunie 1999) :

Fireste, pentru cititorii occidentali, nume ca Virgil Cindea, Vasile Baran,
A. Paunescu, Dinu Sararu, Paul Anghel, Zoe Busulenga, Acad. Condurachi, Mihnea
Gheorghiu, Balaci, s. a., 5. a. nu spuneau nimic - de aceea nu le-am indicat sub
fiecare lauda. Nici nume ca Radu Enescu, Nicolae Balota, D. R. Popescu, Titus
Popovici, A. Buzura, Balaita.

Romanilor din Romaénia : da. De aceea le-am insirat aici - nu pe toate.

1984

[oct. 1984]
ISTORIE...

Romania literard din 6 decembrie 1984 publica un lung articol semnat
de cunoscutii tovarasi lucratori in bransa istoriei : Florin Constantiniu si
Mihai Ionescu, in care se protesteaza energic Impotriva... reproducerii in
revista budapestand Kritika a unui Memoriu intocmit de generalul Nagy
Vilmos, ministru al Apararii din Ungaria si adresat regentului Horthy in apri-
lie 1943.

Ce au a reprosa (vehement) istoricii de stat si de partid, povestitorii de
povesti cu cocosi tricolori Constantiniu si lonescu ? Nu avem textul memo-
riului, ne multumim cu ce ne povestesc indignatii din Romdnia literard. Sicu
citatele extrase de ei cu mana lor :

“Revista Kritika nu se sfieste si reproducd una din ideile...” nu-se-
sfiesc tovarasii activisti pe tardmul istoriei de la Bucuresti sa se indignari-
seasca de... ne-sfiala ungurilor - “una din ideile de baza ale crezului politic al
lui Nagy Vilmos : «Am sustinut totdeauna ca trebuie sa ramanem pana la
sfarsit fideli puterilor Axei»” - am incheiat citatul din citat si ne intrebam la
randu-ne :

De ce ar fi trebuia “sa se sfiascd” revista ungureasca “sa reproduca’ in
1984 “crezul politic” al ministrului Apararii al Ungariei din 1943 ?

Citatul incrimnat continua - continuam si noi sa citdm din citat. Asadar
generalul Nagy Vilmos scria, in aprilie 1943, in atentia lui Horthy :

“Tara (Ungaria - n.n.) trebuie sa aiba la dispozitie o parte din armata in
cazul unui atac care ne ameninta din partea roméanilor, slovacilor si eventual
al sarbilor (...) Atitudinea Romaniei este atit de imprevizibila, Incat este
necesar sa luam fata de ea toate masurile de securitate. Romania sustine per-
manent necesitatea modificarii situatiei actuale, ea nu poate renunfa la terito-
riile din Ardealul de nord (...) In cazul in care anglo-saxonii debarcé undeva
in Balcani sau situatia armatelor germane devine criticd, este foarte posibil ca
Romania sa intoarca spatele Germaniei. In acest caz, trebuie sa ne asteptam
ca fortele armate roméane aflate in tarda sa incerce recucerirea Ardealului de
nord, lucru pe care trebuie si-1 impiedecdm cu orice pret” - am incheiat
citatul (din citat).

Tot nu vedem unde-i buba. Care-ar fi motivul... ne-sfielii dusmanului
milenar...? Ce-ar fi dorit tovarasii paznici la gura istoriei de la C.C. al P.C.R.
Constantiniu si Ionescu ? (intrebare retorica : de ce or fi activind activistii in
pereche ? Ca sa se supravegheze reciproc? Dar sunt verificati - la dosar, nu la
istorie, am avut prilejul sa o constatam).

Adevarat, bucurestenii reproseazd budapestanilor faptul ca, prezentin-
du-1 pe Nagy Vilmos, au scris ; “se situa pe o pozitie nationala”. Ei si ? Este
normal ca Ungurul Nagy sa se “situeze” pe o pozitie nationala (ungureasca)
- ce-ar fi vrut tovarasii nostri dragi : ministrul Apararii Ungariei sé se situeze
pe o pozitie... antinationala, de-o pilda: pro-romaneasca ? Cand esti un
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trecator pe strada, ardelean pe deasupra, poti gandi ca Ungurii iar nu se...
sfiesc, insd atunci cand te prezinti ca istoric, esti obligat sd cunosti istorie
macar elementara si sa stii (deci, accepti) ca ministrul Apararii al Ungariei -
pe timp de razboi ! - se situa, oricat le-ar parea ciudat constantiniilor si
ionestilor - pe o pozitie natlonala maghiara ! Dar e atit de simplu - sa fie
nevoie si de un desen ?

Daca motivul replicii in duo (bine : in tandem - sau si mai corect: in
cuplu) din Romdnia literard ar fi fost neobrazarea cu care “unii” (care se stiu
ei ) falsifica istoria, cu care profera insulte la adresa Romanilor - am fi inteles
si am fi subscris. Numai ca pe istoricii de partid de la Bucuresti nu-i doare
durerea Ardealului de Nord martirizat vreme de patru ani (ultima oara), ci cu
totul altceva : au bagat ei de seama ca, pe marginea ipotezei avansata de Nagy
Vilmos : “Este foarte posibil ca in cazul in care anglo-saxonii debarca
undeva, in Balcani, sau daca situatia fortelor germane devine critica, Romania
sa intoarca spatele Germaniei’, editorii de la Kritika au comentat
“Previziunea s-a adeverit perfect in august 1944”.

Ei si ? Nu-i adevarat ? Ori poate au ordin de la Tovarasu’ sa re-re-re-re-
scrie el istoria ultimelor patru decenii ? Adevirul gol-golut i-a scos din fire pe
bravii tovarasi de la Bucuresti, 1mp1ng1ndu -1 sa scrie negru pe al urmatoarele:

“In realitate, Romania a intrat in razboiul antihitlerist, nu speculind
situatii de conjunctura, ci (...) in clipa in care nu se precizase inca infrange-
rea Germaniei .

Idiotenii caracterizate : cum indraznesc sa afirme ca, in august 1944, nu
se “precizase” infraingerea Germaniei ? Dar unde era, ma rog, frontul de Est,
in acel moment ? Nu in Romania ? Dar unde era Frontul de Vest - nu avu-
sese loc Debarcarea in Normandia ?

Inadmisibila afirmatie pentru cineva care se ocupa de istorie, ca si pen-
tru cei care nu cunosc limba romana si stiu ce insemneaza “conjunctura’.

Adevaratul motiv al iritarii C.C. al P.C.R. nu este istoria (de care-i
doare-n...-n carnet pe istoricii de partid) ci... - dar mai bine citam din
Romdania literard :

“Nu stiau editorii (de la Kritika - n.n.) ca 23 august reprezinta cea mai
mare sarbatoare nationald a poporului roman ? (...) Sau poate tocmai de aceea
textul lui Nagy Vilmos (...) a fost dat publicitatii, chiar in luna august 1984,
cand toti oamenii muncii din Roméania celebrau”... etc., etc. “maretul act ?”

Asta era ! Nu fiindca Ungurii ar fi zis, ar fi scris ; ca nu s-ar fi sfiit sa
ne insulte... etc, nu ! Ci pentru ca au dat publicitatii acest text “tocmai” de 23
august ! Ca sa ne strice balul - in fine, “sarbatoarea nationala a poporului
roman”, aia care a consfintit ciderea noastra in robia Moscovei.

Ca omologii de la Budapesta ai bucurestenilor Constantiniu si lonescu
au ales “chiar luna august” (chiar asa : nu mai puteau astepta un pic, nu mai
tineau pana-n septembrie ?) este, nu doar probabil, ci sigur : “socialismul
gulasului” kadarist se mentine si prin ritmica intredeschidere a supapei natio-
nalismului, a sovinismului maghiar (de la care am putea lua lectii...). Dupa
cum “independenta’ ceausiotd s-a mentinut cat s-a mentinut prin intredeschi-
derea aceleiasi supape (daca santem mai modesti decat Ungurii intru ura fata
de alte neamuri, nu inseamna defel ca sdntem mai putin dobitoci - fiindca de
pe urma incdierarii dintre noi profita, la “nivel mediu” : Kadar si Ceausescu -
la “inalt nivel : Brejnev ; comunismul local si sovietismul global sunt uitate
atunci cand Ungurii se sfasie ba cu noi, ba cu Slovacii, ba cu Sarbii).

Daca Ceausescu personal, cum se spune pe Dambovita, are probleme
(personale !) cu Ungurii, sa si le personal rezolve, doar el le-a reactivat, in
mod deliberat - Intru diversiune si represiune. Desi, sincer: nu vedem cum un
comunist pietros, betonic (bine : doar lemnifer) ca el va reusi sa rezolve “o
problema nationald - care presupune intelegere si respect fata de ceea ce se
numeste diferentd : etnicd, de limba, de cultura, de religie, etc. Daca
Ceausescu este incapabil sa priceapa si sa se exprime in limba romana, sa
patrunda macar elemente de culturd roméana - atunci cum sa inteleaga limba,
cultura, traditia altora ?

Ceausescu : un perfect comunist, activist al PCR, acel partid care, de la
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fondarea lui a atacat Romania, considerind-o ‘“stat multinational artificial”,
“creatie a imperialismului occidental”, proclamind “dreptul natiunilor la
autodeterminare, pana la completa separare” ; acel partid care, in iunie 1940,
“saluta fierbinte popoarele Basarabiei si Bucovinei de Nord, eliberate de jugul
imperialismului romanesc” ; partid care, daca si-a manifestat dezaprobarea in
momentul cedarii Ardealului de Nord, nu a facut-o din romanism, ci pentru ca
acel teritoriu... fusese ocupat de cdtre altcineva decdt URSS ! ; iar odata
inscaunat prin forta Armatei Rosii, cum a tratat PCR “problema nationala”?
Bineinteles, dupa reteta sovietica, atatind comunitatile una contra alteia,
simultan, alternativ. Iar dacd PCR a fost oarecum “logic” atunci cand a hotarit
ca minoritatile anterior persecutate (evreii, tiganii) au dreptul la compensatii
(ba chiar la revansa), care va fi fost “logica’ includerii printre persecutati a
persecutorilor maghiari ? Care a fost “politica de cadre” care a permis, ba
chiar a favorizat intrarea in Militia si In Securitatea romaneasca a numerosi
politisti unguri szalosisti, vinovati de persecutii, ba chiar de masacre perpe-
trate Tmpotriva evreilor, a slovacilor, a sarbilor, a romanilor ? Intre cele doua
riazboaie, in Romania “burgheza”, minoritatea maghiara a avut drepturi mult
mai largi, mai consistente decat... majoritatea maghiara din Ungaria, iar in
timpul razboiului, desi sangerau ranile Ardealului de Nord, nimeni nu s-a
atins de maghiarii cetateni roméni. In virtutea cérei “compensatii’ PCR, prin
bratul numit Petru Groza, i-a facut... majoritari in aparatul administrativ, de
partid si mai ales in cel represiv ? Daca li s-a facut o regiune autonoma, de ce
doar lor ? De ce nu si germanilor, de pilda ? Si de ce PCR si-a schimbat
fulgerator atitudinea fata de maghiari ? Fiindca, brusc, descoperise... virtutile
echilibrului ? Da de unde !

Ordinul venit de la Moscova, dupa Revolutia Maghiara din 1956 : din
minoritate privilegiatd, Maghiarii de la noi au devenit (ca si majoritatea) o
oarecare comunitate persecutata.

Sa aiba dreptate Romanii care se adreseaza astfel maghiarilor :

«De ce va plangeti ? Comunistul Ceausescu nu atenteaza doar la iden-
titatea voastra, ca maghiari, ci la identitatea noastra, a tuturor nefericitilor
cetateni ai RSR - nu vorbeste el, de la o vreme, de un monstru numit “natiune
socialista™» ?

Si totusi, nu au dreptate Romanii : minoritatile nationale au o identita-
te, o limba materna, o cultura, o traditie - altele decat ale majoritatii, deci nor-
mal este sa le fie respectata, chiar incurajata diferenta. .

Din nefericire, Romania lui Ceausescu nu cunoaste normalitate. In
primul rand : un regim comunist nu poate asigura o stare generald de norma-
litate ; 1n al doilea : Ceausescu nevrind, neputind sa recunoasca propria-i
vinovatie in ruinarea tarii, cauta, ca de obicei, tapi ispasitori.

lar acestia, totdeauna, peste tot - au fost alfii : Rusii, Evreii, Ungurii -
care uite ce ne-au facut ! Ne-au stricat balul de 23 august seara ! - dupa cum
se lamenteaza activistii pe taram, tovarasii nostri Constantiniu si lonescu...

Nota (iunie 1999) : Sd fie doar autoiluzie, anume cd ceea ce scriam atunci, in
1984 nu s-a perimat ? Cd ar fi suficient sd pun, in locul numelui (si politicii) lui
Ceausescu numele lui Milosevici ?

1987

17 august 1987
DIN NOU DESPRE DELTA DUNARII

Ceausescu este om de cuvant : odatd ce a promis ca distruge ceva, nu
mai da inapoi. Nici bunul simt, nici calculul sumar al eventualului profit nu-1
tulbura si nu-1 face sa se razgandeasca. A promis ca va taia canalul Dunare-
Marea Neagra prin cimitirul Canalului Mortii?- s-a tinut de promisiune ; a
promis ca va “sistematiza’ Capitala - a distrus-o ; a amenintat ca are sa “revo-
lutioneze” agricultura? A dat-o peste cap - catd ramasese, dupa colectivizare.
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Noi am gresit, sperind cd macar intr-o chestiune... marginala, precum
Delta Dunarii o va ldasa mai moale cu ameliorarile-i faimoase - ne-am Inselat
iar : aflam din presa bucuresteana ca ‘“Programul de exploatare integrala a
Deltei Dunarii” (asa-i zice acestei culmi ceausine), nu numai ci a inceput, dar
“se deruleaza cu pasi de urias”, cum ne asigurd un gazetarnic de la Romdnia
liberd.

Ceausescu, desi nascut (intreaga planeta o stie) la Scornicesti-Olt, zona
de coline (i se mai spune : Piemontul Cotmeana), gandeste si actioneaza ca un
pur produs al stepei asiate, alaltdieri sedentarizat. Desi purtind el un facies
palestinian si un nume turcesc, are mai degraba mentalitate de slav-istoric, din
cei care dadusera pe dinafara din mlastinile Mazuriei si, incepind din secolul
al VI-lea naboisera si spre sud, inecind, innamolind tot ce era viata pe cursul
vailor, ruralizind pana si Grecia cea plina de polisuri. Ca si urmasii de azi,
Rusii, Ceausescu are o conceptie pur cantitativa, este obsedat de kilometri, de
tone, chintale, cincinale-n patru; in capul lui “realizarile” trebuie sa fie: lungi,
late, grele. Chiar cand a acceptat - in felul sdu - ca in Romania, tara europeana,
agricultura nu poate fi altfel decat intensivd, nu a inteles nici termenul, nici
realitatea : daca in opinia lui (cea ne-invatata la primara) 200 metri patrati (la
cat a limitat lotul individual) “face un patrat cu latura de 200 metri~ ; daca a
dat ordin si se construiasca “sere cu etaj, ca s se facd economie de teren”, de
ce sd ne miram ca obsesia cantitativa 1-a impins sa distruga Delta Dunarii?

Ne miram, totusi, ca jurnalistii din Piata Scinteii, din slugarnicie, ii
imita (si 1i difuzeaza), atdt cumplitele greseli de limba, cat si terifiantele
strambatati de gandire - citdm din Romdnia liberd, 23 iunie 1987:

“In Delta s-au descoperit terenuri noi. Pimanturi noi, in patria
nuferilor albi” (s.m. P.G.).

Bine-bine, sub Ceausescu orice e posibil, chiar si epocala descoperire
de “terenuri noi” - dar ce are de gand sa facd Luminatia Sa, CArmalae Faru-
lescu (/am citat din Paunescu) din aceste descoperiri ? Iata raspunsul

“In locul stufulul fosmtor lanuri fosnitoare de porumb. In locul miristei
de stuf, miristi de grau”.

Poezia ce razbate din... viziunea botanici (bine : agricold) a jurnalieru-
lui (semneaza : Mihai Petre Bacanu) ramane fara acoperire. Nu am lucrat in
Delta, cunosc Balta Ialomitei si il anunt pe Bacanu ca chestia cu “miristea” e
un fel de a vorbi vorbe : sa fie lasata Delta cu stuful ei si-al lui Dumnezeu,
daca nu tinem s ne trezim cu o draguta de catastrofa ecologica. Bacanu insa:

“In apropiere de nuferii albi ai rezervatiilor au aparut macii cei rosii ai
lanurilor unduitoare de grau, inalt cat omul”.

Or fi frumosi macii (mai ales rosii, precum cravata-i de etern pionier),
in lanurile de grau, insa de multe decenii, macii-in-grau constituie proba
prostului agricultor - si, consecinta : a prostului “reporter’; apoi : Bacanu
crede, ca si nen-su Niculae (=Vapaie) ca daca graul este inalt cat omul, atun-
ci si bobul va fi cat vrabia, or, de multe decenii, in Europa, nu in Rusia cea
piroasa (asta venind de la pirul lui Lisenko) se cultiva paioase cu tulpina
(paiul) scurt, sub un metru - din motive stiute de oricine, dar nu de Ceausescu,
Mantuitorul, nici de Bacanu, Evanghelistul.

Ca tot sAntem la capitolul “Cunostinte elementare”, inca un citat:

“Datoritd infaptuirii Programului Deltei Dunarii”, scrie scriitoristul
Bacanu “si zona Sfantu Gheorghe cunoaste un ritm rapid de transformare.
Cine-si imagina cd pe nisipuri pot creste cartofi, rosii, ardei, migdali, catina
(1?), ciresi, visini 1”

Cum - cine-si imagina? De ce era nevoie sa-si “imagineze”? Oamenii
Deltei au cultivat de cand se stiu legume (si ce legume !), harbuji, vita de vie
si gutui (e-hei, gutuile de Sfantu Gheorghe-Delta !) si smochini (ce dulceata
de smochine verzi sa facea la Sulina !). Jurnalosul Bacanu, baiat de la ma’ala,
confunda capra cu varza, turcul cu pistolul, gdina cu faina si... catina cu cine
stie ce fructoleguma. Oricum, el a enumerat catina printre “realizari”...Daca,
Doamne fereste, si aici ¢ mana Dansii, altfel spus a BelElenei ? Cum ¢ ea
inventiva, il va fi pus pe Cristofor Simionescu sa imagineze niscai polimeri
“pe bazd” de catina, cu care va stiintific-alimenta populatia pasnica ?
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Tnapoi, la “pamanturile” descoperite de Descoperitorescu - si “fasona-
te”, iatd pentru de ce “Oamenii nostri sunt mandri ca participa la actiunea de
schimbarea a reliefului”’(subl. m., P.G.).

Cum anume - citam tot din Bacanu :

“Anul trecut am avut o depasire la productia globala cu 157 milioane
lei, fata de cea a anului anterior, ceea ce corespunde unei cresteri anuale de
12,8%. A crescut si gradul de inzestrare tehnica : valoarea fondurilor fixe
depaseste 4 miliarde lei”.

Deducem ca ar putea fi vorba de diguri, de canale - primele vor “apara
cateva sute de mii de hectare de pamanturi noi, fertile”, iar canalele... La ce
vor sluji canalele - la altceva decat la Ingropat burghezimea, chiaburimea,
intelectualimea, popimea, ofiterimea “de pe timpuri” ? Deocamdata, cel mai
important - taiat intre localitatea Crisan si Padurea Caraorman, slujeste la
navigatie... - citam :

“Caraorman a fost candva o padure falnica, imputinata mereu de nisipul
care s-a asternut in dune, ca in Sahara...”

Bacanu trateaza Padurea Caraorman dupa modelul citinei ; in perfecta
necunostintd de cauza. Habar n-are ce e catina (si la ce fel de scarpinat
foloseste ea); niciodata n-a stiut ca in 1973, prin Legea nr. 9 intreaga Delta a
Dunarii a fost declaratd rezervatie naturala, iar In Nomeclatorul ONU
figureaza : “Rezervatia complexd Caraorman”. Motivul protectiei padurii,
cainatd de vajnicul jurnalist (“lmputinatd mereu de nisipul care...”) chiar
acesta este : “cele mai inalte dune de origine eoliana din tara” - cum scrie in
Legea nr. 9/73. Asadar : dupa ce este un ignorant stralucit (care-i invata pe
altii), dar n-a aflat pana la vérsta lui ca Padurea Caraorman era “falnica”
tocmai din pricina dunelor eoliene (deci calatoare, deci miscatoare) ce o,
spectaculos, “inecau”, numitul Bacanu, devine, firesc, un harnic apostol al
distrugerii (a ceea ce nu cunoaste), atunci cand scrie negru pe alb:

“Dar si nisipul e pretios, asa ca aici ia fiintd o fabrica de nisipuri (!)
pentru turnatorii (!!)”.

Ce putem spune ? Cand oamenii crapa de foame, de frig, de neingrijire
medicald, sa ne indignam-induiosam de soarta unor dune de nisip, fie ele si
“cele mai Tnalte din tara”? ; fie figurind in Nomenclatorul ONU ca “rezervatie
naturala” ?

Ei bine, la oameni ne gandim. La cei care, in momentul de fata lucreaza
la “fabrica de nisipuri”, despre care pana si Bacanu scrie : “Nu-i usoara munca
de extragere (?) a nisipului, mai ales cand bate vantul, de nu mai vezi nimic
in jur”. Ne gandim si la oamenii de maine, citind din Enciclopedia geogra-
fici a Romaniei, Ed. Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti 1982 :

“(Delta Dunarii), sistem tanar, se regleaza natural, prin inundatii perio-
dice care spald excesul de substante organica si minerala acumulata. In lipsa
acestora sistemul deltaic va evolua rapid spre o cAmpie litorala”.

Acesta este visul lui Ceausescu - ni-1 explica Bacanu :

“Din Delta apa, stuful se retrag facind loc unor (...) baragane”.

Cultivate cu catina. Din ea se vor extrage “inlocuitorii” elenici.

1987

[31 oct. 1987]
PAUNESCU SI MINERIL...

Ce bun, ce util, Adrian Paunescu - in opozitie... Mai potrivit : “pe tusa”.
Si mai potrivit ar fi : “Ce bun, Paunescu - atunci cAnd nu mai este la putere !”
Marele Bard al Barcii a cunoscut si alte buseli - ce tragodii, alun-garile,
cu ciomagul, de la troaca Stapanului ! ; ce oceane de lacrami cu bobul ca har-
buzul, ce uragane de plangeri cu haulelituri, ce cutremure pricinuite de
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tavalelile prin colb, de darea-cu-curu-de- -pamant ; de durerile Iui buciumaite -
si de reprosurile- amemntarl «Las‘ ca ma fac eu mare...» - Doamne fereste,
si mai mare ?, dar tre’ sa sunam la salvare !, vorba lui Ivanceanu. Penultima
tranteala - acum vreo sapte-opt ani i-a fost, la urma urmeli, fasta : sucarit foc
pe lume si viata, a impus-cat o salva de “poeme” - asa le zice el, Poemosul,
poemoaielor sale - anticeausiste, soro ! ; anticomuniste, fratioare !!

Abia se subtiase impresia (poetica) a legendarului “poem-pamflet”
impotriva lui... Pacepa (ei, da: pe cine nu canta, pe cine nu fulgera un
Poetau!), cd s-a dat la Tovardsa! Am auzit bine : s-a dat la Dansa, personala -
nu chiar pe nume zicindu-i si dregindu-i, dar umblindu-i pe sub polimeri cu o
nerusinare si o nemila de profet in propria-i mosie. E-he !, dar poemele (f’o
duzina - insa lungi; si - Insa - late) alea 1n care ditamai Bardoiul pisa pe toti
ochii, rezemat de umarul bietului taran roman colectivizat! ; dar duzinile cele-
lalte, tot poeme-filipica la adresa cenzurii ! - s vezi si sa nu crezi ! Paunescu
impotriva “sugrumatorilor gandului si a poeziei” (insa dacd ne gandim ca
vorbea numai de poezia proprie...).

Adeviarat : in toate, dar in toate productele sale rimat-ritmate, oricare
le-ar fi fost tinta (de lauda, de nelauda) : Ea, El, ei..., Poemosul poetoi
Poetescu Latrian nu se uita pre sine (!), am vrut sa spunem : nu-si uita intere-
sul (si suferintele domestico-menajere) : de-o pilda procesele... Cele de la
tribunal, nu din alte parturi, cu advocati, cu citatii si citati, cu martori si
marturii, cu probe si ‘probéte... Avea, martirul natiei si-al Olteniei dunarene
procese de divort, de pensie-alimentara, de deturnare de fonduri, de... Salile
tribunalelor se mutasera in poetica paunesciana : dupa o directa la plexul chi-
miei, venea imediat o sfisietoare, racnitoare plangere pe mormantul casniciei
destramate ; dupa o punere la zid a colectivizarii criminale venea un bocet cu
sughituri si cu muci scursi pe crestetele copilasilor orfanei - pentru ca in ver-
sul urmator s-o infiereze hotarit pe femeia-ingrata, cea care, precum vulturul
zmulgind ficatii prometeului, 1i sustragea lui, din poznar, pensia ’limentara. ..

Ciudatenie : oameni suficient de alfabetizati - si care inainte fusesera,
pe buna dreptate revoltati, ingretosati de scalambaielile ceausiste al Paunes-
cului, fatd cu “poeziile reactionare” (!) ale acelu-iasi, gdseau nu doar poezie,
ci si patriotism I Cat despre curaj...

Iata ca de vreo doi ani Paunescu a redevenit mare-roman, mare-patriot,
ba chiar mare-poet. De ce ? Probabil pentru ca iar sade pe tusa. In fine, nu o
tusd adevarata, ci retrogradare - la Contemporanul.

Avind timp berechet si naturala dispozitie contestatara, Paunescu, uitind
ce zicea-scria-zbiera abia ieri, acum descopere ate de taiat mamaliga, roate
foarte rotunde si ape-calde. Mai deunazi - in Contemporanul, se-ntelege -
incerca sa convinga pe cine l-ar fi ascultat ca el 1-a fost iubit... primul, pe
Bacovia ! - drept care, cititorul, bacovianizat, era trimis iute-iute alaturi, n
chenar, la bacovienele paunesti. Desigur, Paunescu facea un lucru - bun - dar
il facea rau, ca sa zicem asa : sa aduci vorba despre marii nostri poeti (mai ales
ca nu gasesti cartile lor in librarii) este o treaba de lauda, dar sa ne ierte
Dumnezeu : Paunescu asta prea iubeste mult, prea iubeste multe, prea
cinsteste, prea pupa tot ce-i iese in cale, de-a valma : Nicolae Ceausescu si
Mihai Eminescu, “barbitia” Primei- feme1 -a-tarii, poezia lui Bacovia, a lui
Goga, Bucovina, Ardealul, oierii, minerii..

in Contemporanul dm 16 oct. 87, contlnuindu-si serialul “Povestea poe-
ziei romane”, Paunescu pune pe-un rénd, ca sa-i vina mai economic la pupat
- de la stanga spre dreapta : Alba Iulia ; 1 decembrie 1918 ; Valeriu Rapeanu;
Noul Testament de la Balgrad (si, desigur, Simion Stefan) ; Vasile
Nicolescu; defuncta colectie Luceafarul ; incomparabila Domnita Stefanescu
(?); Ion Savu (albaiulean si miner in Valea Jiului)...

Intru ilustrarea pupaturii paunesciene (I-ai crede rus, nepot al lui
Brejnev, daca n-ar fi oltean), un poem, in chenar si acesta, ’titulat : “Poetul
vine-n Vale (cu V, ca sa se stie !). Sa citim Impreuna :

“Puterea lui aceasta e in lume,
Prin spinii aprigi alergind descult
Sd dea durerii anonime nume
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Si sd devind arma celor mulfi”.
Si inca :

“Scarbit de mizerabile elite,

Ce-si trec vremelnicia cu nimic,

Destinul lui la oameni il trimite,

Sd zicd despre ei ce ei nu zic”.

Soarta-cruda a Poetului continuad pe multe strofe - din care citam:

“Din cdnd in cdnd acest destin i spune
Cd pur pe lume nu-i ce-i pur...
Si inca :
“Murdar de-atata falsd puritate,
Poetul vine iar la cei mai buni (s.m. P.G.)”

Ne vom intoarce la venitul-iar, pana atunci sa ascultam, sa aflam ce

crede poetul Paunescu despre viata-si-destin - in legatura cu minerii :
“Existd-o indltime-a addncimil,
Existd-o cale de-a sfida poveri,
Existd sacrificiul de-a fi primii,
Existd-n veci eroicii mineri”.
Hai sa mai citam o strofa :
“Si dacd viata insdsi e o rand
Si nu o simpld luptd de idei,
Printre mineri conditia umand
Si-a pus si isi pdstreazd casa ei” (7)
Iar acum din nou la Poet - pentru strofa-finala :
“Cum lupta lor e lupta vietii sale,
De undeva si dinspre nicdieri
Poetul vine sa se-nchine-n Vale
Conditiei umane, la mineri”

Semneazi : “Adrian PAUNESCU” si dateazi-localizeazi astfel
“Petrosani, totdeauna’. (subl. m. P.G.).

Ei, ce-i faci unei asemenea creaturi : o omori de vie ?, o imbratisezi,
lacrimind, o dai la o parte cu piciorul, o pui sub cur, dupa ce i-ai, bagat,
ruseste, limba-n gura, 1i arzi o mama de bataie - apoi o ierti si-o regulezi, ca
Rica, Fante de Obor pe gagica (aceasta nu este o trimitere literara, ci esenta
paunescianismului) ? Acest magar (a fost o dezmierdare...) scrie ca un
nesimtit : “Petrosani, totdeauna’, uitind ce-a scris in 1977, dupa revolta
minerilor din Valea Jiului, lichidata tot de nen’su Ceausescu si de “pretinu-
sau”, generalul Plesitd, seful Securitatii !

Lucrurile au stat asa : minerii au declarat greva la 1 august (1977), s-au
declarat solidari cu miscarea noastra (lichidata...) l-au sechestrat pe Verdet,
au cerut sa vina Ceausescu. Farul-Carmaci a venit - minerii nu l-au sechestrat,
dar I-au tinut locului, pana le vor fi mplinite doleantele. Conducatorul cel
Viteaz, gata-gata sa se scape-n nadragi de frica, a promis totul - minerii l-au
lasat sa plece si numaidecat a intrat in actiune Securitatea condusa de genera-
lul Vasile Gheorghe, (fost colonel inainte de a ne lichida pe noi, cei-cu-drep-
turile-omului, in aprilie acelasi an), supervizata de generalul Plesita. Timp de
trei luni (august, septembrie, octombrie) nu s-a permis niciunui gazetar occi-
dental patrunderea in “zona” - avind intinderea unui judet - asa ca, in cele din
urma, un american a Scris cam asa :

Se confirma zvonurile potrivit carora o mare greva a avut loc inValea
Jiului - dar a fost reprimata cu ferocitate, dealtfel nici dupa 100 de zile nu
s-au ridicat barajele, iar pe de-asupra zonei, zboara, in permanenta, helicopte-
rele armatei. ..

Paunescu, voluntar purtator de cuvant al Ceausescului - si al Securitatii
- s-a grabit sa dea o dezmintire - In genul :

...Minte gazetarul cutare cand pretinde ca ar fi avut loc in Valea
Jiului framéantari sociale. Elicopterele pe care le-a vizut zburind, nu sunt
ale armatei, ci pur si simplu ambulante aeriene...

Chiar de-ar fi fost ambulante - admiteau jurnalistii occidentali - pe cine
transportau ele toatd ziua-buna-ziua ? Nu cumva pe minerii Impuscati de
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oamenii lui Plesita si-ai Ceausescului ?

Revin la o mai veche “fixatie”: scriitorii romani pretind, acum, ca
n-au stiut nimic-nimic-nimic despre greva minerilor din Valea Jiului - «eram
in vacanta, la mare - intelegi...» . Tot asa pretindeau ca nu stiusera nimic de
actiunea noastra din primavara - dar au participat, in presa literara, la demas-
carea, la vestejirea ei si la acuzarea noastra ca... tradatori de patrie.

Ba stiau : Virgil Mazilescu mi-a comunicat, In prima saptamana a lunii
august, ca aflase, la Casa Scriitorilor, de la [ulian Neacsu cum fusese cu greva
si represiunea... Or Neacsu, beat, vorbise in gura mare, auzise toata scriito-
rimea prezenta.

Auzise, stia - dar n-a suflat un cuvintel.

Nici micar ca Paunescu, dind el “desmintiri”.

Poate ca poetul vrea sd spuna cd regretd ce scrisese in urma cu
exact zece ani. Insd cand ne gandim cd maine ar putea declara ca regreta
ce-a spus azi...

1988

14 mart. 1988
OMAGII

Am fi participat si noi, la timp - si cu drag - la Marea Sarbatoare /din
Ianuare - dar, ghinionul dracului : turistului occidental ce ne promisese mate-
rial bibliografic, i s-au confiscat exemplarele (trei, din Omagii - la Otopeni.
Securistul-vames a explicat motivul :

«Prea se rade dusmanii de tovarasii...»

Deci ultimul riacan securist stie ca “se rade de tovardsii’ - numai
tovarasii (omagiati) nu stie...

Neavind sub ochi, sub mana corpul-delict, nu putem cita cinstit din
cinstirile stranse in volume. Stim ca cel scos la Cartea romaneasca de Balaita
poartd titlul Lauri pe stema (de ce nu ?, vorba unui vecin), iar cel de la
Eminescu : Buchet de purpuri si soare - dupa cum se observa, titluri pe
comanda, pe masura - poeticesti.

Insa paguba nu-i mare : presa de partid a rezumat in lung si-n (mai ales)
lat volumele, apoi fiecare gazeta (de perete) a dat dovada, alcatuind propria-i
“antologie” (de omagii). Desi in luna martie, s aruncam o repede ochire asu-
pra recoltei de iarna - ianuarie 1988 :

Nu ne vine sa plangem (nici sa ne radem), intilnind nume de darvala :
Beniuc, Tulbure, Frunza, Andritoiu, Lancranjan, Sararu (si alti barani) ; de
decenii purtatorii lor au fost cu adevarat: “tobosari ai...”, vorba motului cu
chivara rosie, uitat in drum (si fara gard) ; nu ne inveselesc, nu ne intristeaza
omagiile semnate de Balaci, V.C. Tudor, E. Barbu, Dragos-Racanel, Toiu,
Brad, Dodu Balan, Balaita, Iacoban, Potopin... Regretam ca nu mai traieste
colegul de celula de la Jilava, Virgil Carianopol : ce versuri tapene, comunis-
te ar fi fabricat poetul legionar ! Dar poetul suprarealist, celdlalt Virgil :
Teodorescu...

Dar nu-i nimic, au ramas in viata alti venerabili ai plecaciunii, boerii
inchindciunii prea-supuse, precum academicianul AL. ROSETTI... Neajun-
gindu-i cele doua volume céat doud autobasculante, s-a propus si “faca’ in
acelasi pret si Scinteia, cu o lauda a... Canalului Dunare-Marea Neagra ; cum
nici Canalul nu l-a incaput, stimabilul a explicat onorabililor ca D-sa... “sub
impresia entuziastd a celor vdzute, i impdrtdgeam telegrafic, in august, din
Eforie-Nord, tovardsului Nicolae Ceausescu, creatorul unei lumi fermecate,
sincerele mele felicitari si urdri de bine - pe care le reinnoiesc cu prilejul
aniversdrii de astdazi |”

Nu e singurul dintre marii-inaintasi : a ramas la post, la pleciciuni, “prin
furtuni, ca un plop” chiar plopul de serviciu, GEO BOGZA. Intr-o



BUTELII... 1971-1996 31

“Inscriptie” nscrie :

“La temelia epocalelor constructii de pe malul marii se afld gandirea
presedintelui Ceausescu, ctitor de noi §i grandioase porturi !”

Si noi car credeam ca pe malul marii se afla, nu gandirea, ci vila tov.
Ceausescu. Totodata nu stiam ca Ceausescu a inventat portul la roméani.

Inca un venerabil si el dezonorat in rele: Edgar Papu. Mai calcase D-sa
in strachina protocronismului, se caise - asta sa-i fie penitenta ? :

“Exemplu de dinamism creator nesecat” ; “Om al amdnuntului
practic, al neobositului calcul de detalii §i totodatd vizionar al proportiilor
grandioase - asa au fost, in istorie, marii conducdtori” ; “energia lui, ratio-
nald, se afld mobilizatd in slujba bucuriei, care nu poate inflori decdt sub
soarele dreptatii i al respiratiei libere, din addncul plamanilor”.

Poftim si o stafie : Maria Banus. Poet autentic, debutind stralucit in
1937, balacarindu-se in realismul-socialist de cea mai joasa extractie, se rein-
torsese la uneltele poeticesti prin 1965. Acum, in Anul Domnului 1988, se
trezeste scriind :

“Am avut prilejul sd constat, in cele patru puncte cardinale ale lumii
rasunetul pe care-l au actiunile presedintelui romdn. Oameni de pe toate
meridianele rostesc numele Ceausescu de parcd ar strunji in silabe simbolul
viu al sperantei lor de viatd”.

Cand te gandesti ca, pentru aceste temenele nedemne nu se mai plateste,
ca pe timpul Iui Dej ; ba chiar nu se plateste nimic - de ce or fi facind-o acesti
literati : de frica ? Dar tot au sa moara - si au sa piara in rusine.

Pentru ca santem la genul (care ar trebui sa fie) gingas - iat-o si pe
Ecaterina Oproiu. Ea executd genuflexiunile cu acelasi aer al fetiscanei de
acum vreo sase-sapte-opt decenii.

Nu mai zicem nimic de profesioniste intru ale curvasariei ca Dina
Cocea, Mara Nicoara, loana Postelnicu, Zoe Busulenga - dar ce cauta aici
Copnstanta Buzea? Dar Cristina Tacoi ?

Vom oserva... absenta lui Paunescu. Tace deocamdata, pedepsit - dar si
cand o sa deschida el gura, asternindu-se pe haulitura...

Sa vedem cum stam cu provincia. Cu provincia stam bine. lata
Convorbiri literare cu ce se ocupa : publica stengazetisme de genul “Roma-
neasca urare” de unul, Emilian Marcu. Cine-i Marcu ? Ce importantd ! Citam:

“Barbatului tdrii romdneascd urare
Ii aducem acuma cand anul cel nou abia a-nceput
Acum cdnd intreaga noastrd natiune-i in largd sdarbdtoare
Cu-al tarii Erou noi facem un nou si darz legamant”
Asta ar fi prima strofa ; daca nu ne-a ajuns, luam dintr-a doua :
“Romdneascd urare noi ii aducem de fericire,
De sdandtate §i de ani mulfi pentr-al nostru popor,
Pentru nobilul crez de a fi tdrii mereu tot mai bine,
Urare ii aducem noi din mioriticul plai”.
Mai vrem ? Poftim, a treia strofa :
“Din plaiul acesta cu rdddcinile-n timp,
Infipte adanc, pand-n era primard...”

Ne oprim aici, in era-primara, altfel cine stie unde ne pomenim. Desi...
Numai strofa asta si gata :

“Romdneascd urare ii aduce acum-ntreg poporul

Eroului tarii ce El ii este ddrz stegar

Ca-n zdrile comunismului noi sd indltdm cat mai sus
Tricolorul

Cdci tarii prin vitejestile-i Fapte ii este el luminos Far”.

Regretind ca la radio nu se “vad” majusculele, trecem alaturi, la
“Cantec de lumind” - inchinat Ei, majusculatd. Are acelasi numar de strofe ca
si cea pentru El - iat-o pe a doua :

“Anul care-ncepe este-n voioasd sdrbdtoare
Pentru Fiica tarii ce-i exemplul nostru cu drag
Pentru vremea noud era viitoare

Luptdtoare darza sub al {drii noastre steag.”
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In a treia Marcu-Poetul se adreseaza Ei :
“Sd fii farii pururi bund chezdsie

. Rodului ei tainic sd i te dedai”

In continuare, “chezisie” rimeaza cu “vesnicie”, iar “dedai” cu, fireste,
“mioritic plai”.

Din a patra strofd aflam specialitatea omagiatei:

“In retorte, iatd, rarele metale
Bland se decanteazd la-nceput de an”

Fiindca n-ar fi just ca rarele-metale sa se decanteze bland, in retorte, alt-

candva decat la inceput de an. Cine-i Ea ? Cum, cine :
“Minte infeleaptd, mamd bund-n pace
Grdul tarii este liber de-nflorire
Comunist de frunte-n toate cdte le face
Patria o are pururea-n privire !”

Mai sunt strofe, mai sunt, dar vai, ne lipseste spa‘;iul (radiofonic).

Convorbiri literare (nr. 1/88) are, totusi o pagina a 2-a. Pe trei-sferturi
“plina”cu portretul Ei (semnat : DAN HATMANU SABIN BALASA de pe
Babhlui), sfertul ramas ocupat fiind cu un  poem datorat Gloriei Lacatusu. Nu
mai Intrebam : «Cine-i autoarea ?», tot nu conteaza. Productia poarta titlul
“Celei nascute in ianuarie” - din care citam :

“Celei nascute in ianuarie i-au menit ursitoarele Dundrii sd-si iubeascd
pamantul {arii mai presus de orice” - acesta a fost un vers ;

“Astfel se face ca intrind in lume odatd cu Alesul, umdr la umd, nu a
cunoscut altd mai cu folos lucrare decdt aceea care i-a fost hdrdzitd :
Dragostea de neam” - iar acesta al doilea vers ;

“Deopotrivd a celui de ieri, de azi, de mdine” - la al treilea nu i-a ajuns
materialul ;

“Ea a venit spre tard purtatd de codri si de pruni inflorifi, El tragind
dupd sine murmurdtoarele noroade ale holdelor coapte, dar cdand s-au des-
coperit cu adevdrat, intr-un Armindeni (asa !), sufletele arzind de candoare
(si iar asa !!) s-au bucurat de un liman” - materialul fusese mutat in acesta ;

“Izvoarele vietii lor - capiste de vreme noud.

“Varstele lor - varstele patriei.

“Numdr infinit de inele, in tinerefea ei fard bdtranete, de viatd fard de
moarte” -

Greu sa rezisti, sa nu comentezi un asemenea cap de operd, macar sa
atragi atentia ca Poeta Gloria Lacatusu vorbeste de “tineretea fara batranete,
de viatd fard de moarte” a patriei si nu cum am fi tentati s credem, a...
Matriei. Mai departe :

“Armonia fiingei lor se intrupeazd din eroismul jertfei,

“Din heraldica unei vetre (asal),

“Din simboluri ce-au rezistat la Sarmzsegetuza si Posada ; la Rovine si
Podul Inalt, la Grivita, la Mardsesti si la Oarba (!!)”

Din ce se mai 1ntrupeaz“ 4 “armonia fiintei lor ? Putintica rabdare, poeta
Lacatusu ne spune pe dat’ :

“Din efigii ce s-au numit Burebista §i Decebal, Traian, apoi Viaicu,
Mircea si Stefan, Mihai §i Cuza sau Doja (sau-ul expllca avea de ales),
Tudor si Balcescu sau Mama si Maria 51 F ulga si Ana si..

Din “apoi” in “sau”, de acolo in “si” Gloria Lacatusu ne povesteste cu
de-a maruntul cum devine “Intruparea armoniei fiintei Lor™:

“Din vigoarea nestirbitd a limbii romane (?), din cuvintele ei funda-
mentale” ...

Vrem sa aflam care-s fundamentalele ? lata :

“Dreptate si Zupta Paine §i lupta ; Carte i luptd”.

Si da-i, si lupta ca si-asa camesa-n cur ti-i rupta.

Din (1nca) mai ce ?

“Din imagine - in trup fdcliind (?). Din adiere - in stejar (!) Din sufla-
re - in marmord (?!). Din faptd si gand - in model”

Ce ne mai lipsea ! Modelul !! Scritoarea Lacatusu Gloria ne propune
doua - ca la croitorie :
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“Pentru barbati - aidoma Lui : viteji §i buni si intelepti ; patriofi si
revolutionari”,

Pentru barbati, am inteles - dar pentru dame ?

“Sd fie asemenea Ei : in vrednicie §i in statornicie, in nelinistea crea-
toare a cercetdrilor stiingifice (!), in izbanda ideii (!!) in cuprinderea inrou-
ratd (???) a polisului intreg”.

Asta asa ié, vorba lui Moromete - mai ales aia, cu polisu-ntreg : adanca.
Si am ajuns la final :

“Verbul latin ddinuie in cantare : Ave celor ndscufi in ianuarie !
Omagiu !

Dobitocului de la vama Otopeni : i se rupea inima ca se rade de ei,
omagiatii - dar de omagiatori ?

Rosetti, Balaita, Bogza, Marcu Banus, Lacatusu ?

Sa ne fi incurcat noi in reviste ? Sa fi citit Urzica ?

1994

Catre
Tovarasul Ion Iliescu, Prim-secretar-general-sef al P.C.R.,

La Palatul Cotroceni, Bucuresti
Paris 21 aprilie 1994

Mult-stimate si foarte-iubite tovaras-drag Iliescu :
Am primit de la Bucuresti o copie a cererii de recurs in anulare a sen-
tintei de condamnare a mea si a lui Horia Florian Popescu (pronuntata in 3
mai 1957), cerere formulata de Procurorul General V. Manea-Dragulin si
adresata Presedintelui Curtii Supreme de Justitie.

Tovarase Iliescu :

Onoarea mea nu are nevoie si fie “reperatd”, persoana mea se simte
ofensata de manevra nerusinata a comunismului-dupa-comunism instalat in
Romania dupa decembrie 1989.Nu accept sa fiu iertat de voi - ba va interzic
voua (care sunteti ce ati fost - si mai mult decat atat) sa rostiti, sa scrieti In
legdturd cu mine : “justitie”, “Incalcare a legii’, “recurs in anulare a
sentintei”- cuvinte, sintagme potrivite tovarasilor vostri, cei cu merite-deose-
bite-in-apararea-oranduirii-de-stat (gradati, asimilati), dar nu noua. Eu am
fost si am ramas “dusman al poporului”, “bandit”, “lepadatura”, “vanzator de
patrie”, “roman corcit” - ba chiar : “neroman” - si sint mandru sa fiu astfel,
in gura voastra, a caraliilor Romaniei.

Prietenul si colegul de lot Horia Florian Popescu isi va formula opinia
despre... “iertarea” ce ne-a cazut in cap din cerul Cotroceniului - aici iat-o pe
a mea ; pe puncte :

1. «Cauza» mea/noastra penala a fost si ramane una marunta. Au existat
in Romania, dupa instaurarea voastra (prin forta baionetelor rusesti, prin
frauda electorala, prin teroare), cauze nemasurat mai mari, mai grele, mai
dureroase : zeci, sute de mii de nevinovati au fost trecuti prin abatoarele
Securitatii ; prin penitenciarele de exterminare (Aiud, Sighet, Ramnicu-Sarat,
Jllava) mii au cazut sub gloantele Voastre, altii au fost mgropa‘;l de vii In

“mormintele pe care burghezia singura si le-a sipat”, dupa expresia inspirata
(si geniald) a genialului vostru tatuc, Stalin : Canalul Dunire-Marea Neagra ;
minele de plumb din Maramures, Balta Brailei, Delta Dunarii ; deasemeni
sute de tineri au fost supusi, la Pitesti, fabricarii omului-nou - tot dupa mode-
lul omului sovietic. Alte sute de roméani au cunoscut glontele vostru, in munti,
unde incercau sa salveze onoarea acestui neam ; tarani cu miile au fost
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impuscati in marginea satelor, pentru ,,vina” de a nu fi inteles politica voas-
tra agrara - cea ce avea sa prefaca o tara-granar intr-o republica de infometati
- in fine, numai Dumnezeu stie cate alte mii de oameni au pierit de glonte sau
ucisi in batai pe granita cu Iugoslavia si cu Ungaria in acesti 40 de ani de...
inchidere inteleapta.

Atata vreme cat cauza acestora — a celor care, azi, nu pot vorbi (de frica;
si de... moarte) si nu se pot apara de cererile voastre (in numele lor !) de
anulare a sentintelor — nu va face obiectul unei masuri generale de condam-
nare a comunismului si a comunistilor vinovati de crime impotriva omu-
lui, eu, cu a mea «cauza» neinsemnata nu-mi dau dreptul de a consimti la...
“anularea (selectiva) a sentintei’ ...

2. Cine are insolenta, nesimtirea, nemernicia sa ceara ; sa judece ; sa
hotarasca... inversul : anularea sentintelor - tot voi ? Voi, fosti, actuali si
viitori activisti, militieni, graniceri, securisti ? ; voi, «indru-matorii-spre-
indarat»? Dar iertati-va intre voi, pana ametiti de efortul de a numara pan-la
cinci - intreiertati-va, -nainte, tovarasi, cum ati facut de cand ne-ati venit in
furgoanele Armatei Rosii (continuatoarea Hoardei de Aur) - si lasati-ma pe
mine asa, ne-iertat, in tabara dimpotriva, unde mi-e locul ! De ce incercati sa
ma (a)trageti la troaca voastrd ? Pe mine nu ma puteti tenta cu “savoarea”
borhotului activisto-diplomatico-securist cu care i-ati momit pe unii “directo-
ri de constiinta” ai acestui neam far-de directie - ba chiar pe unii exilati si prie-
teni care s-au desexilat (si desprietenit), iar acum se dau de ceasul mortii sa
ne explice (ei, noua !) ca ceea ce vedem... nu vedem bine, nu vedem roma-
neste (cu atat mai putin... ortodox!), indemnindu-ne sa privim Romania cu
ochelarii de cal-tarcat-cu-saua-verde ai lui Buzura, Plesu, Haulica si alti
“dreptasi” (asta venind de la pozitia-de-drepti in fata Securitatilor reunite), ca
sa nu se sifoneze, dragi-Doamne, “imaginea Romaniei in lume”- acum
vorbesc de Tanase, de Botez, fostii mei prieteni, azi stergatori-de-geamuri la
Cotroceniul-de-Fatada - pentru ei n-am sa vars un sfert de lacrima. Sau poate
ma poftiti si pe mine la “dialog prietenesc” - cu cine : cu voi, monologhistii
prin excelenta ? Dar continuati sa dialogati cu castrati moral ca N. Manolescu
(cel care a luat un interview Om-ului ce avea méinile pline pana-n umar de
sangele si de cenusa cartilor si a manuscriselor) ; dialogati in continuare cu
setosii de conversatie “sociala” de la GDS (cei ce au tacut intelept-cultural
pana la 22 decembrie 89 fix, dar cum s-au ridicat de prin santuri, la semnalul
lui Brucan, cum i-a fulgerat pohta de schimb-de-idei - cu Magureanu ! ; de
a-si da cu parerea despre Basarabia si Bucovina in deplina iresponsabilitate si
necunostintd de cauza) ; adresati-va, in continuare, deputatilor si senatorilor
din opozitie (?), acei anticomunisti in intimitate, in public acceptind dialogul
colegial” cu securistii de inalt grad, unii cunoscuti direct, de la anchete - cu
astfel de “opozanti” puteti conversa pana la Judecata de Apoi, “ca intre oame-
ni civilizati’, ei, “intelectualii patriei” sim{indu-se onorati de deferenta voas-
tra, a talharilor de drumul mare ce, la drumul-mic va subtiati glasul, ca sa
creada tolomacii ca sunteti, nu doar buni-crestini, ¢i pe deasupra si virgini !
“Ajungerea’ acestor stergatoare-de-picioare, ciungi de caracter, schiopi de
bun-sim{ nu-mi provoaca insomnie; cu atit mai putin gelozie ca ei au ajuns
consilieri-prezidentiali-cu-tucalul - eu : tot neispravit, tot pagubas-pagubos).

Eu, tovarase, nu dialoghez cu voi - ce, voi ati dialogat cu noi, pana la 22
decembrie ? Eu nu intru in jocul vestru de-a iertarea pacatelor, animat de
Plesu prin Dilema (Trandafirului) : rosu ori roz ?; si prin Cenaclul Colabora-
tionistilor Intransigenti, condus de Breban. Eu sant un om liber, tovarise
Iliescu, nu ca ei ; nu ca D-ta.

3. Numai o gandire de activist ignar, dar viclean (partidul comunist a
dezvoltat o dialectica leninista) ; pervers ; criminal (partidul lui Lenin-Stalin:
o mafie) - a putut concepe o reparatie de-a-ndoaselea; de la efect spre cauza -
dar tot la efect ramasa si in ziua de azi .

Fiind vorba de Justitie, pana si voi stiti ca simbolul ei este Balanta. Or
Balanta nu md poate «ridica» pe mine (declarindu-md inocent), fird a
cobori intreg sistemul vostru : justitie-de-clasd, partid mafiot, securitate
teroristd, criminald.
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Doresti probe, tovarase (mult-iubit) Iliescu ? Nu esti judecator, nici
interlocutor al meu - eu nu dialoghez cu voi - dar am sa scriu aici, negru pe
alb, numele cétorva ticalosi pe care ii vreau coborifi, fie si postum (egoist
ﬁlnd am sa-i pomenesc pe cei ce mi-au facut mie rau ; si mamei mele si
tatalui meu - se va vedea : nu doar nou.. B

S-o luam de la Groza ; sa trecem la Dej, la Pauker, la Patrascanu, la
Teohari Georgescu ; la Buzescu si Pazsty, ¢ ‘pionieri” ai securismului bestial,
in ianuarie 1949, la Medlas apoi Craciun de la Sibiu ; apoi Nikolski ; apoi
Draghici (asta mai traieste - la Budapesta : de ce nu l-ai readus la locul crime-
lor, sa i se ceara socoteala in numele poporului pe care pretinzi a-1 reprezen-
ta ?) ; apoi Enoiu, Tarlea, Gheorghe Vasile, Bistran (toata dinastia - eu cunosc
doar trei exemplare), de la Interne, Bucuresti ; apoi : Gheorghiu, Ciobanu,
Bors, Olaru, Ungureanu, lamandi - de la Jilava ; Goiciu, Istrate, (Sin, docto-
rul), fratii Somlea, fratii-veri Pop, Todoran, Todea, Carciu - de la Gherla ;
Livescu - de la Latesti, Fetesti ; apoi : Stanescu (Ion) Coman, Pleslta (si ce
mai face generalul Plesita din Ceparn Argesului, cel ce i-a rupt in batai pe
mineri, in august 77?: a devenit comandantul lor, ori abia adjunct al colone-
lului Cozma?); apoi : Goran, Gordan, Dobrota, Ké’)nig - de la Rahova Achim,
securistul Universitatii, din 68, al Scriitorilor ; Marcu (alias Sirbu, alias Nita);
apoi lon Constantin Munteanu - care, impreuna cu Achim, m-a silit s aban-
donez Univer-sitatea in 1967 -il pun si pe Gelu Voican-Sturdza, macar pentru
interventia In legatura cu cartea Culoarea curcubeului (de care voi vorbi mai
la vale).

Tata, eu nu cer “despagubiri” de la cei ce m-au chinuit, umilit, Infome-
tat, torturat (ori doar agasat) si au incercat in mai multe randuri sa ma asasi-
neze - a, nu fiindca i-as ierta (sa-i ierte mamele lor - azi si maine!) : nu sant
atat de lenes, de las, de fricos ; nici atat de... ortodox. Dar cer - si am acest
drept - ca toti vinovatii de Injosirea, de torturarea, de uciderea semenilor sa fie
facuti cunoscuti ; sa li se “popularizeze” numele, adresa si mai ales arborele
genealogic : ca sa se stie de unde vin si unde au ajuns ; sd stie i mamele si
fiicele si unchii si nepotii ce au ficut si ce mai fac unii dintre ei. Si, desigur,
sa fie judecati : pentru crima impotriva omului.

Promit ca voi reveni in Romania cu placere ; cu delectare voi asista la
procesul fiarei de securist Gheorghe Enoiu, capitan in 56-57, acum pitulat
prin Fagaras (de ce chiar acolo - cumva la Manastirea Sambata ?); nu doar
pentru ce mi-a facut (mi-a rupt si mie, acolo, trei coaste, masina-de-batut), dar
pentru ca i-a indelung torturat pe Al. Ivasiuc, pe Florin Caba, pe Marcel
Petrisor, pe Marin Cocioran... Si nu pot, nu pot uita : Enoiu l-a batut pe
Stefan Negrea, colegul nostru de la Filologie, in cap, in cap, in cap, numai
in cap, pana a innebunit ; dupa o scurti ameliorare, Negrea a recizut si
s-a spaAnzurat - la orizontali, in Gherla.

Tata de ce refuz marea-mila a voastri, a “justitiei” de pe Dambovita :
voi il continuati pe Ceausescu (fara Ceausescu). Balanta va este necunoscuta
(aveti spaimd de amenintarea €i) - altfel de ce ma “iertati” pe mine, cand
normal ar fi fost - inca de acum patru ani - sa reabilitati victimele si sa faceti
sa fie judecati calaii...?

4. Cum adica : Procurorul General cere - si motiveaza - recursul in
anulare a condamnarii din 1957 (fara sa ma intrebe, fara sa ma anunte pe
mine, totusi, interesatul), iar “Puterea Revolutionara” vitejeste instalata la
Bucuresti ma trateazd, din 1990, ca pe un etern dusman - “al Romaniei”, zic
patriotii-securisti, cei care, cine n-o stie : au luptat vitejeste, totdeauna, in
folosul... Rusiei...?

— Altfel de ce, in vara lui 1990, imediat dupa intdia mineriada (ti-ai
amintit-o, tovarase Iliescu?- a vazut-o intreaga planeta, doar N. Manolescu ba,
drept care s-a grabit sa dialogheze cu cel care chemase minerimea securista,
dupa masacru i-a multumit, iar imediat apoi a pretins ca nici student n-a man-
cat, nici a securist nu-i pute) - asadar de ce, atunci un vicepresedinte al guver-
nului si supraministru al Securitatii - l-am numit pe Voican - dimpreuna cu
Petre Roman, premier si mostenitor al editurii Humanitas, prin Editura
Politica paternd, l-au somat pe Gabriel Liiceanu sa opreasca difuzarea cartii
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mele Culoarea curcubeului ‘77? Si de ce, chiar dupa “dizgratia” in care au
cazut acesti doi mari revolutionari-cu-voie-de-la-Moscova (adevarat : nu se
compara cu temerarul Iliescu), volumul meu de marturii n-a iesit din depozi-
te, decat in vara lui 1992 - ca sa fie trimis la topit, la fabrica Busteni?;

— Altfel de ce Marin Sorescu, responsabil cu gazeta de perete a Cotroce-
niului, Literatorul, totodata director al editurii Scrisul romanesc de la Craiova
a trimis la topit zatul unor carti culese, printre ele fiind si romanul meu Garda
inversa ? - de el, de Sorescu solicitat spre editare, in februarie 90 (in octom-
brie acelasi an mi-au parvenit spalturile complete), pentru ca, in vara lui 1993,
in chip de “examen de admitere” la Cultura, poetul sa distruga zatul ?

Sunt silit sa conchid : sub Ceausescu nu mi s-a topit nici o carte ; sub
Iliescu : doud - si stai, ca inca n-ai plecat, tovarase - iubit si culturnic !

Siinca : pentru a ajunge ministru al Culturii, sub Iliescu, poetul Sorescu
a trebuit sd dea dovada devotamentului sau (fata de ce? fata de cine?),
negresit: netarmurit ; neabatut - cum ? simplu : distrugind cdrti !

Nu ma mir de “proba (de capacitate culturala™) data de Sorescu : el,
saracul, n-a facut decat sa-1 maimutareasca pe Iliescu - ai uitat, tovarase,
incendierea Bibliotecii Universitare ?; a Muzeului ? Daca N. Manolescu a
uitat (nici n-a stiut - ca un universitar ce este), eu nu.

5. Unii tovarasi (din Partidul Democrat-securist si din Alianta tovaras-
camaradereasca “Legiunea comunist-ortodoxista”) se vor intreba, ma vor lua
la rost : De ce m-am adresat tovarasului nostru Iliescu personal intr-o
problema neavind legatura cu D-sa : justitia ?

Acestora am sa le raspun asa : l-am onorat eu si pe Ceausescu, adre-
sindu-i scrisori-deschise prin Europa libera (eu aflator in Drumul Taberii) -
de ce nu I-as lua in seama si pe Hidrotehnicul cotrocean?

In schimb, lui Plesu {i spun altceva : cum pana la Dumnezeu te mananca
Mircea Horia Simionescu si cum nu tratez cu slugile nici chiar cu tovarasul
Croitoru, “singurul vinovat de comunismul ceausist” (a se vedea memoriul
adresat acestui activet de insusi Plesu- -Tescani) — ma adresez direct Impara—
tului. Ca Ceausescu domicilia la Palatul Regal de pe Calea Victoriei, ca
Iliescu a confiscat Palatul Regal Cotroceni, ce importanta ! Pentru mine,
Tanda-i Manda regele Ciobescu tot in curu-gol !

Cum am memoria normald, nu sant amnezic precum slugile din nastere;
precum cei ce nu-si mai schimba si ei ciorapii, dar 1si Intorc mereu livreaua
de maresal-al-trasurii stapanului ; precum mustele-verzi de profesie (si de
cadavru) care, de cum Ceausescu a fost ingropat, cum la Iliescu s-au mutat,
pe dat’. Fiindca eu imi aduc aminte de “trecutul de lupta al tovarasului Ion”

In 1956, ca tot studentul roman m-am declarat solidar cu Ungurii ras-
culati impotriva voastri, daraghie tavarisc’. D-ta (tot daraghie, tot tavarisc’),
ca tot activistul de partid din Romania, adica filosovietic, adica antiroman, te-
ai declarat solidar cu Rusii ocupanti ; cu comunistii-teroristii. Adevarat : nu ai
lucrat in bransa “ajutorului interna-tionalist” (in arme si in securisti romani de
origine maghiara ce au inlocuit “cadrele locale” disparute-in-revolutie si au
dus greul anchetarii insurgentilor unguri cazuti in labele Monstrului sovieto-
roman ; in “gdzduirea” lui Imre Nagy si alor lui pana la pregatirea procesului
- si a executiei) - precum tovarasul D-tale de C.C., vestitul antistalinist (post-
mortem, datorita fiului iubitor si mitoman), Valter Roman ; adevarat : nu erai
suﬁ01ent de copt, pentru asta - in acel moment lucrai cu tineretul. .

iti aduci aminte (draga tovarase Iliescu) ce ani minunati, ce p11n1 anii
aceia ? Cand, impreuna cu Trofin, Burtica, Petre Gheorghe (erau si Martian ?,
Stefanescu ? - sa fi fost si Edgar Reichmann 7), lucrai si cate 25 ore din 24
(asta, la voi : depasirea planului) in “Echipa Mortii” cum i se spunea aduna-
turii voastre de la C.C. al U.T.M. “Echipa Mortii”’ de la Pitesti era alcatuita
din reeducatori ; a voastra din exmatriculatori - tot de studenti, ca si la Pitesti,
va ocupati de zor - nimic nou sub soarele comunismului sovietic.

Prieteni, colegi mi-au spus cand ne-am revazut ca noi, studentii arestati
in noiembrie 56, asa : torturati in ancheta, condamnati de Tribunalul Militar,
dupi inchisoare trimisi in Baragan, cu domiciliu obligatoriu ; “liberati” fara
drept de a munci decat la lopata - avuseseram noroc : suferintele (violente,
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directe - si politice) ne dadusera un rost, un scop in viata, ba chiar o aura...
de luptatori anticomunisti, antirusi ; pe cand ei, ne-arestatii - a caror vina era:
“ar fi putut comite acte antisociale - daca nu ar fi vegheat clasa munci-
toare - acestia au incdput, nu pe mana securistilor, asasini cinstiti, ci au cazut
in labele voastre, ale activistilor scoliti. Voi, lupii-tineri (precum Sorescu cel
ce, distrugind carti, se vadeste demn de guvernul vostru), ca sa ajungeti (sus,
la partid), trebuia sa dati dovada jos, la UTM. Voi, nu analfabeti ca securistii,
ci avind studii (special) superioare - la Moscova ; vei, cei din Echipa Mortii
aC.C.al UTM.

Din iulie 90 am banuit ca ordinul de oprire a difuzarii cartii Culoarea
curcubeului a fost doar transmis de Sturdza-Voican directorului editurii Hu-
manitas(n-a fost necesara decat o jumatate de propozitiune pentru ca Liiceanu
sa-si aduca aminte ca el este curajos - dar numai cu voie de la Brucan), insa
venea de “mai sus” - de la cei aratati la paginile 80-81 ca vinovati de distru-
gerea catorva sute (numai ?) de studenti, nu intdmplator : cei mai buni.

Atunci (in 56-57-58) voi, nesecuristii, ati ficut treaba murdara de
securist ; voi ati pus la cale, ati facut si repetitii (cu martori ai... acuzarii, tot
studenti, amenintati ca, daca nu demasca, vor fi ei demascati), voi ati dat spec-
tacolele degradante, nu pentru victime, ci pentru voi, calaii - “sedintele de
demascare si Infierare a dusmanilor socialismului si ai URSS”; ati decis voi
alungarea din facultati a celor mai capabili studenti din toate universitatile din
tara. lar voi stiati bine ce 1i astepta pe exmatriculatii baieti : incorporarea in
Detasamentele de Munca - acele unitati (ale MAI) de ocnasi in uniforme
(oarecum) militare.

Nimic nou sub soarele comunist - cu conditia sa ai tinere de minte:

— la Pitesti au fost distrusi studentii, intelectualii-de-maine (privind din
1949) ai Roméniei - prin reeducare ;

— dupa Revolutia Maghiara, voi, Echipa Mortii de la C.C. al U.T.M. ati
distrus studenti,intelectualii-de-maine, privind din 1956, prin exmatriculare;

—1n 13-15 iunie 1990 ,,minerii lui Iliescu” au distrus studenti, intelec-
tualii-de-maine prin... minerizare ; voicanizare ; prin iliizare.

Rezumat : pe vremea reeducarii de la Pitesti (1949-52) erai la studii
inalte, la Moscova (de-acolo, de la Rasarit ti se trage hidrozambetul) - insa 1n
1956, ca tot activistul din tatd-n fiu ai fost la post, devotat trup si suflet
Uniunii Sovietice ; tot la-post te-ai dovedit a fi si dupa 20 mai 90, cand te-au
ales Rusii secretar-general al Romaniei. Ca si in 56-57-58, in 1990 ai atacat
sarpele dupa indicatia-pretioasa a poetului de stat si de partid Beniuc : de la
cap. O constanta a voastra : adversarul politic se trateaza cu parul ! - la cap,
in cap, numai in cap. Nu altfel erau tratati studentii de la Pitesti ; nu altfel
studentii din 56, «ungaristii» - si deloc altfel studentii din 90 - doar tovarasii-
mineri-majori explicau, in timp ce-i ciomageau - cu precadere la-cap :

«Noi muncim, nu gandim !»

Nu insistati, nu va jurati, va credem, doar va cunoasteam de o jumatate
de veac : Voi nu s’teti prosti sa mai si ganditi, nooo ! Voi nu ganditi, doar
manuiti ciomagul (iar in pauze numarati banii si lucrurile revolutionar-jefuite
de la dusmanii tarii)...

6. Te mai faci vinovat de crima de tradare a poporului roméan, iubite
tovarase-Iliescu-si-poporul;

Péana in 1989 cel mai odios tradator al neamului roméanesc (si n-am dus
lipsa de asa ceva ) a fost Groza. Nu mai este - din 1990 :

Atunci Iliescu (impreuna cu supraveghetorul Magureanu, cu fiul anti-
stalinistului Valter, Petre - cu tot guvernul - a cedat Basarabia, Bucovina de
Nord si Tinutul Hertei. Definitiv. Rusilor, nu Ungurilor. O asemenea ticalosie
n-a faptuit nici Dej, nici Ceausescu, te-am asteptat pe D-ta, scumpe si patrio-
tule tovaras Iliescu, pentru a constata ca nemernicia activistilor, a securistilor
o intrece chiar si pe a monumentului tradarii nationale : Petre Groza.

Felicitari, tovarase roman-bun, prieten la catarama cu patriotul thraco-
ceausist, legionarul securist I.C. Dragan. Felicitari Romanilor ce te-au ales
(la al nuscatulea congres) - stiiau ei pe cine aleg, “simtitorii romaneste !
Aceia te merita pe deplin - dar ce pacate grele ispasesc ceilalti, majoritatea ?
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7. Activitatea D-tale (asta vine de la : activist) de disident-legal, de
revolutionar cu voie de la Moscova se rezuma astfel :

— ai facut disidenta dimpreuna cu Brucan, cu Barladeanu (dar nu macar
cat Pirvulescu) - cam ca Paunescu si Sorescu (de ce-o fi lipsind Sararu?) ; cam
ca rezistentii prin culturd : Breban, Manolescu, Eugen Simion, Liiceanu,
Plesu, Doinas, Sin, Haulica, Blandiana... N-ai miscat un deget (sa se vada?);
nu te-ai opus nici cu un geamat (sa se-auda?) cand Ceausestii distrugeau tara
cu casele, bisericile, palatele, ma-nastirile, satele. N-ai disidat de nimeni, de
nimic: comunist ai fost, activist ai ramas, o singura data ai spus adevarul: In
ultimele zile ale lui 89 jurnalistului Victor Lupan de la Figaro Magazine: ca
da, esti comunist

—ai facut revolutia, nu cu cei din strada care strigau «Jos comunismul!»,
ci cu cei care 1i impuscau pe la spate pe adevaratii insurgenti, din cand in cand
scheunind : “Fara violenta !”- rugd-implorare curat securista, fiindca in acele
momente cine se temea de... violenta violentatilor timp de patru decenii, daca
nu violentatorii din vocatie, din profesie : securistii (pe aceasta scriitorul-cu-
limba A. Buzura a pus-o pe seama nevinovatiei voastre si a “iertarii cresti-
nesti” la care trebuia sa trecem urgent noi, eternele victime ale bietilor calai ;
revolutia ceea ai facut-o, mai tovarase, trezit, speriat ca v-o iau inainte cei din
Timisoara, Cluj, Sibiu; ai facut revolutiune-la-tembeliziune cu javre ca
Emanoil Valeriu, cu adevarati golani ca Dan losif, Voican-Sturdza, cu straba-
trane lichele ca Brucan ; doar batrane ca Sergiu Nicolaescu si cu altele, putre-
de din leagan : Roman, Nastase, Severin... Repet-rezum :

— D-ta, tovarase Iliescu, esti vinovat de schilodirea, de moartea si de
batjocorirea postuma a adevaratilor revolutionari si a adevaratei revolutii
romane din 1989 - pentru ca D-ta ai dat ordin sa se traga.

— D-ta, tovarase cultural-foc, esti vinovat de incendierea Bibliotecii
Universitare si a aripei Palatului Regal cuprinzind Muzeul de Arta al
Romaniei ;

— D-ta, tovarase Iliescu esti vinovat de a fi provocat tulburarile interet-
nice si interconfesionale din Transilvania, precum si de campania de diver-
siune securista - impotriva Ungurilor, impotriva Evreilor, impotriva exilatilor,
impotriva strainilor, impotriva intelectualilor (dar Doamne-fereste, nu mpo-
triva Rusilor, a comunistilor, a securistilor !); deasemeni esti autor moral al
calomnierii sistematice a opozitiei politice in special, In general a oricarui
roman ai caror ochi nu-ti plac; mai esti greu vinovat de campania de denigra-
re joasa, triviala a institutiei monarhice, a regelui Mihai I, a familiei regale ;

— D-ta, tovarase Iliescu esti vinovat de batjocorirea fenomenului Piata
Universitatii, de masacrarea inocentilor (13-15 iunie 90);

— D-ta, tovarase, esti vinovat de restauratia securisto-comunista; de
favorizarea acapararii economiei nationale de catre securisti, cu bani din
tezaurul tarii dispersat in momentul decembrie 89 ; de blocarea reformelor
democratice, de santajarea taranimii cu... pamantul - de unde ai D-ta acel
pamant cu care 1i faci pe nefericitii tarani sa joace cum le canta Securitatea ?
- aaa, Inseamna ca ai participat si la socializarea agriculturii, de acolo ai
pamantul : ca prada de razboi (de clasa);

— Mai esti vinovat, netarmurite tovarase secretar-general, de incurajarea
trogloditismului securisto-nationalist, de populismul de mlastina, de romanis-
mul xenofob si antieuropean al comunistilor, al securistilor, al fostilor inter-
nationalisti frenetici deveniti, la un semn, turbati patrioti. In timp ce slugile
D-tale din concernul Dragan-Vadim-Paunescu-Sorescu acopera cu zbieratele
lor hipertricolornice glasurile celorlalti (aceia cu adevarat iubitori de tara - dar
discreti), D-ta cedezi Rusului ultimele firicele de independenta nationala - ce
i-ai mai cedat, deunazi, lui Graciov, de era atat de multumit? : cumva Banatul,
Oltenia, Muntenia, ca sa aiba coridor terestru pana la bratii sarbi ?;

—Esti vinovat de falsificarea alegerilor in pura traditie comunis-ta, vino-
vat pentru pretentia de a reprezenta poporul roman. Fii pe pace, tovarase :
nu-l reprezinti mai adevarat decat Ceausescu, fie-i tarana grea, ca tot l-ai asa-
sinat. Poporul roméan te-a ales din nestiinta, din pricina analfabetismului in
care l-ati tras timp de patru decenii (spre voi, comunistii) ; de fricd - 1n nici
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un caz din... dragoste. De ales, te-au ales Rusii, securistii, activistii, cei ce ne-
au supt, ne-au terorizat si inainte ;

— In fine : niciodata in acesti patru ani de cand pastoresti turma carpa-
to-danubiana nu ai exprimat vreun regret : ca, in 56-57-58 ai activat intru dis-
trugerea vietilor si carierelor atator studenti, exmatriculati de voi ; niciodata
nu ai marturisit rusinea, macar jena ca, in “perioada disidentei” ai fost tacut-
complice, tacut-vinovat de distrugerea Romaniei ; nu ti-ai cerut iertare, in
public, pentru crimele insirate mai sus : impuscarea adevaratilor revolutiona-
ri, incendierea unor lacasuri de cultura, stirnirea si intretinerea criminala a
xenofobiei, inventarea razboaielor religioase dintre ortodocsi si greco-cato-
lici - precum si mineriadele - sa le spun : iliade-securesti (de la: secure).

Credeai ca am sa uit asasinarea Ceausestilor, tovarase Iliescu ? Cum
s-0 uit? Antropofagul Bokassa, in Africa lui, a avut proces european -
Ceausestii, intr-o tara europeana (in pofida voastra, a filoasiatilor), ba.
Ceausestii nu-ti apartineau, mai tovarase secretar devenit general : erau mai ai
nostri decat ai vostri, Iliesti, Magureni, Voicani, instrumente ale dusmanului
de moarte al Romaniei : Rusia. Ceausestii apartineau victimelor lui, nu com-
plicilor, ca D-ta. Erau ai taranilor dobrogeni colectivizati cu ciomagul si cu
pusca ; ai “nebunilor” internati in azile pentru ca ii contestasera geniul (devas-
tator, desigur) ; erau ai nostri, ai celor cu-drepturile-omului din primavara lui
77, ai minerilor din Valea Jiului, ai membrilor SLOMR, ai rasculatilor de la
Brasov - in fine Ceausestii apartineau celor de la Timisoara, de la Cluj, de la
Sibiu. L-ai trimis pe Voican-Sturdza, revolutionarul intdmplator (ce-intdm-
plare!), sa-i impuste, ca sa nu aflam ce-ar fi spus despre D-ta, la un proces.

Noi stim : voi, profitorii de totdeauna, n-ati vrut sa se stie ca santeti niste
activisti inlocuind alti activisti (tot comunisti) ; n-ai vrut sa se afle cat de ca
Ceausescu esti D-ta, Iliescu.

Acestea sunt motivele pentru care nu va ingadui voud sa ma “iertati” -
asteptati pana va voi ierta eu... In Republica Comunista Roméana condusa de
Rusia prin ispravnicul ei, Iliescu, eu riman ce-am fost - dusman al vostru .

Pana una-alta, te asigur de dispretul meu - distins.

P . S . Celor ce se vor mira-indigna de tonul scrisorii de fata le voi raspunde ca
ii vorbesc lui Iliescu asa cum merita el sa i se vorbeasca : el i-a tratat pe tinerii
studiosi de golani ; pe tinerii jurnalisti de animale. Si nu si-a cerut scuze. Daca mi se
va reprosa : «nu se cade sa vorbesti asa cu presedintele tarii», voi raspunde :

a . Eu spun ce cred - nu «ce se cade» ;

b . Nu-I consider pe Ion Iliescu presedinte al Romaniei : stiu cum a fost “ales”
la 20 mai 90 - deci lliescu este ilegitim ;

c. Se stie, dar repet : 1l consider ,,sef” al Romaniei Intregite (si cu cedarile lui
Iliescu, pe dupi cap cu Roman) pe regele Mihai I - Iliescu fiind uzurpator ;

d. Pentru crimele sale Iliescu merita tribunalul - nu cel “al poporului”, nici “al
lui Méagureanu”, ci unul adevirat, european. Sa fie sigur jAmbaretul tovaras Iliescu :
daca nu la anul ; daca nu peste cinci, atunci peste cincisprezece ani, peste douazeci -
dar va da seama de faptele sale - si el si securistii lui, vinovati de crime de sange - chiar
de crime culturale. A fost de curand in Franta : fostul biograf al meu, actualul scriitor
al cartilor prezidentiale, hagiograful Virgil Tanase ii va fi strecurat intre doua limbi
(bine simtite) : “securistul” francez Paul Touvier, acuzat de aceeasi crima (de omor -
comandat, nu executat) a fost condamnat la inchisoare pe viata pentru fapte de acum
cincizeci de ani, din timpul ocupatiei germane.

Astept cu incredere procesul lui ; procesul lor.

Fiindca stiu : nu se va ridica din genunchi poporul roman prin carpoceli ;
prin “ajustari” ; prin iertiri reciproce (ori in cerc). Ci prin interventii chirurgicale :
cancerul, ori il «tai» tu - ori te «taie» el, n timp.

Sa fii sigur, tovarase Iliescu : la procesul D-tale n-am sa ma bucur ca ai fost
pedepsit D-ta ; am sa ma bucur pentru memoria regasitda a Romanilor, pentru sufletul
regasit al lor. *)

P. G.

*) Text publicat in volumul Scrisori intredeschise, Biblioteca Familia,
1994.
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1995

Paris 21 martie 1995
CATRE COMPATRIOTI

Potrivit zvonurilor scrise de purtdtorii de vorbe-vorbe, in scris, la
gazete — as candida la alegerile prezidentiale din 1996...

Securitatea a parasit (pentru moment, in privinta mea) aria calomniei :
“Goma : a vandut Ardealul, a cedat si Basarabia, ¢ KGB-ist, pederast, jido-
vit...”, etc inlocuind-o cu aria discreditarii : “Goma: securist d-al nostru, dan
bobor, colonel — ba chiar general... ”’; “a fost reabilitat, deci iertat, poate
reveni in fard — asta fiind conditia pusa de el...”, etc., — iar de curdnd a pus sa
fie intonat corul final, cel cu candidatura mea la alegerile din 1996...

Fiindu-mi greu accesibila presa scrisa din tara, refuzind contactul cu
radioul si cu televiziunea de stat si de partid, Romanii ce vor fi auzit de exis-
tenta mea vor fi crezut cele de mai sus, citite de ei in jurnalele cotrocenite ; in
ce au auzit-vazut la Tembeliziunea Dambovitelina, cea cu voie de la Politi-
unea militecurista.

Sper ca de data asta sa fiu auzit-citit — vorbesc eu despre mine :

a). Nu am cerut “iertare” juridica, Procurorul General a declarat presei
ca dosarul meu din 1956 va fi rejudecat ; in 21 aprilie 1994, intr-o scrisoare
adresatd Tovardsului vostru, al tutulor, declaram ci refuz “iertarea” lor, a
celor din Unitatea Militara MAI : cei ce ma condamnasera in 1957, ca dusman
al poporului ; ca le interzic lor de a ma ierta, sd astepte pdand-i vom ierta noi
pe vinovatii de dezastrul tdrii ;

b). Abia a aparut Scrisoarea catre Iliescu (intr-o revista literara, lunara,
din Transilvania), ca am primit convocare la propriu-mi proces de... anulare
a sentintei de condamnare ; am trimis o noua epistola, repetind refuzul,
negindu-le lor autoritatea juridica si morala — intdi de a ma condamna (in
1957), acum de a ma... ierta — cu aceeasi seninatate bovina ;

¢). Prin luna decembrie 1994 o suma de prieteni cehi, unguri, polonezi,
vietnamezi, cubanezi, iranieni, chinezi (avind ca si mine : statut de refugiat
politic in Franta mi-au telefonat, uimiti, unii indignati : pusesem guvernului
comunist de la Bucuresti ca singura conditie a intoarcerii mele in tara... rea-
bilitarea juridica ? - iata, scrisese Le Monde, “dupa depesa AFP, transmisa de
la fata locului”. Am raspuns ca “fata locului“ este, neindoios, Palatul
Cotroceni ; cd nu solicitasem, ba refuzasem explicit “reabilitarea” anuntata ;
ca nu pusesem alta conditie Intoarcerii In Romania, tara si a mea (nu doar a
bandei Iliescu-Roman-Brucan-Voican-Magureanu-V.C.Tudor-Funar-Pau-
nescu-Dragan), decat : de a nu avea un regim tot comunist, cu tot aceiasi
comunisti calarind-o ;

d). Pe la inceputul lunii februarie acest an, 1995, iata si zvonul urmarind
discreditarea mea : nu sant mai breaz decat V. Tanase, nici decat M. Botez, E.
Mihaescu — dovada : candidez in alegerile din 1996...

*

Nu cunosc originea acestuia din urma, deduc 1nsa ca a pornit (sau : a
fost lansat) de/prin Nicolae Manolescu. Potrivit unui periodic roménesc, N.
Manolescu ar fi declarat — citez :

“Personal, 1-as sustine pe Paul Goma in cazul in care ar candida (...).
Unde nu da Dumnezeu sd avem si noi un presedinte disident”.

N. Manolescu face parte dintre stralucitii intelectuali roméani facatori de
(numai) cultura care, dupa ce le-a cazut cartea de istorie in cap, la 22 decem-
brie 1989, s-au intunecat, s-au intunericit, pana la a capata luminiscenta de
putregai — precum Buzura, Eugen Simion, Valeriu Cristea, Sorescu, Plesu...
Si in momentul de fatd (adevarat : cu efort) imi place ce si cum scria N.
Manolescu despre carti-de-citit — gasesc insa primejdios, putrezitor ce si cum
scrie despre cartile-de-joc cu care face politica detestata (pana in mai 1990),
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oportun descoperita in iunie acelasi an). Sa nu se uite : N. Manolescu a debu-
tat in “jurnalistica politica” imediat dupa mineriada din 13-15 iunie, prin
interviul solicitat lui Iliescu si, din prima intrebare pusa de Marele Manolescu
micului iliescu (mic-mic, dar criminal), aparea cuvantul Omul (“Omul cu o
mare”, preciza verticalul, nelingusitorul, demnul proaspat director al
Romadniei literare).

Din acel moment l-am atacat in presa, aratindu-l cu degetul, ca pe un
stricator de limba si de ucenici. El n-a catadicsit sa raspunda, fiind convins ca,
daca se preface a nu-l lua in seama pe critic, anuleaza insesi temeiurile criti-
cei, astfel i-a delegat sa azvarle cu pietre de dupa garduri pe eterni-subalterni,
pe debutante-militante si pe alte ioane destul de pirvulesti. Marturisesc : am
fost surprins constatind ca N. Manolescu (in sfarsit !- insa cum totdeauna e
prea tarziu...) contraatacd — fie si prin ironiile sale atat de sublime, incét,
vorba lui Caragiale... Numai ca la varsta ce-o are greu sa se mai schimbe (in
bine) ; cine n-a avut pana la 55 ani nu-1 capata in al 56-lea.

Accept ca N. Manolescu a avut de gand sa ma persifleze ; ca s-a stradu-
it sa ma ia  peste picior (a fost pe punctul de a reusi) atunci cénd a spus ca el,

personal (daca ar scrie cum Vorbeste nu l-as mai 01t1) l-ar sus‘une pe P. G,
.in cazul in care acesta ar candida”... Insa, ca sa fie sigura si profesorlmea
fesenista-de-semn-contrar ca Profesorul Manolescu a comis un banc, a adau-
gat cu grabire ca el (Personal) se indoieste ca P. G. ar fi dispus sa candideze. ..

*

Prin ce si prin cum a spus N. Manolescu a nimerit, nu doar alaturi, ci...
dimpotriva ; incercind sa-mi dea o lovitura de copita el mi-a dat... o idee. Una
- dar fixa. Iat-o :

Desi monarhist, azi, la Echinoxul de Primdvard a anului 1995, md
declar candidat (la candidaturd), in vederea alegerilor prezidentiale din
1996.

PROGRAM

1. Daca voi fi ales, voi fi presedinte al tuturor Romanilor, nu doar al
celor ce m-au vrut - si m-au votat ;

2. Voi fi presedinte al Romaniei, stat democratic de tip europeanocci-
dental in care apartenenta la o etnie, la o rasa, la o religie, la o confesie nu va
constitui motiv de discriminare ; libertatea — de opinie, de expresie, de cult,
de organizare — va fi garantata pentru toti cetdtenii in mod egal, neexistind
“etnie favorizata”, nici “religie preeminentd’- daca nu va exista “partid
unic’...;

3. Voi fi presedinte al Romaniei, tara in care justitia va fi independenta,
ne-supusa presiunilor, influentelor, “sugestiilor” — de oriunde ar veni : de la
Presedintie, de la Guvern, de la Ministerul de Interne, dinspre asociatii, gru-
puri, lobby-uri ; magistratii vor avea de dat seama: in fata legilor (pe care le
aplica, dar li se aplicd), in fata Consiliului Constitutional (ce va veghea si asu-
pra Corpului Didactic, a Corpului Medical, a Corpului Jurnalistilor, a Depar-
tamentului Cultelor — de asemeni in domeniile unde functioneaza un cod
deontologic) si in primul rand in fata constiintei fiecaruia. Politia, Jandar-
meria, Serviciul Secret, Vama, Frontiera si Pompierii vor fi edificate dupa cri-
terii noi, ale unui stat european ce intra in al treilea mileniu ; supuse ierarhic
Ministerului de Interne, vor fi constant controlate de Parlament si de presa ;

4. Voi fi presedinte al Romaniei, tara ce va continua, va restabili, va sta-
bili cu toate statele doritoare legaturi bazate pe egalitate, reciprocitate ;
Romania va adera si va respecta conventiile regionale si internationale ce
urmaresc mentinerea ori restabilirea pacii, Intaresc legaturile culturale, turis-
tice, de invatamant, stiintifice, tehnologice, comerciale, sportive, etc.

Cu ajutorul activ si reparator al Germaniei (parte contractanta in pactul
Hitler—Stalin de la 23 august 1939), al Marii Britanii, al Statelor Unite ale
Americii si al Frantei, vom restabili Romania in granitele ei naturale, cele din
1938. Vom cere Rusiei restituirea imediata, integrald a valorilor nationale
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“depozitate” in timpul Primului Razboi Mondial ; vom cere restituirea inte-
grald a valorilor nationale luate ca “prada de razboi* dupa 23 august 1944 ;
vom cere despagubiri materiale pentru imensele daune pricinuite Romaniei
“aliate”, prin distrugeri sistematice, prin jaf organizat, prin furt “spontan”;
prin stoarcerea de vlaga a tarii, mult timp dupa achitarea datoriilor de razboi
(Sovromurile).

Vom pretinde de la statul rus (nu ne intereseaza actuala lui subimpar-
tire) scuze publice pentru nemarginitele, neinchipuitele suferinte pricinuite
cetatenilor romani — umiliti, jefuiti, maltratati, violati, ucisi (in timpul “alian-
tei” de dupd 23 august 1944) ; luati prizonieri-de-razboi dupa 23 august ‘44 si
deportati - Basarabenii si Bucovinenii din Armata Romana fiind lichidati prin
foame si prin sete in lagére speciale, de “tradatori ai Patriei Sovietice™!; civi-
li arestati arbitrar (“ca sa fie la numar”) si transportati in Rusia ; localnici din
teritoriile recent ocupate executati pe loc, In grupuri mari, pentru colaborare
cu inamicul (inamicului : Romanul) ; sute de mii (cu femei, copii, bolnavi,
batrani deportati in mai multe valuri si lichidati prin munca de sclavi, prin
foame, prin frig, in Arhipelagul Gulag ; ucisi (in Basarabia) prin foametea
planificatd, “realizatd” intre 1945-47 ; cetateni romani de etnie germana —
civili si minori — deportati in Rusia si tratati ca prizonieri de razboi.

Vom cere Rusiei sa ne furnizeze toate documentele privitoare la trage-
dia din 1812 si la martiriul Moldovenilor din stanga Prutului ca-zuti sub
cizma fratelui crestin ortodox ; vom cere sa ni se livreze toate documentele
privitoare la “Republica Autonoma Moldoveneasca™ (din 1924), la subversiu-
nea antiromaneasca - din Rusia, dar si din Romania - avind scop : reocuparea
Basarabiei ; deasemeni, documentele referitoare la invadarea Basarabiei a
Bucovinei de Nord si a Hertei, dupd diktatul de la 26 iunie 1940. Vom cere si
vom da publicitatii aceste documente cu faptele, cu numele “cetatenilor
constienti” vinovati de denunturi ; ale enkavedistilor, ale kaghebistilor, ale
activistilor de partid culpabili de persecutii, de umilinte, de acte de barbarie,
de executii ale Basarabenilor si Bucovinenilor ocupati de Rusi.

A existat un Auschwitz - dar si un Niirnberg (si bine ca a existat); a fost
un Arhipelag Gulag - in toate tarile “liberate” de Rusi — drept este sa fie si un
Niirnberg 11 ;

5. Voi fi presedinte al Romanieli, tara ce-si va edifica economia pe prin-
cipiul proprietatii si al initiativei individuale. Statul va detine si va controla
ramurile, fie neprofitabile : caile ferate, sistemul de canale navigabile, apoi
Opera, Teatrul National, Filarmonia, Casa Cartii, (cultura si arta nefiind renta-
bile, Statul va fi onorat sa le subventioneze), fie tinind de domeniul Apararii.

Daca restituirea catre proprietari ori urmasi a uzinelor, atelierelor, loca-
lurilor comerciale si locuintelor - dupa cincizeci de ani de distrugeri si de
modificari - se va face prin hotarire judecatoreasca — restituirea imediatd §i
fara conditii a pamntului este o datorie :

Mai intai, morala : pentru cate si pentru cat au suferit taranii romani de
la comunisti, tocmai, din pricina pamantului, supravietui-torii si urmasii lor au
deplinul drept sa si-1 redobandeasca ; daca asa li se nazare, n-au decét sa steie
intr-o rana, tolaniti pe hectarele, pogoanele, iugarele (pentru care au varsat
lacrimi si sdnge) un an, doi...— dar nu-i va lasa inima sa tina sfantul pamant
in parloaga... Desigur, “economia generala” va avea de suferit nu mai mult
decat pe timpul colhozului), dar taranimea, cata a mai ramas dupa masacrarea
cu metoda si dezinvatarea de a mai lucra va capata in al doisprezecelea ceas
o neinsemnata compensatie ; 0 usure compasiune.

In Romaénia vor fi bineveniti, vor fi invitati ne-romani : industriasi,
investitori, specialisti, oameni de afaceri : sa construiasca la noi, sa vanda, sa
produci ; noi sa invatam de la ei sa construim, sa producem, sa vindem, in
stricta respectare a legilor interne, internationale.

In Roménia vor fi incurajati, consiliati, ajutati cu imprumuturi cei ce vor
initia mici si mijlocii intreprinderi - idealul omului, intr-o societate umana
civilizata fiind, nu industrializarea ; ci bunastarea ;

6. Voi fi presedinte al Romaniei, tara ce are imperativa nevoie de un alt
sistem de invatamant, actualul fiind, nu doar ineficient, dar adanc nociv.
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Cauza prima : insisi educatorii : din 1948 s-au (ori au fost) compromisi, demi-
sionind de la menirea lor aceea de a-i invata pe copii binele, frumosul, adeva-
rul. Va fi necesara cresterea altei generatii de invatatori, de profesori : copiii,
adolescentii, tinerii nu mai pot (si nu mai vor) sa invete binele de la invatatori
rdi ; sa invete adeviarul de la profesori mincinosi, frumosul de la “maestri” cu
suflete urate si sfaturi schiloditoare (dar parintii, primii invatatori strambi,
strambatori ai propriilor copii ?).

Scoala - de toate gradele - va constitui prioritate nationalad : pentru a
accede la stadiul de popor, comunitatea romaneasca va trebui sa Inceapa prin
ainvata sa se stearga la nas (cu osebire la gura) ; sa invete sa spuna Buna-ziua;
sa invete sa-1 priveasca in ochi pe cel caruia (ori care) 1i vorbeste. Abia dupa
aceea sa treaca la invatarea istoriei - nu cea idealizata, alcatuita din doar bata-
lii castigate si manastiri inaltate ; nici “istoria luptei de clasa”. Istoria adeva-
ratd a comunitatii noastre nu este nici mai glorioasa decat a vecinilor - dar nici
de-rusine. Asa cum (si cata) este, cum si cat va trebui neintarziat scrisa - este
a noastra, ca mama pe care n-o putem schimba, oricat de mastera ar fi. Se
cuvine deci sa ne asumam trecutul comunitatii noastre asa cum a fost, nu cum
ne-ar place sd fi fost - cu pagini de glorie, de demnitate, de afirmare a
libertatii - ca si cu cele unde sunt inscrise greselile, erorile, chiar crimele
comise de statul roman — fiindca si acestea fac parte din mostenire.

Alaturi de Educatie, in manunchiul de prioritati nationale, se vor mai
afla : Sanatatea si Ocrotirile Sociale — vizind :

- restaurarea familiei, nucleu al natiunii ;

- restabilirea interesului — si al respectului - pentru copil si pentru
protejarea lui ;

- reconstituirea respectului fata de femeie si pentru protejarea ei, in toate
ipostazele ;

- reabilitarea respectului datorat bolnavilor, handicapatilor, persoanelor
in varsta si protejarea lor.

Voi sugera elaborarea si legiferarea unui Cod al Familiei ; voi veghea
la promulgarea unor legi ce vor proteja copilul, femeia, batranul, handicapa-
tul — si vor pedepsi cu dreapta severitate maltratarea, violentarea, violarea,
abandonarea, exploatarea (femeii, a copilului). Voi veghea la reorganizarea,
la crearea de noi asezaminte pentru copiii orfani ori abandonati ; pentru mame
celibatare ; pentru femei maltratate ; pentru cele ramase fara venituri si fara
adapost ; pentru femeile ce vor dori sa abandoneze prostitutia.

Voi veghea neadormit si voi urmari pas cu pas re-umanizarea Bisericii
Ortodoxe Romane ce va trebui sa se ocupe de ceea ce a refuzat in acesti patru-
zeci de an : de orfelinate, de azile, de spitale, de camine ale saracilor si ale
femeilor batute, abandonate ori liberate din inchisoare — in sfarsit, pastorii vor
fi alaturi de turma (si de Dumnezeu), nu “in rugéciune”. .. la cizma lupului cu
epoleti albastri ;

7. Voi fi presedinte al Romaniei, tard ce a cunoscut in ultima jumatate
de secol uriase distrugeri ale solului, ale apei, ale padurii - ceea ce alcituia
unicitatea (Sl dulceata) pelsajulul carpato-danubian. In Vederea 0pr1r11
degradarn — in prima faza ; in a doua, de favorizare a ameliorarii, a “repara-
rii” solului, apelor, Vegetatlel (deci : a aerului), voi veghea ca fntaia Mare
Lucrare din planul decenal de Amenajare a Teritoriului (la a carui realizare se
vor succeda ceilalti sefi ai Statului Roman) sa fie : distrugerea digurilor de
incintd ordonate de comunisti si savarsite cu lacrimile, sudoarea, sangelui
detinutilor anticomunisti in Delta si Baltile Dunarii, pentru a le reda rolul si
rostul lor normale ; pornirea unui studiu amanuntit al intregei tari pentru ca,
in deplina cunostinta de cauza, sa demareze Marile Lucrari : sistematizarea
apelor, reglementarea ariilor construibile, ridicarea de diguri de protectie,
amenajarea bazinelor de retentie ; desemnarea ariilor cultivabile (neinundabi-
le), precum si a celor impaduribile ; tratarea solului prin neutralizanti chimici
si prin lucrari de consolidare, drenare si plantare a alunecarilor de teren ;
construirea (refacerea) cailor de comunicatie si a lucrarilor de arta (sosele, cai
ferate, canale navigabile, poduri, tunele), in deplina armonie functionala.

Marile Lucrari de Amenajarea Teritoriului vor dura multd vreme si vor
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costa multi bani. Insd pe termen scurt — un deceniu — vor da de lucru multora
dintre cei ce, azi, nu au ; iar pe termen lung...Vom lasa urmasilor, nu pira-
mide-in-noroi (ca “realizarile” de ieri), ci un loc in care sa fie placut de trait ;
pe care tinerii sa nu-1 paraseasca fara a se mai uita Indarat si sa porneasca in
pribegie (“oriunde, numai acasd nu...”). Le vom lasa, nu doar un semn
material al patriei lor, ci alta stare de spirit. Una europeana ;

8. Voi fi presedinte al Romaniei, tara al carei guvern va fi alcatuit din
oameni onesti — chiar daca nu atat de competenti precum comunistii ce si-au
dovedit, vreme de jumatate de secol, inalta competenta in a distruge o tara :
economia, cultura, identitatea. Cel (incd) incompetent, dar cinstit, o va
castiga; cel fasonat de activismul comunist : necinstit va raméne pana la
moarte, pe deasupra de nevindecat incompetent, ca un “cadru” ce se afla.

Voi veghea ca, incepind cu guvernul, sa existe o dreapta participare a
femeii : la Sanatate, la Ocrotiri Sociale, la Educatie, la Externe, la Justitie, la
Cultura... Femeia va intra in Consiliul Constitutional, precum si in organis-
mele de supraveghere a respectarii normelor deontologice : Invatamant,
Medicina, Presa, etc.;

9. Voi fi presedinte al Romaniei, tara ce-si va asuma trecutul ; ce va
recunoaste public incalcarile de teritorii straine ; va recunoaste si va exprima
public regrete pentru persecutiile si pentru tentativele de lichidare a doua
comunitati : Evreii si Tiganii ; va marturisi si va regreta ca, dupa 23 august
44, a consimtit ca cetateni romani de etnie germana sa fie considerati (de catre
“aliati”) prizonieri de rizboi si deportati in Rusia ; va recunoaste si va regre-
ta public deportarea “titoistilor” din Banat in Baragan ; in fine, Romania, stat
constituit va recunoaste vina grea, de nesters, fata de cetatenii romani refu-
giati din Basarabia, Bucovina si din Tinutul Hertei : la 12 septembrie 1944
delegatia romana la Moscova (alcatuita, preponderent, din democrati, nu doar
din comunisti) a acceptat fara cracnire ca acestia sa fie considerati “cetateni
sovietici” si si-a pus la dispozitia ocupantilor intregul aparat administrativ si
politienesc : Romanii (nu Rusii) i-au haituit, i-au vanat, i-au vandut - pe,
totusi, roméani ; Romanii i-au internat in “Centre de repatriere” organizate in
fiecare capitala de judet ; ei au asigurat serviciul de paza, de cercetare - in
fine, de escortare a refugiatilor romani si cetateni romani pana la proaspata
granitd cu URSS (pe Prut), in vederea “repatrierii in Siberia”.

Un popor se face pe sine prin memorie, nu prin ,,sabotarea istoriei”; nu
poate fi popor acea comunitate (geografica, istorica, lingvisticd) ce nu-si
asuma si faptele rele, condamnabile ale Tnaintasilor.

Un popor se face pe sine si prin dreapta, severa judecare a vinovatilor
de tradare de tara ; a vinovatilor de dezastrul tarii ; a vinovatilor de a fi
actionat n interesul (si numai) al Rusiei ; a vinovatilor de a fi persecutat, umi-
lit, jefuit, santajat si obligat la delatiune ; a vinovatilor de rele tratamente, de
torturare si de ucidere a unor semeni - in aceasta ultima categorie intra, nu
doar militienii, gardienii de inchisoare, securistii - ci si granicerii (si nu doar
ofiterii, ci si ostasii in termen care au ucis “din ordin”: ce li s-ar fi intimplat
daca refuzau sa traga ?, ar fi fost impuscati ei...?).

“Reconciliere nationald”? Cine cu cine s se reconcilieze ? : victima cu
cilaul? “Iertare crestineascd”? Cine pe cine s ierte : nu cumva tot ei pe noi?
“Compromis in interesul tarii’? - interesul tarii nu se afla in mana care a
lovit patru decenii la rand - si va lovi atata timp cét victima va colabora cu
tortionarul ; “interesul* (compromisului) este numai si numai al bandei de tal-
hari ce a pus stapanire pe Romania cu ajutorul neprecupetit (si dezinteresat !)
al Armatei Rosii. “Fara violentd !”: slogan tipic securist (ei se temeau de
dreapta razbunare a celor mereu violentati) - de ce nu de-a drept caragiales-
cul : “Pupat Piata Endependenti”?

Totdeauna, oriunde vinovatii au cerut “concordie”, “armonie”, “fritie-
tate”- s-o fi cerut inainte de decembrie 89 ! Vinovatii de la noi sunt siguri :
victimele noastre, romanesti n-au sa aiba curajul de a-i arata pe caldi ; vino-
vatii de la noi sunt convinsi (isi cunosc bine victimele) : cei ce au suferit le
vor da, de frica !, iertare (crestineasca...). Daca pana si unii “directori de
constiintd” de-clara fara sa clipeasca : “Toti am colaborat - mai mult sau mai
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putin”; si : “Am facut pactul diabolic (sic!) - ca sa obtin pasaport cu mai multe
mtrari-iesiri” - in fine: “Daci toti am fost vinovati, rezultd ca toti sintem...
nevinovati...”- ceea ce ar iInsemna ca in categoria “inocentilor’ intra, nu doar
“bietii martori” (colonei si generali de Securitate), dar si Groza si Dej si
Pauker si Patrascanu si Ceausescu si Teohari Georgescu si Draghici si
Nikolski si Enoiu si Plesita si Stanculescu si Voican si Magureanu si Roman
si Chiuzbaian si Dragan si Iliescu si...

Cei ce accepta “reconcilierea” comit, nu doar o eroare, ci un pacat :
Isus, in ciuda recomandarilor de a oferi si celdlalt obraz, nu i-a “iertat” pe
negutatorii ce prefacusera Templul intr-o Cintare a Romaniei... lertindu-i ;
trecind-peste ; oameni-fiind-cu-totii — i absolvim, ba le acordam certificate de
onorabilitate, chiar diplome-de-respectabilitate si astfel 1i asiguram ca nu vor
primi rasplata dupa fapta — ba 1i incurajam ca, la proxima ocazie, sa faca ce-
au mai facut (ba mai mult decat atat) ; iertindu-i pe vinovati, pierdem ultimul
strop de credibilitate, de incredere pe care-1 mai incearca tineretul in noi (sa
nu uitam : in aceste decenii primii Invatatori-mincinosi au fost parintii ; intaia
scoala-deformatoare a fost familia) : inseamna ca ceea ce au vazut, au trait ei,
tinerii in de-cembrie 89 — dar si in 13-15 iunie 90 — nu au fost nefericite, tra-
gice accidente, ci constante : asa trebuia sa se intample - si nu altfel. Au drep-
tate sd se intrebe tinerii : Acesta sd fie binele ?, adevarul ?, aceasta justitia
imanenta ? Inseamna ca a face rau nu este rau (daca cel rau nu a fost pedep-
sit pentru fapta rea, nici macar aratat cu degetul, numit, numite faptele rele).
Asadar tinerii vor sfarsi prin a crede ca a fi cinstit este semn indubitabil de
lipsa de inteligenta; ca a face bine este... rau (inversul fiind... bun), ca
cinstitul si bunul raman mereu pagubasi ; etern pagubosi...

Ca presedinte al Romaniei voi veghea ca memoria - integrala - a
natiunii romanesti sa fie Intretinuta, cultivata, incurajata ; ca “uitarea”, mana
cereasca pentru ticalosi sa fie considerata defect, anomalie, deficienta.

Ca presedinte al Romaéniei voi veghea ca vinovatii sa fie judecati: indi-
ferent de sentinta, procesul, acoperit de presa, propus, impus ca tema in scoli
va avea o actiune purificatoare si educatoare. Distrugerea secretului (aliatul
calailor) prin facerea publica a numelor, a amanuntelor biografice : locul
nasterii, familia (care a profitat din plin, Tnainte, de toate supradrepturile
materiale si nu doar, fara a straimba din nas, aflind ce face securistul, activis-
tul “la el, la servici - sa suporte oprobriul public); in fine : prin facerea publi-
cd a faptelor-in-scris : intelectualii ce “si-au salvat cultura” sa si-o (re) vada ;
(re)tiparita; (re)difuzata: “antologia rusinii” - pe cheltuiala autorului, fireste. ..

Voi veghea, deci, impotriva uitarii ; intru memorie.

O comunitate fara trecut nu are viitor - deci nu merita sa devina popor;

10. Fiind presedinte al tuturor Romanilor, voi face apel la toti Romanii,
oriunde s-ar afla in lume ; la exilati, la emigrati, la repatriatii germani, evrei,
italieni, elvetieni, greci, turci ; francezi, belgieni, britanici, unguri, cehi,
sarbi... ; 1i voi invita pe Armenii si pe Evreii obligati sa plece de la noi, in
cautare de alt pamant de exil - sa revina ; Intéi in vizita, apoi... definitiv : ei
si descendentii lor stiu mult mai multe decat noi despre munca, despre comert,
despre agricultura - despre Bunaziua : sa ne (re)invete. i voi pofti pe miile de
intelectuali, mai ales profesori, sa se Intoarca ; sa ne invete : nu stim nimic,
iar ce stim am retinut strimb. De toti avem nevoie, toti avem nevoie unul de
altul: santem lipsiti de tot si de toate ;

11. %)

*) Acest punct din program va fi comunicat in prima zi din cel de al
doilea an de presedintie — sdnt convins : in majoritate zdrobitoare, Romdnii
il vor accepta.

Nu am promis nici lapte nici miere ; nici obiele de matase “pentru toata
populatia“ (visul comunistului rus) ; si nici ras-tuns-frezat gratis.
Nu cersesc voturi, deci nu am nevoie sa-i mint pe eventualii votanti,
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fagaduindu-le tinerete (fara batranete) ; bogatie ; ba chiar frum’sete.

Ca unul care am facut cate ceva pentru ca realitatile de teroare, de incu-
rie, de nebunie din Romania comunista sa fie cunoscute in Occident, imi
ingadui sa cer de la compatrioti mai degraba sacrificii decat (binemeritate)
recompense ; 1i chem la efort, la actiune, la rigoare, la reinvatare — si mai ales
la... taiat in carne vie : starea actuald a Romaniei nu poate fi “reparata‘“, car-
pocita, tratatd cu descantece, dreasa cu varuiala peste caramizi ; acestea sunt
paliative, nu fac decat sa ascunda boala (grava ; mortald), sa grabeasca
sfarsitul — au mai existat natiuni, popoare ce au disparut — si nu le plange
nimeni, fiind-ca si-au meritat soarta.

Ii indemn pe compatrioti la munca grea : sa ne construim pe noi ingine.
Daca nu vom putea ldsa copiilor nostri un “viitor luminos”, le vom lasa macar
amintirea efortului nostru de a ne depasi ; de a depasi starea de leguma ; de a
ispasi macar in parte greul pacat al lasitatii ; al indiferentei ; al egoismului sal-
batic ; pacatul colabordrii cu totalitarismul comunist ; pacatul (capital) al
invatarii copiilor nostri sa minta, sa gandeasca una, sa spuna alta, s nu nu le
pese de altii, sa se faca frate cu dracul, sa minta, la nevoie ; la nevoie, sa
denunte,sa faca orice (cum facusem si noi la varsta lor) — pentru a razbate ;
pentru a supravietui ; pentru a ramane. .. nisipul fostei pietre - cea peste care
a tot trecut apa...

Am pornit aceasta scrisoare in gluma, o inchei serios. Stiu : niciun can-
didat cu capul pe umeri nu va anunta un program atat de... negativ.

Eu insa nu lupt ca s ajung presedinte al Romaniei (sant de multi ani,
scriitor de carti — deci mai mult decat atata) — ci, ajuns presedinte, sa lupt
pentru scoaterea din groapa a Romaniei si pentru tragerea la locu-i cuvenit :
in Europa. *)

Paul Goma

*) Text publicat in volumul Scrisori intredeschise, Biblioteca Familia, 1994;
Fragmentar (aniversar...), Programul, comentat, a aparut in A/dine din martie
2000 (vezi-1 mai departe, la Anul 2000).

Paris, 7 aprilie 1995
Draga Domnule Laurentiu Ulici,

Multumiri pentru invitatia (nr. 21 din 13.3.95) trimisa, dar nu o pot
onora din motive pe care D-ta le cunosti prea bine - mai ales ca la ultima
“explicatie*- cea de la Roma, din 13 aprilie, 1991 (uite, se vor face patru ani
de-atunci...) - ai asistat ; ba ai si participat.

In cazul in care ai uitat : m-am adresat presedintelui de onoare al
Uniunii Scriitorilor, Doinas, reprosind (breslei) - printre altele - si faptul de a
nu se fi gandit in atidta amar de timp (atunci : din decembrie 89 pana in
aprilie 91) sa trimita celor exilati cate o scrisoare (ca asta pe care mi-ai adre-
sat-o D-ta, acum) prin care sa fie anuntati ca fusesera reprimiti in Uniune...
Stii care a fost “raspunsul“ poetului Doinas, despre care se pot spune multe
(si rele), dar ca ar fi idiot, nu - acesta :

«Paul Goma este cunoscut in Romaénia, poate veni cand vrea in tara -
ce nevoie are de o ‘hartie’ de la Uniune...?»

Fireste, nu era vorba de venirea-nevenirea In Romania, ci de un
“detaliu” care deosebeste pe un om normal de unul a-normalizat.

Poetul (inca o amintire : in octombrie 1990, la Aix-en-Provence, la
intrebarea mea : «Cum de n-ati protestat impotriva mineriadei ?», a raspuns,
uimit-indurerat : «De ce sa protestam ?»), inca nu fusese uns academician ala-
turi de Barla ; nici senator alaturi de Paunescu - nu a constituit atunci o
exceptie : Poeta Blandiana (despre care se pot spune, deasemeni, multe, insa
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nu ca ar fi o tembeld) a ciripit si ea, batind din aripioarele genelor, poftindu-
ma sd vin... “in Piata Universitatii” (ne aflam in aprilie 91 !), straduindu-se -
si reusind de minune - sa se prefaca a nu fi inteles ce anume reprosam Uniunii,
in general si scriitorilor aici-de-fata, in particular (ei uitasera, eu ba : In
aprilie 1977, pe cand eram arestat, Blandiana si Doinas, ca membri ai
Consiliului, consimtisera la excluderea mea din Uniunea Scriitorilor vorba
academicului : ,,De ce si nu te excludem ?”).

Sa-ti mai amintesc ce anume a “raspuns® buna prietend a mea Gabriela
Adamesteanu ? Dar vechea prietena Ileana Mailancioiu? (pe utemistul
Uricariu nu-l1 mai pun la socoteald). Dar mai tii minte ce a spus Laurentiu
Ulici? El n-a raspuns alaturi, la intrebari ne-puse, el a exclamat cu durere cam
asa-cumva :

«Ba Paule, dar ce ne faci tu noud...?» - in sensul ca... el/tu nu zice (zici)
ca n-ar fi fost asa (cum pretinsesem), dar, vorba ceea : ce-a fost a fost, acum
incepem o noua viata...

Laurentiu Ulici : eu am o singura viatd, nu pot “incepe alta” de fiecare
data cand un amic sau un compatriot face o porcarie (sau mi-o face doar mie)
si atunci apeleaza la sentimentele mele, la intelegerea mea, caci toti sintem
romani... Eu nu sant roman, astfel.

Acum-ul ultimativ din scrisoare D-tale ar fi fost... necesar, sa zicem, in
1977 - dar n-a fost ; ar fi fost In 1987 si n-a fost (sa fie). Pentru mine, acum-
ul de azi vine cu totul si cu totul prea tarziu. Daca scriitorul roman nu a
inteles acest lucru nici atunci, imediat ce i s-a dat voie de la politie, acum (san-
tem in 1995, draga Ulici !) - acum nu se mai poate face nimic din ceea ce-si
imagineaza scriitorii romani (facuti, nu nascuti) activisti de partid pe taram
literar. Asta este, nu alta.

Cu nostalgie (cand eram tineri eram mai putin urati, nu crezi ?),

Paul Goma

Paris, la 10 Mai 1995
Iubite Mihai Ursachi,

Am citit, In Romania liberd din 11 aprilie, a.c. textul D-tale in legatura
cu programul meu electoral.

Iti multumesc pentru ca mi-ai oferit prilejul sa dau cateva explicatii si
sa amanuntesc unele puncte din program — am sa le iau 1n ordinea in care le-
ai formulat :

1. Desigur, atunci cand va incepe campania, voi fi la fata locului - deo-
camdata ne aflam in prima faza, cea a «prezentarilor». Astept, deci, publica-
rea programelor celorlalti candidati democrati, adica din opozi tie : daca altul
(sau altii — cu atat mai bine) vor inscrie in propunerile-promisiunile lor pro-
punerile-promisiunile formulate de mine, voi socoti ca rolul si rostul meu s-
au incheiat si ma voi retrage.

A fi peste masura de fericit in cazul in care candidatii comunisti llies-
cu, Roman, Ndstase, Funar si alte emanatii vor include in programele lor:

a. restabilirea granitelor din 1938 ;

b. reformarea radicald a institutiilor, pentru a ne pune in sfarsit de
acord cu Europa occidentald, nu cu modelul dimbovitean: Coreea de Nord;

¢. pedepsirea — severd gi dreaptd — a tuturor securistilor, a militie-
nilor, a activigtilor, a grdnicerilor vinovati de santajare, de hdrtuire, de rele
tratamente, de torturare, de asasinare a dusmanilor socialismului ;

d. restabilirea integrald a proprietdtilor private spoliate de comunigsti
la sfarsitul anilor 40, considerate de vajnicii revolutionari de la 89 — cei cu
bilet de voie (spravka) de la bucdtarul adjunct al ambasadei URSS din
Bucuregsti — fie «mogtenire-de-partidy, fie rdsplatd pentru marea si tarea §i
luminoasa ispravd a asasindrii Ceaugestilor ;

e. asumarea trecutului Romdnilor §i al Romdniei — cu tot ce a fost
bun; cu tot ce a fost ne-bun ;
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f- fixarea ca priorititi nationale a educatiei, a sdndtitii, a ocrotirilor
sociale ; de asemeni elaborarea si aplicarea unui Cod al Familiei avind
putere de Cod Penal ;

8. stabilirea ca prioritate nationald (economicd) a Marilor Lucrdri de
Amenajare a Teritoriului ;

h. restaurarea monarhiei, nu ca formuld magicd ce va provoca vir-
sarea Cornului Abundentei in capul lui Badea Ion §i in al Mdtusii lleana,
ci ca chezdsie a stabilitdtii ; a impartialitdatii - la urma urmei, a civilitdtii.

2. Deduc, iubite Mihai Ursachi : ai luat cunostinta de programul meu
din ziarul Monitorul din lasi ce, datoritd prietenului Liviu Antonesei, 1-a pu-
blicat in doud numere consecutive. Din pacate, Monitorul a operat suprimari
- fara a le semnala prin puncte de suspensie intre paranteze. Tot asa, fara aver-
tisment redactional, a eliminat ultimul punct din program, cel purtind numa-
rul 11 (unsprezece) - astfel explicindu-se a doua intrebare a Domniei-tale - la
ea am re-raspuns cu mare placere in paragraful anterior, la propunerea 4 ;

3. Fondurile necesare campaniei, evident vor proveni din «cotaparte» la
care are dreptul fiecare candidat ; daca la trecutele alegeri prezidentiale au
binemeritat de la Patria scapata de sub jugul comunist (sic!) vestiti anticomu-
nisti persecutati de securisti precum Manzatu, precum Funar, precum Drago-
mir (atentie : «Dragomir» este pseudonimul, zi-i pe nume, «literar» al lui
Funar) — spuneam deci : daca acestia au primit sumele necesare campaniei
electorale, va primi si umila mea persoana, in acelasi scop, chiar daca nu
intruneste conditiile de «disidenta» (ca Iliescu), nici de «antistalinismy» — pre-
cum Roman (traditie de familie) — ca sa nu mai vorbim de diploma de patru
clase, basca «victima a Securitatii», ca notoriul antisecurist Funar.

Cat despre piedecile oficial-legislative pe care echipele de «juristi» de
la Saptdmina lui Eugen Barbu, le concocteaza in laboratoarele de pe Calea
Rahovei...— abia astept sa fie date publicitatii ; ca sa le fac contrapublicitate ;
sa le dau contra-publicitatea mult-meritata.

Céand am sa vin 1n tara pentru campania electorald, am sa fiu insotit, nu
de gorile care sa ma apere de macaci vecetudorezi ; de urangutani adrianpau-
nesti, de cimpanzei-cu-facultate-la-Baneasa ; am sa fiu acompaniat de jurna-
listi occidentali (presa scrisa, radio, televiziune) : cand ma aflam singur si gol
si mic si fara putere dinaintea monstrului Securitatii, cu Plesita si cu lon
Stanescu in frunte ; cand eram singur, cu méinile goale (singura arma fiindu-
mi «gura-marey), dinaintea monstrului de stat si partid, cu Popescu-Dumne-
zeu si cu Burtica si cu, drept mot : Ceausescu — nu m-a aparat presedintele
Carter, ci presa americand ; nu cancelarul Brandt, ci presa germana ; nu
presedintele Giscard d’Estaing, ci presa franceza.

Suedezul aborigen ocupant, nu doar al Palatului Cotroceni, ci si al tarii
numitd Romania stie bine (iar daca nu, ce branza pariziana framanta curatin-
ginerii-suﬂeticoh Tanase, Dragomlr Igna ?) : «sindromul Timisoara» a
devenit, in presa 1nternat10nala referin{a ; si «capcand pentru (jurnalisti)
naivi» ; opinia publicd, mai ales presa nu poate uita cum a fost abuzata, mis-
tificata in decembrie 89 de actualii gubernanti (asta vine, nu de la guvern, ci
de la gubernie : lliescu, Roman, Brucan, Voican, Stanculescu, Militaru pla-
tindu-si cotiza‘;iile la Sublima Poarta de la Moscova) — presa, ziceam, abia
asteaptd incd un prlle] sa-1 arate lumii, pe «falsificatorii de la Tlmlsoara» lar
mie nici ca-mi va pasa de rasuflatele, de repetatele pana la satiu acuzatii de
«tradare a patriei» formulate de Mari-Roméni (cititori ai gazetei de perete a
MALI - cu acelasi nume), pretinzind mereu-mereu — taman ca pe timpul
Ceausescului - ca, din moment ce il contest pe secretarul-general al comunis-
mului indigen supus comunismului rusesc (Ceausescu, Iliescu), In mod
necesar “lovesc ” in... Patria Romana. ..

Profit de scrisoarea adresata Domniei tale, iubite Mihai Ursachi, pentru
a raspunde catorva Intrebari-ingrijorari exprimate de cativa prieteni prin
scrisori primite dupa publicarea Programului (am s continui numerotarea) :
4. Nu, draga prietene (de la Sibiu), nu ma tem deloc de «brutalitatea
programului in privinta sortii celor ce au sange pe maini : ei trebuie sd
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pldteascd — pentru ca asa e bine si asa e drept ; nu sdntem Indrituiti sa «iertam
— crestineste» ; nici legal, nici moral : cum sa-l iert, de pilda, pe generalul
Plesita, ministru al Securitatii in 1977, cand el m-a umilit, ofensat, maltratat —
si nu doar pe mine, ci si pe Negoitescu ; si pe Ladea ; si nu numai pe noi, «cei
cu drepturile omului», dar si pe minerii grevisti din Valea Jiului...? Sa ma
grabesc eu cu... crestineasca-mi iertare, nainte ca el, vinovatul ; el, pacato-
sul, bestia securista sa exprime o umbra de regret, de parere de rau — fie si sub
forma de Indoiala (tarzie) : ceea ce facea el — «in numele poporului romany» —
era, in fapt, impotriva poporului romdn...?

Nu, draga prietene dela Sibiu : n-am sd-mi «imblanzesc» programul
fiindca eu, asa cum ma vezi, am un adanc respect si o nesfarsita compasiune
pentru poporul romdn, cel care a fost mereu mintit si obijduit ; jefuit si
batjocorit, infometat si «lichidat» sistematic de catre cei care, in linie directa,
ne vin de la Stalin ; de la Groza si de la Dej ; de la Patrascanu, Pauker, Chivu
Stoica, Teohari Georgescu; de la Valter Roman, Draghici, Nikolski,
Barladeanu, Maurer, Verdet, Petre Roman, Brucan, Iliescu...

5. Nu, draga prietene de la Constanta : nu ma tem ca programul meu
«negativ ,pedepsitor» are sa-i sperie pe alegatori — si am sa raman «ne-alesy.
Ne cunoastem de aproape patruzeci de ani (de la Jilava) si ma stii : nu m-am
repezit niciodata «in fata, sa fiu primul (la supliment, la doctor, la tineta) — iar
acolo era pe-viata-si-pe-pe-moarte ; acum-aici este cu totul altfel :

Daca alegatorii se vor speria de programul meu... neelectoral si vor fugi
de mine — treaba numai a lor : eu n-am ficut decdt sd rostesc cu glas tare (in
scris) ceea ce gidndesc si ei ; ceea ce doresc i ei ; ceea ce viseazd §i ei — dar
nu indrdznesc sd spund, rdspicat nici mdcar acum cu voie-de-la-stdpdnire ;
dacd vor vota in gdnd (si-n inimd!) cu mine, iar in faptd cu Tovardsul
Iliescu, inseamnd cd soarta-crudd-si-nedreaptd le este pe deplin meritatd,
fiindcd nu se poate face un popor dintr-o cireadd (nici chiar dintr-o turmad).

Nu, n-am sa ma sperii ca... am sa-i sperii pe bravii securisti-activisti-
militisti si pe alti belisti — iar ei n-au sa voteze cu mine... Ma cunosti, deci stii
ca n-am sa alerg dupa electori ; ca n-am sa fac pe beatul, ca sa nu-i jignesc pe
betivanii intre care am nimerit ; n-am sa cobor «la nivelul poporului», s& ma
prefac a fi analfabet — ca sa nu-i ofensez pe fostii ori potentialii «indrumato-
ri culturali», profund-analfa-betii, anticulturalii-agresivi. Acestea sa le faca
scriitorii cu mentalitate de inginer sufletesc, robii maselor-largi-de-cititori,
executantii «co-menzilor sociale», cum ar veni : cizmarii (bine : croitorii)
pe-comanda, literari (le-au si facut, de-o pilda scriitorul-utecist Stelian
Tanase, cel ce a dezaprobat anumele-punct din Proclamatia de la Timisoara —
«ca sa nu-i speriem pe securistii §i pe activistii care ar vota cu noi...»).

Nu, nu : n-am sa-i fac giumbuslucuri, tumbe, temenele potentialului
alegator : nu-l consider «client» — prin urmare, nici «rege»; nu ma simt
obligat sa-i cant 1n strund, sa-1 gadil sub gusa, sa-i fac ghili-ghili la talpi — pen-
tru ca el in schimb, sa-mi acorde nemaipomenita favoare de a vota cu... sine.
Nu-1 consider nici deasupra mea (in virturtea carui merit ?) ; si nici «sub»
mine : este egalul meu, 1l tratez ca atare. Prin urmare, el nu-mi va face o onoa-
re, daca va vota pentru mine — se va onora pe sine, fiindca pe sine s-a votat :
a dovedit consecventa ; s-a exprimat in armonie cu propriul gand.

Asa céd, drag prieten (din Constanta) : nu-mi fac nici o grija pentru
«pierderile» in voturi de care te temi ; dacd X, Y, Z, speriati de programul
meu, nu ma vor vota - atita paguba. N-am sa spun ca Noica: «N-a fost sa fie»,
ci ca mine : «/Vici nu meritau sd md voteze !»

6. Un prieten de la Brasov imi atrage atentia : pentru multi tineri — ca
si pentru o buna parte dintre mai-varstnici, Paul Goma e un perfect necunos-
cut : unii n-au stiut niciodata, altii au uitat cine este si ce a facut «candidatul»
— drept care ma sfatuieste sa Incep grabnic «o campanie de explicare»...

Are dreptate : oamenii sunt atat de scufundati in propriile nefericiri, in
nevoile lor din ce in ce mai cumplite, incat nu mai au ragaz, disponibilitate -
pentru altii : pe Iliescu il vad toata-ziua-buna-ziua la televizor, in ziare ; aud
vorbindu-se despre el, bun, rau : existd. Eu, in schimb...Chiar daca unul va fi
auzit de mine, ba-mi va fi citit o carte (intreaga !), zice : «Ce-i pasa aluia :
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sade la Paris, nu stie ce-i foamea — n-a mancat salam de soia, ca mine ; nu stie
ce-1 frica de militian, de securist, de primar, de director — fiindca tot ei se afla
in fruntea bucatelor, tot ei ne calaresc si ne ameninta ca, daca nu santem
oameni-de-inteles, au ei ac de cojocul nostru... L-as vota : spune ca vrea ceea
ce vreau si eu, dar daca nu iese n alegeri (ce, te pui cu talharii astia, de-ti fura
votul Tnainte ca tu sa ajungi la urna)? Si raman tot cu tovardsii?»

Asa e. Dar eu n-am ce-i raspunde unui astfel de «cetatean» : apoi nu-i
pot “face” memorie cuiva care se protejeaza prin uitare. S nu astepte sa-l
compatimesc : «Vai, saracul, cum n-a putut el sa voteze cu sine insusi ! ;
bietul : a fost silit (?) sa-1 voteze tot pe Tovarasul...» Fiindca eu nu i-am
promis nimic — adevarat : nici nu I-am amenintat prin fostii-actuali militieni,
securisti, activisti — doar i-am cerut sa fie el insusi ; sa nu mai dardaie de frica
si de propria-i umbra. Un ins care tra-ieste intr-un perpetuu prezent nu merita
compasiune, ci eventual indiferenta — asemenea indivizi nu alcatuiesc un
popor, ci o gloatd. Tar cu “membrii-plini ai gloatei” nu comunic ; si nu sufar
din aceasta pricina.

7. Brasoveanul meu prieten imi supune parerea cuiva, a unui prieten,
anume : «Santem poporul cu cel mai mare procent de informatori ai
Securitatii: nu a existat familie fara turnatorul ei. Toti am fost murdariti, pe
rand ori simultan, victima si calau, ca la Pitesti ; cu totii am colaborat, mai
mult sau mai putin — de aceea n-avem dreptul sa ridicam piatra...»

Am mai auzit asta : «Toti am colaborat — mai mult sau mai putin...», a
zis Breban ; «Am facut si eu pactul cu diavolul», a explicat Pintilie, iar Plesu
a tras pe data concluzia : «Daca toti am fost vinovati, nimeni nu are dreptul sa
acuze pe altul, fiindca santem nevinovati cu totii»...

Acest toti trebuie sa ne atraga atentia, sa ne puna in garda, sa ne intre-
bam... cine vorbeste ? : profitorii, ei si-au vandut sufletul pentru un pasaport,
pentru un volum, pentru un apartament, iar acum pretind ca tofi au facut...
«pactul diabolic»... Dar cum indraznesc profitorii sa afirme ca toti (au profi-
tat) ? Pasaportul (cu mai multe intrari-iesiri), apartamentul, volumul — acestea
si inca altele nu fusesera... impartite, de ce incearca sa «imparta» doar res-
ponsabilitatea — fiindca existd una si aceea se numeste : colaborare cu
Securitatea. Nu, nu «toti» Romanii sunt (au fost) informatori ai Securitatii ;
nu «toti» Romanii sunt vinovati — pentru ca acum s fie («toti»)... nevinovati.

Cei ce fac asemenea afirmatii — ei sunt vinovati si incearca sa Imparta
cu altii vina.

Iubite Mihai Ursachi, ai s ma ierti pentru acest prea-lung (si prea-lat)
«raspuns» — a iesit asa pentru ca, vorba stramosului Domniei tale, lacuitor al
cinstitului Ticau : n-am avut timp sa-1 fac mai scurt.

Te saluta cu prietenie,

Paul Goma

Paris, 13 - 15 iunie 1995
PROTEST

Comunismul impus Romaniei de Armata Rosie ocupanta a tarii, in
acesti cincizeci de ani de teroare a avut o “deosebita grija” (parinteasca !) fata
de tineret (“tineret, mandria tarii”, “tineretul : schimbul de maine”- doar doua
din lozincile mincinoase, aduse, in ‘44, de peste Nistru) :

- in 1948, dupa alungarea Regelui si oficializarea comunismului rusesc,
tineretul studios a facut cunostinta cu internarea in Arhipelagul MAI,

- incepind din 6 decembrie 1949, la inchisoarea Pitesti, apoi la Gherla,
Tg.-Ocna, tineretul studios a cunoscut reeducarea ;

- din noiembrie 1956, dupa strivirea Revolutiei Maghiare de tancurile
sovietice (de “normalizarea Ungurilor” s-au ocupat si securisti din R.P.R., in
frunte cu Valter Roman), tineretul studios scapat de arestare a cunoscut
exmatricularea (printre organizatori: Ion Iliescu, secretar al C.C. al U.T.M.);
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- in timpul evenimentelor din decembrie 1989, tineretul studios a dat
cel mai mare numar de victime - prin impuscare ;

- in 13-15 iunie 1990 tineretul studios a fost umilit, batjocorit, negat,
asasinat prin... minerizare - din ordinul lui Iliescu, in deplin acord cu Petre
Roman (in pauze, tinerii studiosi au fost etichetati : golani, animale).

Urmare a “dragostei de mama sovietica” avind sediul la Cotroceni : zeci
de mii de tineri studiosi, simtindu-se alungati de-acasa, si-au luat lumea-n cap,
plecind (mai degraba fugind) din Romania, tara mai a lor decat a fostilor si
actualilor Mari-Romani-de-Stat-si-de-Partid, activisti si securisti.

Pentru ziua de 10 mai 1995, la Bucuresti, Liga Studentilor a programat,
in Piata Universitatii, loc adanc semnificativ, o manifestare de comemorare a
victimelor razboiului si ale comunismului. Politia a impiedecat desfasurarea
comemorarii, intimidind populatia, molestind participantii, recurgind la pro-
vocari grosolane.

Daca brutalitatea Politiei este In natura... Militiei, de neinteles, de nead-
mis ramane atitudinea Opozitiei democratice : Crin Halaicu, primar al
Capitalei, a interzis Piata Universitatii ca “loc de desfasurare a manifestatiilor
publice”; Emil Constantinescu, rector al Universitatii, a interzis accesul la
balcon personalitatilor invitate de Liga Studentilor, astfel pactizind, nu cu
tineretul studios (si curat), ¢i cu murdarii, criminalii martirizatori ai
Romanilor. Simultan, N. Manolescu este pe cale de a incheia un ,,pact poli-
tic” cu Petre Roman si ai lui. Asadar, «profetia» mea, facuta in iulie 1990
(dupa interview-ul luat lui Iliescu) s-a adeverit : Manolescu de brat cu Petre
Roman, complice la terori-zarea tineretului studios *).

Protestez energic Tmpotriva metodelor bolsevice ale “Politiei” lui
Iliescu. Atrag atentia, atat asupra ilegalitatii interzicerii Pietei Universitatii ca
Memorial al anticomunismului in Roménia, cat si asupra metodelor
sovietice ale represiunii dugmanului de clasd (clasa-dusmanoasa fiind cea
care... si gandeste).

Totodata cer Opozitiei democratice sa-si revizuiasca atitudinea vinovat-
ingaduitoare fata de acei membri marcanti ai ei care colaboreaza cu «tagma
jecmanitorilory, in loc sa fie aldturi de jecmanitii de totdeauna.

Paul Goma

*) 14 nov.1996. M-am inselat : nu cinicul N. Manolescu, ci suavul E. Constanti-
nescu s-a luat de brat cu Petre Roman - dupa ce se luase pe dupa cap cu Magureanu.

Paris, 29 iunie 1995
TREI EXPLICATII
PRIMA : PEDEAPS A

De la instaurarea comunismului, am trdit ntr-un stat fara lege sau : fara-
de-lege. “Legile” comuniste erau legi-de-clasa: loveau (si cum!) in dusmanii-
de-clasi, dar nu in “tovarasi”... Chiar in regimul de drept-comun pedepsele
erau si ele diferentiate.

Un regim democratic nu poate continua mentinerea unei justitii-de-
clasa. Balanta este simbolul Justitiei. Or Just este sa se aplice Justitia - pentru
toti, dupa aceleasi criterii (de vinovatie).

Pentru Romania, ca si pentru alte tari ce incearca sa se debaraseze de
povara comunismului este indispensabil, vital un proces de purificare :
numai privind in fata trecutul, vom putea pretinde la viitor.

Pedepsirea celor vinovati de crime comise in numele ideologiei comu-
niste - sau din interes personal (acesta “acoperit” de o justificare ideologica)
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este o necesitate. Asa cum nu este posibil sa cresti un copil, fara a-i explica in
ce consta raul in viata, care sunt interdictiile (si de ce nu pot fi calcate cele
zece porunci), fara a-1 pedepsi atunci cand le incalcé - asa nu este posibil sa
ne “crestem”, fard a indeplini elementarele conditii ale ajungerii la stadiul de
popor a comunitatii - geografico-lingvistica (nu si istorica : aceasta presupu-
nind memorie).

lertarea - sonorizata pe toate drumurile de nefericitii santajati, la ordi-
nul vinovatilor ce se tem de o dreapta rasplata - nu este, fireste, semn de...
bunatate ; nici de mila crestineasca.

Mai intai : nu are dreptul de a ierta decdt victima - si numai pentru ceea
ce calaul i-a facut ei. Dar chiar 1n acest caz : daca acelasi calau a chinuit, a
ucis pe altii care nu mai pot ierta, supravietuitorul nu poate acorda “iertare”
in numele acelora ;

Apoi : iertarea grabita, face mai mult rau decat bine : macar pentru ca
ticalosii, asasinii capata asigurarea ca in viitor vor putea face ce au facut
(si mai mult decat atat), din moment ce, pentru fapte, nu au primit rasplata
cuvenita ;

In fine : nepedepsirea vinovatilor va discredita definitiv - in ochii
tinerilor - notiunile de bine, de riu, de adevar, de minciuna - de permis, de
interzis. Si, desigur, de justitie.

A DOUA:REGRETUL

Noi, Romanii, chiar daca ne vom fi emancipat psihologic-sociologic,
am fost infantilizati de comunism. Insa nici Tnainte nu avem relatii adulte cu
timpul (ni s-a bagat in cap ci... vesnicia s-a nascut la sat, cand acest “adevar”
era unul poetic), nu acceptam partea noastra, a fiecaruia, de responsabilitate -
in responsabilitatea generala.

Atunci cand eu, de pilda, spun : «Mi-1 asum pe Ceausescu», nu este un
mod de a vorbi-vorbe, ci expresia normalitatii : daca pretind ca sant roman ;
daca pretind ca fac parte dintr-o comunitate - iar acea comunitate are pretentia
de a parveni la stadiul de popor - in cel mai normal mod cu putinta imi asum
trecutul : cel care exista, oricate eforturi de uitare ar face Romanii infantili-
zati, traitori intr-un prezent perpetuu...

Nu este chiar atat de indepartatd vremea in care cei care sufereau cum-
plit si din pricina lui Ceausescu (dar detestind sau “preferind” persoane si nu
sistemul comunist), incercau sa explice rautatea Carmaciului prin faptul ca...
n-ar fi (fost) roméan. «E turc, dupa nume», spuneau unii, «Mai degraba tatar»,
corectau altii, iar cei mai numerosi: «E tigan-tigan - dac-ar fi roman de-al
nostru, n-ar face ce face !»

Aruncarea vinei, totdeauna, pe altul : semn indubitabil de infantilism
(individual, comunitar) ; lucrurile nu s-au schimbat dupa decembrie 89, din
acest punct de vedere : a venit randul lui Iliescu sa fie considerat altceva (alt-
fel) decat noi. Asadar, Iliescu este rau, nu pentru ca ne-a mintit de la inceput,
pentru ca s-a facut vinovat de crime de sange, de crime culturale, de crime de
vanzare de tara - ci pentru ca e tigan ! Cu asemenea mentalitate Romanii pot
sa se intoarca linistiti 1n pestera, au sa iasa la lumina peste un alt mileniu.

Copilareasca, debila este convingerea Romanilor ca o recunoastere a
propriilor pacate, a erorilor proprii ne-ar fragiliza, ne-ar slabi atat in ochii dus-
manilor - care vor deveni si mai... dusmanosi, cat si (mai ales !) In ochii nostri
(care, nu-i asa, avem nevoie de incurajari, nu de... “autocritica bolsevica,
demobilizantd”)...

Privind la Germania : sa insemne ca atunci cand, prin Cancelar, a recu-
noscut erorile si ororile comise din 1933 pana in 1945, poporul german a
dovedit...sldbiciune?; ci a fost “demobilizat”, diminuat, umilit? Unii comen-
tatori romani, din nestiinta, din rea-credinta, trateaza timpul dupa reteta
autohtona - deci nu tin seama de curgerea lui, de ceea ce se cheama, curent :
cronologie, astfel, telescopeaza Procesul de la Niirnberg cu Ceremonialul de
Iertare. Or Procesul, dupa cum numele i-1 indica a fost judecarea si pedepsi-
rea Germaniei invinse de Aliati. lertarea ceruta comunitatilor martirizate de
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germani, a fost formulata atunci cdnd Germania redevenise un stat onorabil,
independent si. Un asemenea gest - recunoasterea erorilor, cererea de iertare
- putea fi facut, formulat numai de un popor - de un mare popor, care nu se
teme ca “autocritica” il va scidea in ochii altora si in ai sii.

Iata de ce - fiindca tot am ajuns la exemple din jur - marele popor rus
s-a dovedit a fi si el o populatie : nu a cerut iertare pentru (macar) masacrul
de la Katjin.

Dar, am mai spus : pentru ca un individ, o comunitate sa-si recunoasca
slabiciunile, sa ceara iertare celor carora le-a facut rau - trebuie sa fie tare ;
puternica - si mai cu seama : europeana. Rusii sunt impregnati de mentalita-
tea asiata - mai precis : mongola, cea dispretuind omul, unicitatea, demnitatea
lui. Dar noi, Romanii ? Ce santem si de unde venim (noi, “oamenii locului”),
de avem aerul ca santem straini de Europa, ba chiar ostili spiritului ei (prin
protocronism, prin neaosism, prin legionarism-vechi si prin securism-nou) ?

A TREIA:A4A FI si A FACE

Noica credea si propovaduia : poporul roman nu are nevoie sd facd
istoria - pentru ca el o are - a capatat-o, modulind verbul a fi... Ferice de acei
romani (sublimi - dar inexistenti) beneficiari ai istoriei imaginata de regre-
tatul filosof-la-Romani.

Nu stiu care a fost mai intai : teoria lui Noica ,*“imitata” de realitatea
romaneasca, ori Noica a prins In cuvinte realitatea - cert este ca Romanii 1si
judeca semenii, nu dupa fapte, ci dupa... stare...

Or lucrurile stau... invers. In legatura cu Iliescu : pacatul lui capital
nefiind : “este agent KGB” (sunt atatia altii si nu se vorbeste despre ei), ci : a
facut (ceea ce a facut : i-a asasinat pe Ceausesti, astfel, inchizindu-le gura, ca
sa nu aflam ce ar fi spus Intr-un proces, Tiranii ; i-a asasinat pe revolutiona-
rii autentici, a incendiat Biblioteca Universita-ra si Muzeul National, i-a asa-
sinat pe tinerii din Piata Universitatii, a incheiat Tratatul de vanzare a
Basarabiei si Bucovinei de Nord, etc). A discuta despre faptul ca Iliescu este
tigan, ca sotia sa este rusoaica - iar recent, ca el este de-al KGB (si chiar
evreu-rus - din Basarabia de Sud!) constituie o deriva logica si o diversiune
(ideologica) : ca si in cazul lui Petre Roman, invinuit de compatriotii nostri
pentru ca este evreu si este fiul tatalui sau, Valter... Dar, pentru Dumnezeu,
Stalin nu a fost criminal din cauza ca era georgian, Hitler pentru ca era pictor
ratat, Ceausescu fiindca era balbait, Petre Roman pentru ca este evreu, iar
Iliescu fiindca este tigano-ruso-evreu - nu : Petre Roman este vinovat de com-
plicitate la crimele lui Iliescu - indiferent daca-i botezat ori ba (producerea
actului de botez, stradania lui de a convinge prin semnul crucii - ortodox ! - a
fost adanc penibil, dar cine sa-si dea seama de asta?) - acestea nu au cum
sa-1 spele de sange.

Vinovatia se judeca dupa fapte, nu dupa stdri.

Chiar daca altfel cred si propovaduiesc urmasii lui Noica...

18 iulie 1995
TREI PUNERI LA PUNCT
PRIMA

Potrivit unui dicton : “Parintii mananca agurida, copiilor li se strepezesc
dintii”...

De aici conceptia comunista : copiii sunt “vinovati” de faptele parintilor
(totdeauna inventate de Securitate, In scopul terorizarii interiorului, nu cum
pretindea : “apararea impotriva exteriorului”).

Noi nu gandim, nu actionam ca voi : nu credem in “vinovatia” fiului,
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doar pentru ca este fiul parintelui, nici in vinovatia parintelui pentru “vina”de
a fi parintele fiului ; numai in vinovatia vinovatului.

Spre exemplu : oricat de vinovat ar fi fost Petru Groza (si a fost!: cel
mai ticalos dintre ticalosii ce au tradat tara), nu avem dreptul sa consideram
ca, In mod necesar, vinovati sunt copiii, nepotii, parintii, cumetrii, vecinii.
Asa au facut ei, vanzatorii de tara ; ei, unelte ale bolsevicilor asiati — noi nu
gandim, nu actionam ca ei.

Alt exemplu : credem ca Petre Roman e vinovat (si pedepsibil) — dar nu
ca fiu al vinovatului Valter Roman, ci ca el insusi : Petre Roman a comis, a
fost complice la crime : nu le-a recunoscut, cat despre regrete...(din familie
stie ca, in lumea comunista, victima trebuie sa ceara iertare calaului). De cand
Iliescu l-a dat jos din cucuiul guvernului neo-rusesc, face pe “opozantul”, iar
oile din opozitia democratica negociaza cu el “coalitii antiiliiste” ce-am
ajuns : opozitia anticomunista din Romania — intruchipata de tovarasul, din
tata-n fiu, Roman !...

Asta nu inseamna ca fiii, fiicele, nepotii, ginerii, nurorile, verii, cume-
trii - ce au profitat, in deplina cunostinta de cauza de “pozitia” criminalului
securist, activist, diplomat— sunt absolviti de toate pacatele — iarasi exemplul
lui Petre Roman : calatorea in Occident dupa pofta inimii, cu buzunarele pline
de bani capitalisti, ba mai si studia la Toulouse... In virtutea caror calitati ?,
a caror merite ? — evident : meritul stiintific de a fi odrasla unui general de
Securitate, cetatean sovietic, (Valter Roman) — pai sa nu te-apuce lupta de
clasd (cea adevarata)?

Se spune : nu se compara decat valori comparabile — de acord ;

Se mai spune : un fost detinut (politic) are «nas» (de cdine) politist - si
mai de acord.

Ramanind la intelectuali, nu la ingineri ca tovarasii Iliescu, Roman,
Voican, Funar, Dragan ; folosindu-ne de «nasy, sa-i mirosim pe “directorii de
constiintd” ce au facut, harnici, naveta Romania-Occident :

Crede un calatorete ca Marin Sorescu in teoria (si in suficienta) ,,talen-
tului literar”, pentru a explica prea frecventele ,,deplasari de ser-viciu” in Vest
(Tnainte de decembrie 89)? ; crede ca nu va da sama... Intr-un viitor apropiat
de pactizarea cu Diavolul (cu epoleti albastri)? ;

Crede un “ambasador cultural” ca Dan Haulica in teoria suficientei
“valorii culturale”, pentru a explica statutul (tot dinainte de decembrie 89) de
carpitor-sef al imaginii Romaniei lui Ceausescu ? ; spera ca un “cultural” are
sa fie spalat de grelele pacate ale colaborarii cu Securitatea, in virtutea
culturii-de-soia cu sarg practicate ?.

Am dat doud exemple (hai, trei daca-1 amintim si pe predecesorul lui
Buzura la ,,cultura MAI-ului”: Virgil Cindea) de colaboratori ai Securitatii,
ne-victime ; de persoane ce nu au suferit persecutiile comuniste si n-au cunos-
cut inchisorile — si ele, comuniste.

Dar victime ale comunismului, devenite (de voie, de ne-voie) slujni-
cari ai Securitatii : Leonida Plamadeala ? Valeriu Anania ?- legionari notorii,
“martiri ai neamului”, recrutori nationalist-religios-diversionisti in exilul cel
sensibil, usor de inselat cu o singura sintagma din «gandirea legionara»? Folo-
siti pana la urzeala de Ceausescu, preluati de Iliescu si pusi sa-i arda ei o cru-
ciada (ortodoxa !) — insa nu, Doamne-fereste, impotriva Antichristului iliisto-
magurenist, ci... impotriva greco-catolicismului, cel ce ne-a invatat carte si
ne-a invatat ca santem romani (privind insa la exemplare ca Dragan, Funar,
Vadim, Paunescu si alti tovarasi-camarazi patrupezi tricolornici, ne intrebam
daca n-ar fi fost mai bine sa ne fi lasat fi asa, In noaptea nestiintei...).

A DOUA

Statutul meu, din momentul ajungerii in Franta, in 20 noiembrie 1977,
este : refugiat politic din Romania. Franta mi-a acordat azil, protectie, pentru
ca libertatea, viata iImi erau amenintate in tara mea (cea numita Romania). Eu
insd nu am cetatenie franceza — as fi obtinut-o cel mai tarziu in 1981 : nu am
dorit-o0.
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Asadar : nu am alta cetatenie ; dupa instalare in Franta, nu am cerut
renuntarea la cetitenia romana (cum a facut zdrobitoarea majoritate a
Romanilor). Prin urmare, oricat s-ar stradui juristii-securistii sa acreditezeze
teza «ne-cetateniei romane a lui P. G.», nu vor produce decat inca o minciuna
securista ; vor comite inca un abuz comunist in contradictie cu legislatia inter-
nationala.

Eventuala «neclaritate» a cetateniei mele : din motive de care m-as dis-
pensa bucuros, voi compara situatia mea (de cetatean al Romaniei) cu limpe-
zimea de cristal a cetateniei romane a unui foarte mare patriot roman (in
august 1944), pe numele sau : Bodnaras ; dacd magurenilor nu le place
“Bodnarenko” li-1 propun pe Luca (“Laszlo”); mai departe voi compara «ne-
cetatenia (roméand)» a mea cu cetatenia romand a nemaipomenitei patrioate
romance : Ana Pauker — si pentru ca tot santem la capitolul cantaririi patrio-
tismului cu Balanta Bolsevica (desigur, cea mai mare din lume, atat ca are...
un singur brat...), sa-1 amintesc pe de-neuitatul patriot roman, antistalinist
notoriu, posesor al cetateniei romane, in august 1944 : Valter Roman...

Daca aceste contraexemple le vor parea securistilor deveniti peste noap-
te(Noaptea din Decembrie 89), din neinduplecati internationalisti : vajnici
nationalisti (legionarii ?, cuzistii ?, fleac pe langa Securistii Natiei !) prea
indepartate in timp, iata exemple contemporane :

- graficianul Eugen Mihdescu : ce fel de cetatenie avea cand Patria
Cotroceana a facut apel la talentu-i plastic de «consilier prezidential»? ;

- scriitorul Virgil Tanase : ce fel de cetatenie (roména !) avea cand
Iliescu 1-a numit plutonier al Centrului (foarte cultural) de la Paris si autor al
capodoperelor nemuritoare, hidrotehnicodemocratico-scandinave, pe deasu-
pra, limbdelemnice ? ;

- futurologul Mihai Botez : ce fel de cetatenie va fi avut Tn momentul
numirii ca ambasador al comunismului iliesc la ONU ?;

- thracrocodilul C. 1. Dragan ce fel de cetatenie avea, cand era prétin cu
nemuritorul Ceausescu (si de coniventa cu Securitatea sustragea din Arhive
documente ale Romanilor) ?; dar dupa decembrie 89: ce fel de cetatenie
romana avea legionarul-securist-italian, cand a devenit prétin cu muritorul
(am vrut sa spun : asasinul) Nemuritorului Carmaci, iar la Lugoj, in campania
electorala, ce fel de cetatean roméan era doctorul-inginer ce platise urlatori sa
urle : “Iliescu si Dragan !”?

Daca din intdmplare (sic !) juristii de la Bucuresti vor pretinde ca lui P.
G. i s-a retras cetatenia romana, pentru ca a fugit in Occident..., 1i poftesc pe
coloneii-generali de Securitate sa dreaga neintarziat nerozia pusa pe seama
subalternilor.

Iar daca n-au stiut, sa afle :

Paul Goma este cetatean roman, macar pentru ca nu a devenit cetatean
francez (de pilda) ; este cetatean roman, pentru ca nimeni si nimic nu l-a(u)
putut Tmpiedeca sa nu mai fie — si n-au sa-1 impiedece nici de-acum.

Daca nu avut o tara din cele trei : Basarabia, R.P.R. (apoi R.S.R), Franta
- a avut totdeauna o patrie :

limba romdnd -
ceea ce nu a fost cazul nici cu Dej,
nici cu Ceausescu si nici cu Iliescu.

A TREIA

Au Inceput a-mi parveni — pe toate cdile - avertismente, amenintari cu
moartea ; la adresa mea si a familiei mele (deocamdata : in curand are sa vina
randul prietenilor, al cunoscutilor, al vecinilor...).

Sa stie Iliescu : orice s-ar intampla, oriunde, oricand, oricui din familia
si din anturajul meu (aici intrind si acei Romani cu care comunic doar prin
posta), vinovatd va fi consideratd Securitatea — numai ea.
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Paris I august 1995
«TINERET, MANDRIA TARIL...»

in multe din textele mele de «fictiune» si de publicistica (cel mai recent:
PROTESTUL din 13-15 iunie 95) am reamintit o evidenta : puterea bolsevica
a aratat tineretului «o dragoste-de-mama-sovietica»: am enumerat momente-
le din istoria insingerata a “schimbului de maine™:

. internarea in masa din 1948, dupa alungarea Regelui ;

. reeducarea, din 1949 ;

. exmatricularea, din 1957-58 ;

. impuscarea, in de-cembrie 1989 ;

. minerizarea, incepind din 13 iunie 1990 ;

. demonizarea - dupa masacrul din 13-15 iunie 90 si, in fine :

7. alungarea din Roménia, tara infinit mai a lor decat a fostului si
actualului “nas” al tineretului, eternul tovaras Iliescu, fiul Securitatii, nepot al
KGB.

Daca vina comunismului si a comunistilor fatd de tineret nu mai are
nevoie de a fi demonstrata, un pacat greu apasa asupra adultilor necomunisti
- fie parinti, fie (si) oameni politici din opozitia democratica:

Multi adultii-parinti i-au crescut, i-au educat, i-au sfatuit, i-au amenin-
tat, i-au santajat pe copii : sa fie, sa devina ca ei, adultii : mincinosi, necins-
titi, duplicitari, egoisti, la nevoie denuntatori ; si-au santajat (“cu familia”), nu
doar copiii, ci si nepotii, ginerii, nurorile, cumnatii, cuscrii, finii, astfel ajun-
gindu-se la o solidaritate-de-familie de tip mai degraba mafiot decat de clan ;

Numerosi au fost adultii-parinti ce constituit pentru cateva generatii de
copii, adolescenti, tineri, contramodele morale ; ei i-au invatat (cu exemple !:
«Daca faci ca X, ca X ai sa patesti !») ; ei s-au aratat sensibili pana la lacrimi
fata cu grosolana, triviala propaganda nationalistd a comunistilor, a secu-
ristilor ; analfabeti fiind, credeau in “istoria neamului” gata-rumegata de acti-
visti ca Titus Popovici, Sergiu Nicolaescu, Lancranjan, Adrian Paunescu si
alti slujbasi ai Ministerului Neadevarului ; ei, parintii le-au bagat in cap pre-
cepte ca supusenia, ascultarea orbeasca, lasitatea - din intelepciunea pietrei
peste care trece apa ; i-au invatat delatiunea, tradarea, vanzarea - de unde
altundeva, daca nu din Miorita, dublul mit Cain-Iluda, carpatin...?;

Adultii-parinti sunt adanc vinovati, atat de educatia-prin-vorbe, cat si
de exemplificarea prin fapte : altfel, de ce, cu toate cd pretind a fi antico-
munisti, la 20 mai 1990 au votat cu comunistii ?

Adultii-oameni-politici nu au trezit in niciun fel interesul (necum res-
pectul) succesivelor generatii de tineri : nu s-au solidarizat cu miscarea pen-
tru drepturilor omului din februarie-martie 1977 ; nici cu grevistii mineri din
Lupeni, din august, acelasi an ; nici cu SLOMR, nici cu revolta Brasovenilor,
cu atit mai putin cu “cazurile” Calciu, Filipescu, Tudoran, Doina Cornea ; nu
putini, obligati de Securitate dar si din proprie initiativa, si-au exprimat, chiar
neintrebati, opinia lor de oameni cu experienta (si cu puscarie) : modestele
miscari, firavele “cazuri” erau, in gura lor : «Provocari ale Securitatii, prin
oamenii ei - asculta-ma pe mine !» (asigurau ei - dupa ce se priveau temeinic
in oglinda) ;

Adultii-oameni-politici au fost surprinsi de evenimentele din decem-
brie 89, iar daca nu au fost capabili sa le prevada (cand in jur trosnea lumea
din incheieturi), macar sa se fi trezit in al 25-lea ceas si sa fi facilitat
Romaniei o adevarata schimbare, o autenticd democratizare, consolidarea
libertatii atdta vreme doritd - si pe deplin meritata. Ei insa, fie au gandit
vremea-noua in termeni de lume-veche, comunista - si au asteptat sd (li) se
dea... chiar si spirit de initiativd (chiar si “soaptele” Securitatii, unde erau
mereu convocati, despre «disidenti - oamenii Rusilor !» erau raspandite de
batranii oameni politici) - fie, avind o structura de hoitari, desi candva demo-
crati (preponderent liberali !), s-au angajat cu saptamana la adunatul firimi-
turilor cazute de la masa bolsevicilor - si, desigur, s-au insarcinat cu diversiu-
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nea mafiei comuniste in randurile pitestizate ale victimelor ;

Cat despre adultii-(recent)-oameni-politici- nici o deosebire de fond
dintre ei si amintitii hoitari : daca Inainte de 89 nu facusera mari compromi-
suri (fiindca din cele mici..., slava Domnului : ca tot Romanul impartial...),
apoi numai pentru ca nu se ivise ocazia adanc profitabild - nu-i nimic : recu-
pereaza cu varf si indesat intarzierea. ..

Si vechii si proaspetii politicieni din opozitie au fost si au ramas
structural nesimtitori la problema tineretului - oare de ce : pentru ca actualii
supravietuitori ai partidelor democratice facusera parte, in urma cu patru
decenii, din organizatiile de tineret ale lor, iar acum se trezisera iremediabil
batrani, incapabili de a realiza trecerea timpului, gasind inacceptabil, nedrept
faptul de a putea fi succedati, schimbati - pasnic, normal, natural ?

Vechii si mai-putin-vechii politicieni din opozitie, din inertia prudentei
(care-i facuse, dupa 1964, atat de precauti, incat frizasera auxiliariatul -
Securitatii, se intelege) ; nu au perceput semnificatia vizibila cu ochiul liber a
Fenomenului Piata Universitatii. Imbolnaviti de propriile sldbiciuni, au
“mirosit” i in asta, dacd nu o “provocare a Securitatii”, sau a Rusilor, atunci
(«Asculta-ma pe mine !») un demers neserios, neconvenabil... Este foarte
adevarat : ceea ce s-a nu-mit “Piata Universititii” a avut loc cu voie-de-la-
primarie - dar nu mai putin adevérat : tinerii din 1990 erau fiii, nepotii
parintilor lor, taman cei care n-au miscat un deget in 1956 ; nici in 1968 ; nici
in 1971 - ca sa nu mai vorbim de 77, de 79, de 87 - asadar au avut buni pro-
fesori de lasitate, straluciti maestri in alibiuri culturalo-nationalisto-ortodoxe.

Batranii politicieni nu au acceptat ca... sunt batrani ; nu au priceput ca
trebuie sa predea generatiei tinere steagul libertatii, al democratiei, al europe-
nismului romanesc. Cu exceptiile care scot si mai in evidentd demisia virst-
nicilor romdni, opozitia si-a pierdut timpul si putina energie ramasa in
incaierari pentru suprematii, scaune si portofolii (din cele picate de la masa
stapanilor de ieri si de azi).

Cu asemenea parinti, cu asemenea dascali, cu asemenea exemple-de-
urmat, era fatal ca tinerii, dupa ce au platit tribut de sange (pe ei i-au impuscat
securistii - 1n fata, la Timisoara, la Cluj, la Sibiu ; pe la spate, tragind din
buzunare, la Bucuresti, nu pe “maturii intelepti”’) si-au luat lumea-n cap, au
devenit si ei niste “fugari’, cum atdt de plastic ne zugraveste un notoriu
pictor crestin-ortodox pe noi, cei destarati (dupa ce pierisera partizanii din
munti, ei fiind primii astfel etichetati de MAI)...

S-a golit Romania de substanta vie. Zeci (si daca sute ?) de mii de
tineri romani, in majoritate cu studii superioare, au parasit tara, au plecat, nu
pentru a ajunge in rai, ci pentru a scapa de iad. Acest “Viitor de aur” le-a fost
in egala masura pregatit de comunisti - si de anticomunistii de parinti ai lor si
membri marcanti ai... opozitiei...

Nu este vorba de o inclinatie spre un “cult al tineretului”’. Dacd am
vestejit incalificabila rea-purtare a adultilor nu inseamna ca 1i consideram pe
tineri buni-curati-frumosi, doar pentru ca... sunt tineri; bunatatea, curatia,
onestitatea, spiritul de dreptate nu sunt date - ci fdcute de noi insine - cu aju-
torul parintilor, al educatorilor, cu exemplul adultilor. Tot asa, in aceste
timpuri, nu poate fi vorba de un cult al batranilor (a fost, pe drept, inainte de
aparitia comunismului). Insa exista o evidenta : cei ce sunt, acum tineri maine
vor semana si vor culege, vor construi, 1i vor educa, 1i vor invata pe tinerii
timpului lor - si asa mai departe. Tinerii de astazi nu au toate drepturile (si nici
dreptate, totdeauna), insa au un drept inalienabil : acela de a nu li se refuza
sansa de a se maturiza, de a deveni adulti normali.

Se stie : 0 comunitate care nu-si cunoaste trecutul nu are viitor.

Dar comunitatea care-si ignora, reneaga, alunga Insusi viitorul ?
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14 august 1995
Raul absolut

Am mai spus : ma asteptam ca artileria MAI sa-si concentreze toate
gurile de foc asupra-mi. Stiam si cum : discreditarea (este) - mama-Secu-
ritatii, ultraverificata in Saptdmina, prin Barbu, V.C. Tudor, Mirescu, Chiuz-
baian, Ciachir, Dan Zamfirescu, C. 1. Dragan si alti slujnicari. Aveam 1n
memoria viscerelor “demascarea’ lui Ben. Corlaciu (datoriile la Fond, scan-
dalurile...); a lui Caraion (in care pentru intdia oara scarbavnicul organ se
folosea de hartii confiscate in timpul unor perchezitii ori scrise in birourile de
tortura ale Securitatii) ; strivirea lui Negoitescu, in ‘77, prin publicarea in
Romdnia literard a unei declaratii zmulse la ancheta, dupa multe. .. stradanii
(in perfecta complicitate cu prietenii si colegii sai, scriitorii), avind ca urma-
re tentativa de sinucidere. Nu ma temeam - iata de ce :

Unu : facusem publice arestarea si ancheta din 1977 inca din 1978, in
limba romana ; traducerea franceza a marturiei, sub titlul Le Tremblement
des Hommes ‘77 aparuse in martie 1979, iar acolo, in ultimul capitol, arata-
sem negru-pe-alb cu ce mijloace stiintifice, din domeniul chimiei (sic !) apara
Organul cuceririli de agresiunile externe. Adevarat, abia in Franta, in 1982 am
avut ne-placerea de a-1 avea dinaintea ochilor pe securistul Haiducu-Hirsch-
Forrestier, cel trimis sa ne asasineze, pe Tanase si pe mine, pentru a afla (de
la france21) cum se numeste «baza» pe care se reazema ch1m1st11 -securisii In
nobila lor actiune de chimizare a adversarului : aconitind. In 1977 mi se admi-
nistrase, in scopul de a ma preface in leguma, solutie din aceasta substanta ;
in 1982 Securitatea imi trimisese, prin Haiducu, intru lichidare, esentd de
aconitina ;

Doi : nu ma temeam, pentru ci orice incercare de a produce “scrisuri”
era anulatd prin Testamentul din 21 martie 1976 (redundant, insa necesar
pentru Romanii insensibili la cronologie: redactat cu peste un an inainte de
arestarea din 77); publicat in mai multe limbi, in chiar timpul arestarii, re-apa-
rut in editia franceza de la Seuil a Cutremurului oamenilor ‘77, pp : 297-
298 ; in cea neerlandeza (Elsevier) la p. 256 ; in ed. Humanitas, pp. 335-336;
in editia de la Familia, Oradea pp. 350-351 - si, ca sd nu fie vreo urma de
indoiala, Testamentul a fost publicat si in recent-aparutul volum Scrisori
intredeschise (pp. 68-69), tot la Familia aparut - nsa, ciudat, nici aparatorii
mei nu au bagat de seama amanuntul. Citez din Testament:

(...)*S. Daca dupa arestarea mea (...) organele de represiune ori
persoane particulare vor spune, vor scrie cad m-am supus anchetei, cad am
recunoscut, cd m-am declarat vinovat, etc..., sa se stie ca «marturiile»
sunt falsurl si le declar de pe acum nule si neavenite ;

6. in cazul in care organele de represiune sau persoane particula-
re vor produce, in sprijinul acuzatiilor «probe» (benzi magnetice, foto-
grafii, filme, semnitura mea sau declaratii «<autografe»), sa se stie sa sunt
falsuri si le declar de pe acum nule §i neavenite ;

“7. Daca voi muri in detentie (...) sa se stie ca autorii sunt membrii
aparatului de represnune H

(...)“9. in cazul in care se va afirma cii mi-am schimbat optlunlle
literare, politice, etice, ale mele de pana azi, 21 martie 1976, si se stie ca
sunt minciuni.”

Si totusi, “campania de vard ‘95" (cine si-a dat osteneala sa rasfoiasca
Scrisori intredeschise a constatat ca existd o stransa legatura intre vara, si
campaniile Securitdtii - a se vedea cea din 1969, de pilda) - totusi, m-a
surprins. Nu pentru ca Securitatea, prin “pana” angajatilor MAI, m-a demas-
cat, aratind natiei, vorba unei poete creierale, adevarata fata a mea, tradator de
patrie socialista, dusman al securismului, etc etc. N-are sa ma mire nici “pro-
barea” altor crime fata de bietii securetii (cu care trebuie si ne pupam Piata
Endependenti, dupa recomandarea demisionarului de profesie Plesu). N-are
sa ma mire-indurereze nici daca maine Saptaministii de la Adevdarul Scinteii
literare vor dezvalui opiniei publice romanesti ca sant vinovat si de alte
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nemernicii fatd de mama mea - cum scria colegul meu de celuld, prietenul
meu, Al. Ivasiuc... Aici am vrut sa ajung :

A trecut mai bine de un sfert de veac de la ruptura definitiva dintre el si
mine ; din aprilie 1970 “resentimentul”- cum numeau, acuzator, scriitorii
romani incercarea mea de a scrie adevidrul despre ce ni se intimplase noud,
in 1977- a avut sapte ani incheiati ca sa se alimenteze mereu si mereu : fostul
prieten si coleg de celula Ivasiuc nu ramasese la ceea ce, la urma urmei, putea
fi pus pe seama instabilitatii sale psihice, iar “decodificarea” unei carti pe care
n-o citise (dar o... turnase), sa fie trecuta la rubrica ivasiucisme accidentale.
Chiar daca pana in aprilie 1977 nu am putut avea proba faptei amicului, i se
vedea, ca la iceberg, partea vizibila, neindoielnica pentru fostii puscariasi :
cutare calatorie la Miinchen, cutare voiaj la Paris, cutare vorba scéapata (in
legatura cu, desigur, talentul meu inexistent...). Dupa liberare (6 mai 77), un
singur scriitor (Mazilescu) a crezut cand i-am spus ca in dosarul meu se afla
o nota informativa-caracterizare redactata-semnata de Ivasiuc, ceilalti m-au
privit in cel mai bun caz condescendent : abia iesisem de la racoare, ardtam
ca dracul, umflat la obraz, cu pupilele largite, respiram ca o foca, veneam de
parca m-as fi dus...

Asadar, Al. Ivasiuc mi-a facut mie, prieten si coleg de puscarie tot raul
pe care-1 putea face : el a precipitat interzicerea mea din 1970 (si interzicerea
de a publica traduceri aplicata nu doar sotiei, ci si socrului), el a determinat
statutul curat-original de scriitor-inexistent al meu - de-sigur, ultimul cuvant
apartinind Securitatii, care asta astepta : condamnarea unui scriitor de catre un
scriitor fost coleg de puscarie politica...

Pentru ca nu sant din acelasi aluat cu Ivasiuc, m-am aparat cu mij-
loacele mele : L-am scris ! (el ma “scrisese” pentru uzul Securitatii, eu l-am
scris pentru uzul... cititorilor). Multi mi-au reprosat («Nu se face sa lovesti
intr-un mort...»), m-au acuzat, pe mine, de...delatiune-publica, iar cei mai
culturali au invocat resentimentul.

Si nu md incearcd regretul cd I-am “turnat” pe turndtorul Ivasiuc.

Ceea ce m-a surprins in canonada campaniei-de-vara:

Organul, fara jena, s-a aritat in public.

Chiar daca ultimul racan cu epoleti albastri 1si dispretuieste victima (cea
alcatuita din carne si din sange si din sudoare), nu merge pana la a a-si
deconspira informatorii (sub tortura, bietul om, cel din carne-sange-sudoare
etc., semna orice - despre sine, despre altii). Pentru ca Securitatea avea/are
nevoie de serviciile ei/lui. Sa insemne ca Ivasiuc, mort acum optsprezece ani,
a devenit, dintr-o data si “ars”, in limbaj politienesc ? Deci si nefolosibil ?

Securisti de grad inalt au afirmat, vor mai afirma ca, in Romania, «toti
cetatenii erau informatori» ; cunoscuti intelectuali (un fel de a zice : nu este
intelectual oricine poseda o diploma universitara - nici chiar cinci volume
publicate) tin si ei hangul : «Am colaborat §i eu» (subl. mea, P.G.), altii
nuanteaza : «Tofi (subl. mea) am colaborat - mai mult sau mai putin» - pen-
tru ca Plesu sa traga concluzia : «Daca toti sdntem vinovati, Inseamna ca san-
tem nevinovati cu totii».

Si iatd cum am ajuns, fulgerator si destepti si curati...

Am spus de fiecare data cand am avut prilejul - repet :

Nu este adevdrat. Este o calomnie afirmatia generalului securist Vlad ;
un neadevar si o calomnie ce lasa sa-i scape romancierul Breban, secondat de
regizorul Pintilie (cu o precizare : el, Pintilie, a colaborat - dar nu ca altii,
cum 1il acuzasem eu, pe nedrept, ca ar fi afirmat - ci a colaborat ca sine, ca
nimeni altul) ; nu este adevarat ceea ce rezuma (altfel, cu multa frisca) Plesu,
minimalistul moralnic de la Dilema Organului temator de dreapta-rasplata,
bine sustinut de cealalta imensa desiluzie : Buzura, Maramuresanul cu “Fara
violentd !” (impotriva securistilor...).

Nu este adevdrat ca toti “cetatenii” ar fi fost informatori ai Securitatii.

In primul rnd, pentru ca asta o spune un (cretan) securist ;

In al doilea rand : poate fi socotit informator (turnitor) cineva care, in
urma nenumaratelor, inimaginabilelor torturi directe, ale presiunilor asupra
familiei, ale anturajului - a acceptat sa semneze un proces-verbal redactat de
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un troglodit de securist anchetator (infinit mai indemanatic in manuirea
ciomagului decét in a stiloului), in care sunt “recunoasteri’, “regrete”, ba
chiar si... “informatii” despre altii ?

La aceasta intrebare generalul Vlad si ai sai de la Saptdmina-
Adevdarului-Securitdtii vor raspunde (in cor), afirmativ. Vor scoate de la murat
alte “documente”, le vor toaleta, voicaniza, le vor publica in organul
Organului Casei Scinteii (metoda binecunoscuta de Nicolae Manolescu, doar
i-a oferit cinci pagini in Romdnia literard pentru a-si prezenta “dosarul-de-
Securitate” lui... Voican-Sturdza, supraministru al Securitatii !).

Numai ca atunci cand Securitatea afirma ca toti cetatenii erau-sunt
informatori ai ei, se... exclude (pe sine-se) - or :

a. daca i securistii sunt turnatori - ceea ce nu-i de mirare : asta le este
meseria, vocatia - intrd si ei in categoria “cetatenilor Romaniei”;

b. daca nu sunt §i ei informatori-turnatori (ci doar manipulanti de...
materiale); In care caz nu sunt cetiteni ai Romaniei - ci potrivit logicii : ai
Rusiei, nu ?

Desigur, trebuiesc pedepsiti acei securisti care au batut, torturat, ucis,
dar nu trebuie cu nici un chip pierduti din vedere («pentru ca n-am dat nici
macar o palmay) acei securisti care si-au ficut un ideal din a distruge viata
semenilor, oameni nevinovati al caror pacat unic : nu erau si ei securisti!
Nu trebuie sub nici o forma uitati - cu atat mai putin iertati-crestineste - acele
fiinte cu epoleti albastri care, pentru bani, pentru avantaje materiale,
pentru a-si satisface visele lor inalte - de viermi, de putori, de incapabili
- au haituit semeni (fireste, din ordin - dar toata lumea stie cum nu se
executd un ordin al Securititii : neintrind in Securitate, simplu !), au
terorizat oameni nevinovati, cu familii cu tot, au exercitat presiuni
asupra lor, amenintindu-i, santajindu-i - mai putin pentru a-i pune sa
culeaga informatii, (ce fel de informatii interesind Securitatea Statului
puteau culege niste bieti muncitori, functionari, pensionari ?), ci pentru
a-i distruge ; pentru a nimici omul din oameni ; pentru a-i aduce, prin
frica, pana la a le fi greata de ei ingisi.

La Pitesti, din 6 decembrie 1949 a inceput “reeducarea”. Acum (in
1995) se cunosc multe despre infernul prin care au trecut studentii detinuti :
intai torturile trupesti si abia cand rezistenta era franta, veneau si cele sufle-
testi, de pe urma carora victima spunea, scria orice, chiar mai mult decat
orice - pentru a scapa de tortura.

Prin varsta, am fost scutit de reeducare (Slavit sa fie Domnul !). Am
aflat de aceastd monstruozitate la Jilava, In vara anului 1957. Mi-am promis
ca voi scrie ce am aflat - si am scris, In 1978, cartea Patimile dupa Pitesti.
Atata cata este reusita (literara si de adevar) se datoreaza mai cu seama aresta-
rii din aprilie-mai 1977. Ultimul capitol din Culoarea curcubeului, intitulat
“Vineri 6 mai” este edificator : in fata Masinii Infernale, dinaintea Monstrului
numit Securitate omul trebuie sa devina, Intai : carpa ; apoi : aluat din care
brutarii cu epoleti albastri urmau sa framante, sa coaca noua-paine : omul nou,
cel visat de generalii eternei Securitati, de la Nikolski la Vlad.

Ca unul ce nu am fost la Pitesti, dar am trait ani, decenii, cu Pitestiul
(chiar dupa ce am scris Patimile...), stiu : cei trecuti prin reeducare povestesc
ce li s-a facut lor - dar nu vor povesti - fiindca nu vor putea - ce au ficut ei
colegilor, prietenilor, camarazilor.

Pastrind proportiile, asa se intampla si cu Pitestiul-la-scara-nationala
pus in aplicare dupd decretul de amistie din 1964 : victimele nu pot povesti
(In multe cazuri au uitat, pentru a se proteja) raul facut colegilor de lant. Cel
ce va izbuti sd infinga spaima-rusinea din el si va povesti cum anume l-au
prefacut securistii din om 1n ne-om, va fi, sant convins, nu doar un martor
de incredere, nu doar un scriitor de seama - ci un re-om, in acest peisaj
dezumanizat de Securitate.

Oricat de oribile ar fi fost faptele celor din “echipa Turcanu”- si au fost,
vai cu exceptia lui Eugen Turcanu insusi, acestia au facut rau din constrange-
re, sub amenintare - adevdratii §i singurii vinovati sunt securistii.

Oricat ar vrea ei, orice ar spune, nu toti “cetatenii’ au devenit informa-
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tori. Chiar si cei ce pana la urma au facut treaba murdara de turnitori, ca
Ivasiuc - au fost, mai Intai, victime. Tortionarii de ieri, cei care au zmuls
declaratii prin violenta, prin torturd, acum pozeaza in justitiari, in “curati” -
ca, draga-doamne, ei ar fi singurii ce nu au scris asemenea “lingeri ale ciz-
melor lui Ceausescu’, cum pretinde C. T. Popescu. Ba au scris - prin tatii lor,
epoletatii : securistii au scris, asudind (e grea, limba roméana, pentru un bou
abia zmuls de la coada vacii) ; apoi, asudind, i-au rupt in bataie pe anchetati ;
apoi, asudind, i-au “convins” pe cei aflati intre labele lor sa semneze.

De curand am reintalnit o persoana cunoscuta in urma cu decenii. Mi-a
cerut Programul *), am discutat despre el - la un moment dat a spus:

«Propui sa fie pedepsiti toti securistii (nu propusesem pedepsirea
tuturor securistilor - nota mea), adineauri ai afirmat ca Securitatea este Raul
absolut... Nu sant de acord - uite, tata a fost in Securitate : cum poti spune ca
tatal meu a facut parte din... Raul absolut ?!»

Am ramas fara glas. Nu la aflarea “amanuntului” : tatal unei persoane
cu totul simpatice fusese securist (nu stiam, insa eu nu fac legatura de la...
parinte la copil), ci pentru ca dialogul nu mai era posibil. Si n-a mai fost : de
atunci nu ne-am cautat, desi suntem vecini.

Marturisesc : nu stiu ce as fi facut cu viata mea daca as fi fost fiu de
securist. Dar stiu: n-as fi rationat precum cunostinta din vecinatate.

Probabil as fi uzat de un artificiu : «De acord», as fi spus, «Securitatea
este o institutie rea, odioasa, condamnabila, Insa crede-ma : tata era un om
minunat !» - deci n-as fi negat caracterul Securitatii pentru cd tata era om bun
- ¢i as fi incercat sa vorbesc de calitatile tatei, in ciuda faptului cd era “in
Securitate”.

Sant insa ceea ce sant, nici mai bun nici mai riu decét ceilalti “cetiteni”,
vorba generalului sovietic Vlad(ov) [ciudat : justificat, deci aparat de un bun
prieten al meu, si el victima, nu doar a Securitatii, ci chiar a numitului Vlad];
am cunoscut NKVD-ul pe pielea mea,eu si ai mei pana la a noua spita, de la
varsta de (sub) cinci ani, din iunie 1940, iar din ianuarie 1949 am gustat, cu
ce mai ramasese din familia noastra (mama-tata-eu), mereu si mereu din bine-
facerile Noului Organ, in fapt, prelungirea Ohranei, a Cekii, a NKVD-
ului : Securitatea.

Asadar, in deplina cunostinta de cauza spun ce am mai spus :

Securitatea este Rdul absolut.

lar pe un asemenea rau nu-l combati cu ceaiuri de sunatoare, cu
“dialoguri ca intre intelectuali”. Si in nici un caz cu prisnite dilemice.

Raul absolut se distruge. Raul absolut se zmulge pana la ultima radacina
si se arde - iar cenusa se Ingroapa la cat mai mare adancime : sa nu se intoarca,
noaptea, in uniforma de securist.

Scrisoare deschisa
Catre Romanii carora nu le este indiferenta soarta
Bisericii Ortodoxe din exil
Paris, 7 mai 1996

Ceausescu intelesese rolul polarizator al Bisericilor roméanesti din exil,
statutul lor de insule de libertate pentru cei care-si parasisera tara inrobita -
in 1971 incercase, cu asentimentul autoritatilor franceze - vezi cartea lui
J. Miloe: La riposte - sa nationalizeze, sa confiste si Biserica ortodoxa
romana din Paris (reusise cu multe din Germania, USA, Canada).

Paricidul Iliescu nu face decat sa continuie politica de cucerire a bise-
ricilor, mostenita de la tatal sau spiritual. Cu aceleasi metode :

— mintind guvernele occidentale in legatura cu adevarata natura a
politicii Bucurestiului - in continuare, totalitarista, atee - cerseste “permisiu-
nea” de a... recupera lacasurile de rugiciune ale exilatilor, “in interesul
bunelor relatii romano-(aici)franceze”...;

— atragindu-i pe exilati spre rue de I’Exposition, in bunkerul ambasadei



62 PAUL GOMA

RSR, prin atingerea coardei nostalgico-nationale : ba un Blaga, ba o sarma ;
ba oleaca de Enescu, ba un paharel de Dragasani, uite-1 si pe Cercel (Petru),
serviti si nitel Dracula !, prin promisiuni, prin santaj, prin amenintari (oare ce
fapte rusinoase vor fi ascunzind dosarele cu care atatia bravi exilati, unii “eroi
ai antibolsevismului” au fost intorsi de bdietii de la SRI, pseudonim al
Securitatii ?) ;

— folosind fara rusine falsa : «Cine nu-i cu noi e Impotriva noastra»,
apasind pe antirusismul visceral al Romanilor, iliestii au lansat urméatoarea
judecata bolsevica de tip balcanic : «Daca Biserica ortodoxa de la Paris nu
trece sub obladuirea Patriarhiei de la Bucuresti, inseamna ca este ostila roma-
nismului si Romaniei - fiindcd a cerut protectia Rugilor!»

Cine indrazneste sa vorbeasca de protectia Rusilor :

Cel care a studiat hidrotehnia stalinista, in anii 50, la Moscova ?; cel
care este acuzat - si nu a produs argumente contrarii - de a fi membru al
KGB?; cel care, in decembrie 89, a cerut ajutor militar rusesc ; in fine cel
care, ca sef de stat (Impreuna cu premierul Petre Roman, a nu se uita !), a in-
cheiat Tratatul de pace cu Rusia, prin care Romdnia ceda, prin act,
Basarabia si Bucovina rdpite in 1940 apoi in 1944: numitul Iliescu ?, cel
vinovat de crime de sange, el a lansat, imediat dupa fuga lui Ceausescu, diver-
siunea cu “teroristii”’; ce a provocat moartea a mii de adevarati revolutionari ;
el a chemat repetat, minerii pentru a teroriza embrionul de democratie din
Romania - in fine, el a restaurat “comunismul suedez” pe malul Dambovitei,
distrugind ultimele veleitati de liberalizare ale societatii romanesti.

Acesta este activistul de partid imbracat in piele de miorita democrata
ce vrea (pentru el si pentru ai lui : activistii, securistii) si Biserica romana de
la Paris. El si trepadusii din exil indraznesc sa trateze dorinta de libertate, de
demnitate, de credinta - si de romanism - a exilatilor ce nu accepta controlul
Bucurestiul drept... vanzare ?; drept inchinare Rusilor ?

Din pacate, numerosi exilatii romani nu sunt mai breji decat Romanii
din tara : lipsiti de inteligenta, lipsiti de curaj, se lasa santajati, condusi de
interese (dar ce interese : mizerabile !), se lasa momiti cu promisiuni de genul:

«Daca ne ajuti in problema bisericii, ai sd primesti Tnapoi casa
nationalizata...».

Vasazica bravul exilat ce risca sa ramana pe veci un felon este
“rasplatit”... cu ce i se furase de catre aceeasi comunisti ! O parte dintre fostii
nostri prieteni au intrat in slujba Ambasadei, a Patriarhiei, a Comitetului Cen-
tral de la Cotroceni, vehiculind, amplificind cretinismele din arsenalul dezin-
formarii - ca mai sus-pomenita «Cine nu merge cu noi este cu Moscova!»;

Ba cine merge cu voi - este cu Moscova, fiindca voi santeti de-ai lui
Iliescu, deci de-ai minciunii, de-ai dezertarii, de-ai tradarii.

Paris, 2 iunie 1996
“Modele”

Mi-a parvenit, prin sapte intermediari, din partea lui Dumitru Tepeneag,
o suma de taieturi de presa, intre ele si o pagina 3 din Romdnia literard (fara
mentionare a datei, probabil luna mai 96) cuprinzind un text de Gabriel
Dimisianu : “«Modelul Iorgulescu» revizuit”.

“Modelul (Dimisianu)” introduce o salutara doza de calm, de masura,
de ponderatiune, atat in piata-mare, cat si in piateta (ca sa nu spun : scuarul)
literatorilor in care s-a desfasurat “polemica Tepeneag-Liiceanu”. Atat de
benefic efectul textului, incat o clipa (doua, trei...) am regretat atacurile la
adresa “Batranului Dimi~ in acesti din urma sase ani... Din pacate, prima
buna impresie s-a subtiat, s-a risipit, lasind la vedere urzeala - o cunosc :
evitari, ezitari-aproximari (pacat vechi, obisnuinta devenita a doua natura) si
mai ales ne-spunerea a ceea ce se afla pe toate buzele.

“Modelul Dimisianu” poate fi luat la primul nivel 1in partea finald a
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textului, in care deplange, cu argumente, situatia dramatica a clasicilor cum-
parati-blocati de editori ce nici nu-i editeaza, nici nu-i... cedeaza. Altfel
“triunghiul : Tepeneag-Liiceanu-lorgulescu” a primit din partea sa un trata-
ment caldicel, despre care nu se poate spune decat ca este impartial ; si nu
supara pe nimeni.

G. Dimisianu a descoperit de curand ca prietenul sau M. lorgulescu s-a
schimbat: “observ la el petrecindu-se chiar sub ochii nostri, o redimensiona-
re” ; “céte odata imi pare a nu mai fi chiar el”. Spune ca a scris articolul din
Romdnia literard intitulat “Modelul Torgulescu” in 1993, “cand (...) a impli-
nit frumoasa varsta de 50 ani” (fireste ca sant gelos : n-am fost prieteni, dar
colegi de facultate, colegi de Romdnia literard am fost : colegul meu cel ¢
olegial, Dimi n-a scris nici doua randuri cand am implinit si eu - ca tot
crestinul : 55 ani - apoi chiar “frumoasa varsta de 60 ani ...).

Asadar, atunci (in 1993) Torgulescu era “Modelul Torgulescu’ (sd nu se
mai apere de Alexandru George : nu are ce apara). lata ce a apreciat la
Iorgulescu pana la a-1 declara model - revizuit : “claritatea exprimarii,
dinamismul, spiritul combativ, capacitatea de a se mobiliza integral si repede
pentru atingerea unui scop...”

Modelul are 1nsa si calitati trecute sub tacere : i le cunoaste din 1970, de
cand lorgulescu a fost adus de Breban de la Munca la Romdnia literard :

Labilitatea profesionala :

- atdta vreme cat Breban i-a fost sef, lorgulescu a scris despre el ca
despre un clasic in viatad ; de cum a fost debarcat (pentru declaratia curajoasa
din 1971 - de niciun C.C.-ist imitata), sub pana Modelului, Breban si-a
pierdut, fulgerator, nu doar geniul, dar si talentul...;

- sub directoratul lui Ivascu, Modelescu Mircea a scris multe articole de
fond la Romdnia literard - cate, domnule ? foarte multe ! - nu mai multe decat
Dimisianu (insa nu Dimisianu tine cursuri de etica de la tribuna Dilemei,
departamentul american) ;

- prin anii 1984-85, Modelul Mircea Iorgulescu a compus, cu “material”
auzit, de el personal, la Europa libera (in emisiuni necunoscute Monicai
Lovinescu - altfel nu s-ar explica entuziasmul D-sale, apoi promovarea “colo-
salului eseu”), compilatia trimisa la Paris, prezentatd ca “originala”, curajos
semnata : “Negrescu’ - ca tot scri-sese el un excelent eseu despre Caragiale si,
se stie : cine intra In Nenea lancu nu mai iese din personaje (Iorgulescu din
Farfuridi nemuritorul, cel cu semnétura... anonima) ;

- nici Tnainte, nici in ultimul ceas (1989) nu i s-a intalnit iscalitura pe
vreun text de solidarizare ori de protest individual - fie dat... anonim - de
unde va fi stiut ca Radio France International, BBC, Europa libera nu anga-
jeaza “persoane care sa fi facut politica, deci scandal in Romania”- vezi
Tanase, Tepeneag, Goma - ¢i numai “tova-rasi cuminti, ce nu ne-au creat
probleme in tard - dimpotriva”: Gelu Ionescu, Hurezean, Papilian ?;

- “ramas’ in toamna lui 89, dupa un stagiu la Radio France, lorgulescu
a trecut, uns, la Europa libera. Dupa modelul celorlalti curajosi (Gelu lonescu,
Hurezean, Raluca Petrulian - si altele), anonimul autor al articolelor de fond
si farfuridul ciupitor cu urechea Negrescu-lorgulescu a inceput sa deie
compatriotilor lectii de ne-scobit in nas, de luciditate, de curaj - de recti-
tudine morala.

Fara ca labilitatea profesionala sa dispara, a devenit din ce 1n ce mai
evidenta (nu si pentru Gabriel Dimisianu) labilitatea etica :

- dupa alungarea guvernului Roman de catre aceiasi mineri ca si in 13-
15 iunie 1990 (cand ministrul Plesu nu demisionase in semn de protest impo-
triva barbariei organizate de puterea neo-vetero-comunistd), lorgulescu a
facut, la microfonul Europei libere, elogiul demisiei-la-intelectualul-roman,
pornind de la... demisia lui Plesu - sublimd, dar... neadevdratd : ministrul
Culturii lui Iliescu plecase dimpreuna cu Roman, ca sa zicem asa, prin dare-
afar’ si nu prin demna si protestatara... demisie ;

- G. Dimisianu nu vrea sa vada (sa ma exprim ca el : nu pare a fi bagat
de seama...) ca, de la infiintarea periodicului diversionist Dilema, lorgulescu
este unul din stilpi (dealtfel, aiureala cu “demisia” a fost, ca si celelalte
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interventii pedagogitatoare, publicata in organul Fundatiei Romania, continu-
atoarea, prin Buzura, a politicii lui Cindea). Acelasi Buzura despre care chiar
Iorgulescu imi spunea ca, aflat la Miinchen, in 1989 cu misie de turism si
dezinformare (tragind la legatura lui si a Blandienei : Hurezean), a declarat :
«Problema noastrd nu-i Ceausescu - problema noastra : Ungurii !» G.
Dimisianu refuza sa vada ca, de la infiintarea Dilemei, publicatie diversionista
a Cotroceniului, [orgulescu a fost unul din tovarasii de nadejde ai organului
Fundatiei Romania - despre care multe se pot spune, insa ca ar fi neutra,
echidistanta, curata - culturala - ba.

Stiu de ce G. Dimisianu “nu prea pare a baga de seama” nici Dilema,
nici Fundatia cindeasco-buzurica : si aparatul de el, Tepeneag a publicat la
Fundatia Culturala Cotroceana - al carei director de onoare este un anume lon,
fost director simplu al Editurii Enciclopedice, mai zis si : Iliescu...

De curand rabdarea (si prietenia) lui Gabriel Dimisianu nu mai suporta
“schimbarea lui Torgulescu’:

“...Intr-o interventie trimisa in graba ziarului Adevdrul”, scrie el, “dupa
ce o citise mai intai la Europa libera si a afirmat ca numele celor 21 ar fi
«innobilaty (ghilimelele 1i apartin) un Apel care nu izbuteste altceva decat sa
omoare ideea de memoriu al intelectualilor si, totodata, sa faca jocul fortelor
ce se impotrivesc, de doi ani candidaturii lui Gabriel Liiceanu la intrarea in
Consiliul de administratie al Televi- ziunii”. Chiar daca nu a folosit ghilime-
lele citarii, am incredere in G. Dimisianu : a redat fidel gandirea lui M.
Iorgulescu - nu doar cea recentd, cum crede si cum incearca sa ne faca si pe
noi sa credem, ci gandirea-i consecvent-labila exersata sub bagheta lui Ivascu.

Mirarea mea nu vizeaza neobrazarea Anonimului Negresc cel care
indrazneste sa dea note altora in chestiunea ideii de memoriu al intelectuali-
lor - ¢i ma mira mirarea lui Gabriel Dimisianu : de ce s-o fi mirind ? Au nu-1
cunoaste ?, nu stie ca Modelul are, precum soarele, si pete (si inca mari si late
si negre - de la pseudonume) ? Abia acum, in acest an 1996, cand a publicat
diatriba cu pricina in Adevdrul (de ce la Scinteia serie-noua : au Dilema
plesnica sa nu-i mai ajunga ?), a aflat G. Dimisianu cum gédndeste, deci cum
scrie M. lorgulescu : in functie de interesele prezentului ? Care ar fi acelea,
in prezent ?- nu ma intereseaza in amanunt, m-am lecuit de intrebari retorice
inca din toamna lui 1971.

Faptul ca Modelul lui G. Dimisianu reuseste performanta de a ataca pe
cineva... al carui nume il trece sub tacere (Tepeneag) nu e de mirare. Unul
dintre motive ar fi (chiar este !) : Tepeneag, in tara, in exil s-a manifestat
sub propriul nume, a facut... scandal (deci si “politica”, mai apoi oportun
detestata), a scos o revista, a promovat scriitori romani ; lorgulescu, dupa o
viata de autor de articole de fond - nesemnate - viatd in care nu s-a solida-
rizat cu nimeni, n-a semnat vreun protest public, a trimis Monicai Lovinescu
un rezumat al altor emisiuni decat Teze si antiteze la Paris - iscalit cu
pseudonim - a ajuns predicator de la amvonul Europei libere, de unde
raspandeste neostenit neadevaruri si nesimtirisme, obraznicii si prostiisme.

Stiu ce l-a méaniat pe anonimul plagiator pe unde scurte, intr-atat, incat
l-a atacat pe Tepeneag ; stiu, dar nu-mi dau osteneala sa astern pe hartie moti-
vul (sordido-culturnice) ; nu-mi voi spune parerea nici despre “polemica
Tepeneag-Liiceanu”, penibild peste masurd. Nu mai sant in relatii cu
Tepeneag, dar am suferit din pricina “prestatiei” sale tembelizuale - strilucit
egalata de a interlocutorului, cel care la o acuzatie, dealtfel neargumentata, a
dat replica de antologie :

«In acesti sase ani cind dvs. cum spuneati cand v-ati prezentat, veniti
o0 datd pe an in Romdnia, in acesti ani eu am scos 500 de titluri si am scos
6 milioane de exemplare» (s. m.).

La acest argument cantitativicesc aduc si eu o cantitativa rectificare : nu
500 de titluri, ci doar 499 : volumul meu Culoarea curcubeului (solicitat de
scotatorul Liiceanu in februarie 1990) a fost partial tiparit, partial distribuit,
retras de pe piata, iar dupa doi ani, trimis, tot de editorul Liiceanu la topit.

Asadar, eu nu am fost scos, ci... topit.

Am incercat in aceste randuri sa-i atrag atentia lui Gabriel Dimisianu ca,
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la varsta noastra, la profesia noastra, nu sade bine sa facem pe neinformatii,
pe naivii, pe inocentii, pe virginii ; nu se cade sa ne prefacem ca abia alalta-
ieri am aflat, nu neaparat cine era cu adevarat “prietenul”- ci ceea ce facea el,
cand porcarii facea.

Cat despre declaratia a propos de integrarea in Franta, de faptul ca el
(Iorgulescu) se simte acasa la Paris - dreptul lui sa spuna orice si contrariul
(ca Plesu a demisionat din guvernul Roman ; ca scrisoarea celor 21 “face jocul
fortelor ce se impotrivesc candidaturii lui Liiceanu”- ca sa vezi unde se ascun-
deau jucasele forte potrivnice lui “Liiceanu, cel mai tAnar filosof roman”, cum
atat de exact il portretizeaza Virgil lerunca) ; deasemeni dreptul meu de a
nu-1 crede pe lorgulescu : am avut numeroase probe viceversice. Oricét s-ar
legana Dimisianu cu speranta ca un om ce a fost o viatd intreaga incorect,
necinstit, duplicitar, interesat, fricos poate deveni, brusc, din-contra), aici nu
este cazul...

Drama lui lorgulescu - adevarata drama - este aceea ca... in 1989 s-a
grabit (cu trei luni) sd ramana in Occident. Trei luni dac-ar mai fi ramas (in
Roménia), acum Gabriel Dimisianu n-ar fi fost subalternul lui Manolescu, ci
adjunctul lui lorgulescu. Ar fi fost mai bine ? Mai rau? Pentru Batranul Dimi:
tot aia : tot el ar fi facut Romdnia literard.

Si pentru mine ar fi fost - este - tot aia : ce mi-e Tanda, ce mi-e Manda:
tot ucenici ascultatori ai lui Ivascu.

Paris 11 septembrie 1996
Catre compatrioti,

A venit momentul sa declar : nu ma mai consider candidat la alegerile
prezidentiale din Romania acestui an 1996. Nu am nici o sansa, iar mentinerea
candidaturii ar perturba (nu cu mult, recunosc) opozitia.

De ce imi retrag candidatura depusa la 21 martie 1995 ?

1. In douasprezece luni nu am izbutit sa tezaurizez decat ceva mai mult
de o sutime (!) din cele 100.000 adeziuni necesare oficializarii candidaturii
(faceti Dvs. calculul - veti afla cdte...);

2. Daca ciocoii vechi si noi (comunisti rusinosi, securisti deghizati,
activisti extrem de activi, etc.) m-au agresat dupa asteptari, cu mijloace
cunoscute de decenii - marturisesc, m-au surprins atacurile opozitiei : promp-
te, violente, lipsite de inteligenta. Chiar de a doua zi, Horia Rusu mi-au pre-
zis un esec rasunator (ce gura de aur !), iar Corneliu Coposu a gasit suspecta
candidatura unuia “aflat de prea multa vreme in afara tarii”- comparind cei 18
ani ai mei “in afara tarii” (ce expresie bine aleasd : ai zice din dotarea
Securitatii eterne) cu cei 55 ani ai lui lon Ratiu, la Londra, din 1940, aflator
cum nu se poate mai induntrul patriei roméne...;

3. Scopul, dealtfel marturisit al Programului prezentat de mine in 21
martie 1995 : de a provoca o tresarire (de ce nu : o desteptare) a Romanilor,
spre o dezbatere la inaltimea ce o merita, dupa cinci decenii de strambatati, de
suferinte ; de a-1 determina pe candidatii din opozitie (chiar si pe cei din
Comitetul Central al PCR) sa-si structu-reze programele, nu pe numarul de
poduri construite (dar bine-nteles ca este mare nevoie de poduri - ba chiar si
de sosele), ci pe problemele redresarii natiunii si a omului din comunitate :
integritatea teritoriald, justitie fata de victime (si de calai), reabilitarea
institutiilor si a structurilor distruse de comunism : familie, Invatamant,
sanatate - deasemeni, posibilitatea pentru romani de a se pronunta in liber-
tate, In cunostinta de cauza asupra chestiunii monarhiei constitutionale.

Or nu s-a semnalat nici o dezbatere de idei - in sensul imaginat de mine:
candidatii (vorbesc numai de cei din opozitie) s-au cantonat intr-o fricoasa ati-
tudine a celui ce nu vrea sa-1 supere pe Alegatorul Suveran - cel care-i dd
votul (asa cum, inainte de 89, partidul ii dadea: ulei, sapun, ba chiar si funie!).

Fara legatura cu aceastd ultraprovinciala (si violent reactionara)
conceptie, dinspre Casa Regala au venit semnale dintre cele mai ingrijora-
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toare - fireste, nu pentru Rege - pentru Romania. Or cine a binevoit sa citeasca
Programul prezentat de mine a inteles ca pledam pentru reintronarea
Regelui. Nu mai pledez.

Acelor roméani care s-au declarat sustindtori cu sinceritate ai Progra-
mului - multi dintre ei cu satisfactia de a-si putea prezenta, nu doar optiunea
intre da si nu, ca Tn momentul votarii - ¢ci motivatia atitudinii lor - le multu-
mesc din inima, 1i felicit pentru modul nealterat de a gandi, de a simti, de a
vedea viitorul Romaniei. Acestora le sugerez sa-si mute speranta la alt
candidat al opozitiei anticomuniste.

Ceea ce nu inseamna deloc aratare spre Emil Constantinescu - geologul
blandian, acela carele, gandindu-se la viitoarea echipa, nu are in vedere, mai
intai, un prim-ministru, un ministru al Economiei, al Sanatatii, al Agriculturii
- nu !; ci, pe seful serviciilor de informatii, in persoana lui Magureanu !
Acestui securist, anticomunistul Constantinescu (dimpreuna cu anticomunis-
ta Zoe Petre, fiica lui Condurachi - alt anticomunist notoriu) i-a creat o cate-
dra la Univer-sitatea bucuresteana.

Ceea ce ar Insemna ca arat discret inspre Nicolae Manolescu...

Adevarat, are si el mari pacate : imediat dupa Prima Mineriada i-a luat
lui Iliescu un interviu (in care i se adresa cu Omul - cu o mare...); l-a insotit
pe acelasi Iliescu 1n vizita oficiald din Coreea (de Nord ?) ; in vremea din
urma s-a aratat favorabil unui “cartel” cu partidul lui Petre Roman (el fiind
literat, nu geolog, a gasit un termen mai imbrobodit decét : coalitie)... Nu
merg intru slavirea calitatilor lui Manolescu pand unde a mers Monica
Lovinescu - citez : “N-a fost membru de partid”, si nu doar fiindca eu am fost,
din 22 august 68 pana... a treia zi - ¢i pentru ca aceasta colosala insusire (alt
citat, indirect acesta, tot din Monica Lovinescu) nu-1 impiedecase deloc (dar
deloc !) pe criticul literar N. Manolescu sa scoatd in 1965, impreund cu
proletcultistul Dumitru Micu, proletcultistul volum : Literatura romana de
azi. 1944-1964 ; ne-membria de partid nu-1 impiedecase deloc sa scrie elogios
despre carti ale calaului culturii romane din acel prezent : Dumitru Popescu-
Dumnezeu ; despre inexistentul literator - dar vajnic activist - Dinu Sararu, ca
sa nu mai vorbim de ticerea asurzitoare pastrata in timpul Teroarei Comuniste
de “Directorul de constiinta Manolescu” (basca ne-membru de partid !)-
tacere ce nu a durat, ca la ceilalti grozavi rezistenti-prin-culturd cu bilet de
voie de la Brucan pana la 22 decembrie 89 - ci pana in martie-aprilie 1990,
cand a devenit seful Romaniei literare. Dupa ce a polemizat cu Paler si cu
Eugen Simion - el aparind “neimplicarea politica a scriitorului” - intervie-
vindu-1 pe Iliescu (si legitimindu-I pe criminal si pe impostor) a avut revelatia
politicii ! Atunci a descoperit ca poate scrie chiar si comentarii politice - el,
apoliticul (daca n-a fost membru de partid...).

Dar, vorba mult-citatei Monica Lovinescu :

«Ai altul mai bun ? N-ai !»

In comparatie cu Constantinescu, Manolescu este un bunisor candidat.
Nu va fi el presedintele ideal, dar macar are o inteligenta normala - spre deo-
sebire de Constantinescu. Apoi : nu este trepadusul Blandienei si al
Magureanului, nici trista improvizatie a strategiei de senectute a regretatului
Coposu.

Ii salut pe toti cei ce m-au sustinut, pe cei care nu m-au sustinut - pe toti
cei ce, votind pentru un candidat, se vor gandi, mai intai la Romania, abia apoi
la ,,situatia” promisa lor de cutare candidat.

Pe curand - la alegerile viitoare (in anul 20007?).

Pana atunci, pentru ca tot n-aveam altul mai bun (am citat, pentru ulti-
ma oara, din Monica Lovinescu), sa ne gandim la Nicolae Manolescu.
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Paris, 2 octombrie 1996

Catre redactorul-sef al revistei 22, Bucuresti
Doamna,

Ati publicat in revista 22 nr. 38 (344) din 18-23 septembrie 1996, in pa-
ginile 12-13 textul meu Citre compatrioti (datat: 1 sept./ 96, prin care anun-
tam renuntarea la candidatura). L-ati prezentat intr-o maniera pe care o uita-
sem, desi face parte din stilul Dvs. inimitabil, Inspaimantator de original de a
face gazetarie. Pentru cititorii care nu au auzit de mine, nici de ale mele :

Am trimis, pe data de 1 septembrie a. c. §i la revista 22 textul, cu speci-
ficarea: “pentru informare si, eventual, publicare”. Pana aici toate bune. Ca
l-ati publicat abia in numarul din 18-23 septembrie, nici o suparare: nu afi
putut mai devreme. Insa privind, deschise, paginile 12 si 13, apare vadita
intentia Dvs. de a nu-mi publica textul trimis, decat incadrat, avind replicile
alaturi, la indemana (pentru uzul cititorilor considerati de Dvs. analfabeti, sau
cumparatori ai unui singur numar al periodicului) - fireste, totul sub titlul
“POLEMICI”.

Nimic nou sub soarele gazetarismului ce-1 practicati alegru de peste
sase ani: ultimul meu text publicat de Dvs. in revista 22 (15-21 decembrie
1993) : o scrisoare adresatd Gabrielei Adamesteanu s-a vazut incadrat/a de
“replici”- dealtfel titlul generic suna: “REPLICI INCOMODE”- accentul
cazind, nu pe ceea ce spuneam eu, in proposta, incomod pentru editorul Lii-
ceanu, topitorul cartii Culoarea curcubeului; “incomodatul “trebuia sa fiu
eu, de riposta datd mie simultan cu proposta : “replicile” lui Liiceanu,
distrugatorul de carti (care nici din gresala nu raspundea la acuzatie) si a
Gabrielei Adamesteanu, aparatoarea (distrugatorului) de “calomniile mele”. ..

...S1 ce importanta mai are ca in ziua de 24 septembrie 96, la Die
(Dréme), revenind asupra a ceea ce ati scris - si ati pus in pagina in 22 - in
numarul din 15-21 decembrie 1993 - mi-ati spus :

«Da, bai, ai avut dreptate, atunci, In legatura cu cartea...»

Nu ma consoleazd recunoasterea : “atunci’ (cand am avut dreptatea-cu-
cartea), ma aflam in deruta, nu ma mai orientam in timp - ce mi se intam-
plase : redevenisem, ca pe timpul lui Ceausescu, un scriitor interzis (dar a
carui singura carte tiparita fusese retrasa din comert, nu si distrusa)?; in ce
timp traiam, acum (Ceausescu murise, insa nu doar Paunescu striga : «Traias-
ca Ceausescu !») eu, victima, ma trezisem... si topit si calomniator (injurator,
in limba Dvs.) : indraznisem sa-1 calomniez pe intelectualul Liiceanu, acuzin-
du-1 ca-mi distrusese Culoarea curcubeului! In acest timp el, vinovatul, poza
in victima neprihanita a calomniilor mele, iar Dvs., Doamna, in Arhanghel
omonim. Nimic (nici chiar acceptarea tardiva, orala - deci, contestabild, la
nevoie) nu ma poate consola: daca din martie 1970, cand am fost interzis,
pana la 20 noiembrie 1977 (data plecarii din Romaénia) prietena Gabriela
Adamesteanu m-a evitat cu o grija sora cu isteria, ca sa nu i se pateze dosa-
rul, micar adoptase tactica Romanului-curajos : nu vede, n-aude, nu stie
nimic, face cultura, nu politica... Insa dupa 22 (!) decembrie 89, cand mie,
scriitor inexistent in limba mea vreme de douazeci de ani, imi distrug cartile,
nu comunistii, ci anticomunistii (Liiceanu, Sorescu), iat-o pe prietena mea,
scriitor si nu oarecare, curajos-neutra pe vremea fiorosului Ceausescu, acum,
sub dulcele Iliescu, sdrind in apdrarea distrugdtorului de carte, punind
publicatia 22 (pe care, orisicatusi, nu a mostenit-o pe linie paternd) in slujba
lui Liiceanu, distrugdtor de carte nedifuzatd, in Romdnia, tard fard cdrti.

La o adica, fosta mea prietena va putea spune :

«Ce mai vrei, doar am recunoscut ca, atunci, ai avut dreptate ?!»

Numai ca, asa cum nu-am intrebat-o nimic in acesti trei ani, n-o voi
face in cei ce vor sa vina.
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Doamna,

Nu afi publicat textul meu, decat pentru a oferi celor “injurati” de mine
oportunitatea de a-mi da replica - pardon, de asta data : de a... polemiza cu
mine. Ca aceasta blindare pe langa rau-obicei, este 0 manie a Dvs., o vadeste
chiar prima fraza din textul lui Nicolae Manolescu :

“Va multumesc ca-mi dati posibilitatea de a citi cu un ceas mai
devreme scrisoarea deschisa a lui Paul Goma si de a face citeva precizari”
(subl. mea, P.G.).

Re-rezum : nu ati publicat textul meu, decat dupd ce au fost gata toate
replicile. M-ati surprins - si de astd data. Uitasem (om sant si eu...) ca aveti
asemenea obisnuinte antijurnalistice. Trimisesem textul la mai multe publi-
catii : unele l-au reprodus, altele ba - 1nsa niciuna nu a pus in scena publica-
rea In maniera Dvs. (fiti sigura : santeti unica...).

Nu am ce raspunde... raspunsurilor semnate de Emil Constantinescu si
de Zoe Petre. Nici unul, nici alta nu se opresc la acuzatia (nu doar a mea)
limpede formulata : doi anticomunisti aflati in fruntea opozitiei democra-
tice fac totul pentru ca Magureanu, produs al monstruoasei Securitati, sa
aiba catedri la Universitatea bucuresteani. Acesta era/ este fondul proble-
mei (dupa cum fondul problemei in urma cu trei ani, in 22 era distrugerea
cdrtii mele de Liiceanu) - nu altul. Si mai pe scurt, ca sa inteleaga pana si Zoe
Petre :

Cine este cu Mdgureanu este impotriva poporului romdn.

Lui Nicolae Manolescu am sa-i raspund, respectind punctele D-sale -
mai intai reproducindu-le :

“1) In interviul luat presedintelui Iliescu, in 1990, nu m-am adresat
interlocutorului meu cu «Omul cu o mare», cum afirma (nu acum pentru
intaia oara) d-1 Goma. Preluam declarat o sugestie a d-lui C. Toiu...” (subl.
mea, P.G.). Si : “Ma mira faptul ca unui cititor atat de fin ca dl Goma i-a
scapat diferenta (materiald si morala) dintre cele doua enunturi’- acestea au
fost citate din N. Manolescu.

Fiind la Mirari : ma mira faptul ca N. Manolescu raspunde alaturi, la
intrebari ce nu i-au fost puse, ori sunt cu totul secundare.

Fondul-problemei fiind : el, cel mai autorizat critic literar, director al
celui mai prestigios periodic formator de opinie se grdbeste sd-i ia interviu
lui Iliescu, incd neconfirmat ca presedinte §i cu mdinile stropite de singele
victimelor minerilor sdi.

Aceasta este eroarea lui N. Manolescu : prin prestigiul sau, angajind si
notorietatea revistei Romdnia literard, publicind interviul la 5 iulie 1990, si-a
arogat dreptul de a absolvi pe un criminal caracterizat ca Iliescu (daca pe
culturalul Manolescu nu l-a durut inima de victimele minerilor, sa-si fi adus
aminte de Biblioteca Universitara si de Muzeul National, incendiate din ordi-
nul aceluiasi), de a-1 acorda certificat de buna purtare, spalindu-1 de pacate.

Acesta este fondul problemei - cat despre neatentia cu care i-am citit
interviul luat lui Iliescu, recunosc : am fost atat de neatent, Incat n-am citit
numele lui Toiu acolo unde nu era scris. Acest nume (scos din mdnecd ?)
apare abia acum, aici, in revista 22, 18-23 septembrie 96 (si daca l-am psi-
hanaliza pe Manolescu ?) ; nici cititorii nu vor da de sursa Toiu, In schimb vor
gasi, negru pe alb (in Romdnia literard din 5 iulie 1990) : “Omul cu o mare”-
oricate piruete scrobit-sifonate ar schita Candidatul Indignat ;

“2) Literatura romana de azi nu e citusi de putin «un volum
proletcultist».”

Inca o afirmatie fara acoperire (imi aduce aminte de raposatul Ivasiuc).
Daca “nu e catusi de putin un volum proletcultist”- sa-1 reediteze!, D. Micu ar
fi fericit... Ori sa-1 publice in foileton, In Romdnia literard - cititorii ar
constata cat de “neproletcultist” este ;

“3) N-am comentat nici un roman al d-lui Dinu Sararu”.

Este induiosatoare (in final, intristatoare) fuga lui N. Manolescu de
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adevar. Nicairi, niciodata nu-1 acuzasem de a fi comentat “un roman al d-lui
Sararu” (subl. mea, P.G.), ci asa cum poate vedea cititorul (de asta data
multumiri Gabrielei Adamesteanu pentru alaturarea textelor!), am grafiat,
limpede : “...nemembria de partid nu-1 impiedecase sa scrie scandalos de
elogios despre (...) inexistentul literator dar vajnic activist : Dinu Sararu”.
Aici N. Manolescu se apropie de N. Breban: ca si acela mai intai falsifica
bine-bine citatul, apoi il combate - puternic ! ;

“4) «Elogiile» pe care le-as fi adus literaturii d-lui Dumitru Popescu
(subl. mea, ca si mai sus, la “dl. Sdraru”) nu exista decat in amintirea d-lui
Goma : cele doui cronici (s.m.) pe care le-am consacrat romanelor acestuia
incercau sa fie exacte si erau foarte rezervate... In cronicele mele era vorba
despre carti si despre autori, fira alta discriminare decat cea estetica.
Functia politicd a d-lui Popescu din acel moment nu intra in discutie”
(subl. mea, P.G.).

Aceeasi evitare a adevarului, prin exact aceleasi manevre diversioniste
intrate 1n sangele rezistentilor prin cultura : ca si in cazul lui Magureanu ; in
al lui Iliescu (bine : il pun si pe D-I Sararu - hai sa-1 adaug si pe alt domn al
lui Manolescu : “d-I” Vasile Nicolescu - comentat si el favorabil, tot in nume-
le “nediscrimindrii - decat estetice”) - in legaturd cu Dumitru Popescu-
Dumnezeu, i-am reprosat lui Nicolae Manolescu indiferenta eticd ce 1-a facut
sa-1 ia in seama, sa dialogheze public - deci sa-i legitimeze (tot public) - cu
insi profund odiosi care au tiranizat exact cultura pe care o facea Manolescu
(nu mai este nevoie sa spun pe cine si ce a tiranizat Organul magurean).

In acesti aproape sapte ani de cand il interpelez (din momentul irespon-
sabilului interviu luat lui Iliescu, imediat dupa Intdia Mineria-da, in iunie
1990) N. Manolescu imi da replica pentru prima oara (desigur, va fi si
ultima). Fiindca el nu dialogheaza decat cu persoane ce nu-l vor intreba, ele,
de sanatate - ca Iliescu, Voican (cele cinci pagini de revista puse la dispozitia
sfertodoctului clytorindic, in Romdnia literard, pentru a se labarta cu
“Scrisoare citre Paul Goma” fiind, in fapt, continuarea interviului cu Iliescu),
iar n cazurile de exceptie - ca acesta - cand, in sfarsit, catadicseste sa dea
replica, o da (foarte) alaturi.

Nicolae Manolescu a avut dreptate sa se simta atins de afirmatia mea in
legatura cu “inteligenta normald” a d-sale. As fi putut cduta alt termen, insa,
in text, nu Manolescu era subiectul logic, ci renuntarea (mea) la candidatura.
As fi putut formula astfel :“Nicolae Manolescu are o stralucita inteligenta -
dar cu eclipse (cu lipsuri, ar zice un tovaras, chiar nemembru de partid ; cu
gauri ; cu pete - tarcata, ar zice un altul aplecat spre sinteze...)”.

M-am mai exprimat despre aceste cusururi structurale, pentru ca tin de
etica, ale stralucitului estet: cand se ocupa de carti, sa le spun: normale (nu ale
lui Popescu-Dumnezeu, Vasile Nicolescu, Sararu) poate fi stralucitor (de inte-
ligenta) ; cand scrie “fara alta discriminare decat cea estetica” (cum a facut cu
Popescu-Dumnezeu), Manolescu devine fulgerator searbad, plicticos, otova,
cu picioarele strambe, nefrumos - si, vai : neinteligent. Se vede ca scrierea cu
alta mana, cu alt stilou se pedepseste totdeauna - chiar daca imaculatul ambi-
dextru se preface a nu fi mancat... - si usturoi ; cu niciuna din maini...

In marginirea mea, nu am inteles niciodata, deci nu am acceptat “impar-
tialitatea - decat esteticd’- de aceea zic :

Chiar daca Dumitru Popescu-Dumnezeu ar fi scris romane valoroase
(ca ale lui Breban), iar ca “functie politica” ar fi fost ceea ce a si fost : Minis-
tru al Securitatii Culturii (cea slujitd atat de zelos de N. Manolescu), tot nu ar
fi meritat sa i se pomeneasca numele ntr-o revista culturala, cu atat mai putin
sd 1 se faca onoarea unei cronici literare, tocmai, pentru ca ar fi fost consfin-
tita noua lege a lor, a cenzorilor: oricare tovaras absolvent al cursurilor de
alfabetizare poate scrie, poate deveni tovaras scriitor cu atat mai vartos tova-
rasii nostri indrumatori (Al. Simion, Bucuroiu, Maciuca, Eugen Florescu) !
Insa pentru N. Manolescu “functia politica a d-lui (subl. mea) Popescu nu
intra in discutie”. Cum asa, “nu intra in discutie” ? De ce si nu intre in dis-
cutie? Trebuia sa precizeze : “discutia” lui cu Popescu-Dumnezeu ! Sa fi scris
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el (Manolescu) chiar despre orice autor ?; chiar despre orice carte, obiect-
carte sa fie ? Da de unde ! Este cunoscuta Metoda Manolescu : ticerea pas-
trata, intinsa, teoretizata, imitata de ucenici - asupra unor scriitori, asupra unor
carti - numai ca acelea, spre deosebire de ale dl-ui Popescu erau bune, oricum:
literatura, nu delicte literaturnice, nu maculatura de stat si de partid. De ce vaj-
nicul nemembru de partid nu-i va fi aplicat si teroristului de partid al culturii
“Metoda Manolescu”™? Asa sa-1 fi sfatuit, si de acea data, celalalt mare anti-
comunist pe nume Toiu (autor al cartii Moartea in padure, variatiune pe
tema Vanatorii de lupi a lui Petru Dumitriu, mult-pretuitul) ? Asa l-a sfatuit
alt bun prieten al sau, D.R. Popescu, presedintele ales de Ceausescu al Uniunii
Scriitorilor ? Ori poate a tras cu ochiul la Breban: acestuia fiindu-i indiferenta
“functia politicd a d-Iui general de Securitate, Plesita” - daca-i favoriza o viza
de calatorie (lui, “exilatului cu dubla cetatenie si pasaport german”)?

N. Manolescu, dindu-mi replica, a folosit ticuri mentale proprii acti-
vistilor de partid lucrind pe taramul literaturii. Nu a tinut seama ca eu, nici
cand ma aflam in Romaénia, nu eram de-al lor (si, atentie, pe-atunci ei fiind
“cei buni”). Nu si-a dat seama ca nu il pune la punct pe Dimisianu ori pe
Eugen Barbu ; pe lorgulescu ori pe Ungheanu - cu totii de-ai lui, chiar facind
parte din alt grup, din alta gasca. Eu, indiferent de valoarea sau nonvaloarea
prozelor mele, spre deosebire de el si de-ai lui, sdnt un om liber, gandesc liber,
iar in libertatea mea, folosesc, in gand, in vorba, in scris adevarul - cel de care
N. Manolescu si ai sai colegi de breasla se tem ca dracul de tamaie ; adevarul
pe care intr-atdta l-au incifrat, I-au codificat, l-au naclait, 1-au ametit, incat
acum, la batranete, nici nu-1 mai percep.

Astfel - nu altfel - judec jalnica replica data mie in 22...

Daca imi va cere dovezi in sprijinul afirmatiilor (cele contes-tindu-i
inteligenta) nu voi face decat sa repet ce s-a publicat in volumul Scrisori
intredeschise, Familia Oradea, 1995 :

- Nu a fost deloc un semn de inteligenta din partea Iui N. Manolescu -
ba chiar dimpotriva - publicarea, in primul numar liber al Romdniei literare
(28 decembrie 1989), a unei cronici la volumul din BPT al Anei Blandiana,
cea interzisa vreme de noua luni ; nici, In numarul din 6 ianuarie 1990, scoa-
terea la iveala a cronicii la V. Em. Galan - ce ce sd mai vorbim de reabilita-
rea (in doua numere consecutive) a Canaliei Canale purtind numele Petru
Dumitriu. Astfel de scrieri se aflau in sertarul scriitorului (nemembru de
partid) Manolescu? Aceasta sd-i fi fost “ticerea (sub comunism) elocventd”
cu care se laudd ? Sa ne mai miram ca nemembrul in chestie a negat impor-
tanta si “utilitatea” samizdatului in Romania (pretinzind ca, la noi, tot ce a fost
de valoare a fost publicat) ? ;

- sa fi fost un semn de inteligenta apararea - in fata lui O. Paler - a
programului exclusiv culturalist al Romdniei literare ?;

- semn de inteligenta : interviul luat lui Iliescu ?; dar cronica binevo-
itoare la o carte de box a lui Jacob Popper, cunoscut si prin faptul ca i denun-
tase Americanilor pe Monica Lovinescu si pe Virgil lerunca, vinovati de...
“coniventd cu legionarii” ?; semn de inteligenta sa fi fost publicarea “dosa-
rului de securitate” al lui Voican - pe de o parte, fals grosolan, pe de alta :
piatrd aruncata in gradina “adresantului” - iar ca incoronare a stupiditatii-
inteligente, in chapeau-ul de prezentare sa apara urmatoarea oroare :

“Cititorii vor putea afla, cu aceasta ocazie, cum functionau unele din
magsinariile represivei institutii ceausiste (subl. mea, P.G.)” - ca si cum
ambii sai parinti : Sabina si Petru Apolzan ar fi fost arestati, umiliti, chinuiti,
in anii 50, de... “Securitatea ceausista” si nu de Securitatea pura si simpla.

- In fine : semn de inteligenta sa fi fost tacerea lui Manolescu (deci si a
Romdniei literare) fata de Monica Lovinescu si de Virgil lerunca, parintii sai
spirituali, cei ce l-au aparat, 1-au sustinut, l-au justificat, l-au acoperit cu auto-
ritatea lor chiar si atunci cand el o lua razna cu “nediscriminarea - decat este-
tica” si comitea nikisme dintre cele mai raumirositoare (precum plecaciunile
in directia lui Popescu-Dumnezeu, precum frecventarea casei lui Gogu
Radulescu - dealtfel in buna companie : Blandiana, Dinescu, Dimisianu,
Zaciu)? Au trecut doi (si daca trei?) ani de directorat pana cand Manolescu sa
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publice dialoguri cu ei, angajate... de Gheorghe Grigurcu, excelent ca
totdeauna, insa... colaborator extern...

Iatd cum functiona aiuritoarea “nediscriminare - decat estetici”. Erau
luati in seama - in Romdnia literard - criminalii Iliescu si Voican, nulitatile
Edgar Reichmann, Jacob Popper, colaborationistii Milos, Uscatescu, Petru
Dumitriu, Paul Dimitriu - dar nu Monica Lovinescu ; nu Virgil lerunca - si In
nici un caz lon Negoitescu.

In incheiere, Nicolae Manolescu scrie :

“(...) radical si intratabil cum se arata a fi dintotdeauna, domnia sa
(vorba fiind de domnia-mea - nota mea) este un excelent polemist, dar nu cred
cd va fi vreodata si om politic”.

Dezolat : am sa-1 contrazic inca o data pe N. Manolescu :

Nu, nu sant macar modest polemist, darmite unul excelent ; si in romana
termenul vine din greaca si se refera la razboi ; la infruntare. Or razboiul-
infruntarea (ca si amoriul) se face numai in doi. Cand unul zbiara, urla,
“Injura”, iar celalalt, vizatul, tace sapte ani, iar cand deschide gura, vorbeste
despre orice si (despre) contrariul, dar nu raspunde la interpelari...- asta nu
este polemica, iar injuratorul, cel care a urlat adevaruri, nu poate fi polemist;

Nicolae Manolescu nu crede ca voi fi vreodata om politic (in acceptia
sa)... Foarte bine, nici nu era nevoie de credinta lui : textul de renuntare la
candidatura inmanat lui de Gabriela Adamesteanu - intru documentare si...
adnotare - il devansase, statea dovada :

Cine mai renuntd, azi, chiar si la iluzia de putere ?

Inca in vara anului 1990 am aflat ce intelege N. Manolescu prin
politica cea detestatd de el, respinsa, chiar negatd pana... cu un trimestru in
urma, cand devenise director al Romadniei literare :

Excluderea cu desdvirsire a moralei din intentii, din fapte ; din cuget,
din simfiri.

Stiu, din declaratiile facute presei, care este omul politic pe care il imita
(fiindca de admirat, 1l admira pe Maiorescu) : Guta Tatarascu, cel mai lipsit
de caracter, de coloana vertebrala dintre mult prea-numerosii imorali/amorali
politicieni romani.

Eu, naiv, ca om nepolitic ce sant, cred in continuare ca... “aliantele de
circumstantd, compromisurile in politicd” (am citat iar din N. Manolescu,
recitez : “despre care nu cred ca este potrivit sa polemizez - aici si acum” -
cum sa fie potrivit, aici-acum ?) sunt acele rele necesare, la care adevaratii
oameni politici recurg numai in ultima instanta, numai in disperare de cauza
- In nici un caz nu-si fac din ele program.

Or Manolescu, inainte de a fi aflat ca, fireste, nu poti face politica
numai cu morala, dar sd faci politicd fard morald. .. nu este posibil - se arata
sigur si raspandeste cu siguranta de sine printre analfabeti si printre orbi
indiferenta eticd.

Eu nu cred in aceastd ,,doctrind”. Ba sant, “radical, intratabil, dintot-
deauna” (ultimul citat din N. Manolescu) impotriva unei astfel de monstruo-
zitati a gandirii.

Doamna,
Multumindu-va cu anticipatie pentru publicarea acestui text in 22, va
salut,
Paul Goma

*) Desigur, pentru ca multumisem cu anticipatie. Gabriela Adamesteanu a refu-
zat sa publice textul de mai sus. Motivind lipsa de spatiu...
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Paris, 9 august 1996
(Timpul pe luna mai 96...)

In Timpul pe luna mai 96, DI. Val Condurache, in textul “Pe banii
nostri” scrie negru pe alb :

(...) “Nu stiu dacd romanul d-lui Tepeneag ar fi adus la faliment editu-
ra Humanitas, nu am o imagine prea clard despre piata de carte din
Romdnia. Stiu ca si dl. Paul Goma a incriminat editura Humanitas de topirea
unei parti din tiraj. O spun, deocamdatd in soaptd : si dl. Tepeneag si dl.
Goma au, in Romdnia, un public destul de restrdns. Ei nu sint in situatia de a
negocia, cu trei edituri deodatd, incheierea unui contract. Autori stimabili
prin efortul lor, fie estetizant, fie politic, ei nu sint populari (...). Nici unul nici
altul nu scriu cdrti «vandabiley. Editura care investeste in ei nu-si propune
sd castige ceva, nici mdcar sd-gi scoatd banii : e bucuroasd dacd nu a pier-
dut prea mult”.

Fragmentul citat cu fidelitate este simptomatic pentru confuzia, amal-
gamul, delirul de care au fost cuprinse condeiele unor scriitori practicind
(de la 89 !) jurnalismul. Iata :

l. Eu nu contest afirmatia D-lui (bine : d-lui) Val Condurache :
“DI. Tepeneag si dl. Goma au, in Romania, un public destul de restrans”.
Nu o contest, pentru c¢a sant un om normal si, dupa ce m-am informat,
accept si afirm (si aici) in cunostinta de cauza.

Plictiseala : autorul afirmatiei (din Timpul) tocmai ne asigurase -
re-citez : “nu am o imagine prea clari despre piata de carte din Romania”
- ceea ce nu-1 impiedeca de a propune lectorilor insetati de informatii demne
de incredere provenite din surse oneste (si, desigur, la randu-le, informate) o
imagine falsa, deformata - si deformatoare.

Din aceasta “usoara contradictie - peste care trec”, cum ar spune un
personaj de-al Iui Caragiale (din ce in ce mai... actual), se naste Intrebarea -
naiva, recunosc : daca un scriitor-jurnalist nu are “o imagine prea clard”
despre ceva - cum poate explica cititorilor limpezimea acelui ceva (pe care el
nu si l-a explicat vreodata si nici nu are de gand sa o faca in viitor) ?;

2. DI. Val Condurache scrie - re-citez : “Stiu ca si dl. Paul Goma a
incriminat editura Humanitas de topirea unei parti din tiraj”.

Cum sa nu stie (contrariul ar fi fost de mirare : doar Timpul a publicat
scrisoarea catre Liviu Antonesei 1n care ma plangeam de editorii Liiceanu,
Sorescu, Saka ? Are perfecta dreptate DI. Condurache : am incriminat topirea
- insd nu “a unei parti din tiraj”, cum scrie D-sa, (“cel care nu are o imagine
prea clard despre...”), ci : cvasitotalitatea tirajului, retras de pe piatd i
depozitat din iunie 90 pdnd in iulie 92. Fiindca In Romania, tara fara carti, sa
distrugi carti - oricate “imperative economice’ ar fi invocate - este o crima.
Revenind : dacé a avut vreo indoiald in privinta acuzatiei mele, ar fi trebuit sa
i se risipeasca : poate D-sa afirma cu mana pe inima ca a vazut, la lasi, macar
coperta acelei carti, scoasa de Humanitas, in iunie 1990 ? Fireste, nu-I intreb
daca a si rasfoit-o, (nici vorba s-o cumpere), eu fiind, vorba D-sale, un
scriitor nevandabil (in traducere : care nu se vinde) ; si fireste, aici nu este
vorba doar de cartea mea - ci de o carte ;

3. Maniera (era sa spun : stilistica - bine : stilistica sa fie) a D-lui Val
Condurache de a folosi termeni cu sens viciat (in romaneste, a incrimina a
capatat si acceptia de a acuza pe nedrept), de a trece la altceva, fara a fi expli-
cat afirmatiile precedente (de unde, dacd nu are o imagine prea clara ?), il
conduce pe cititor la “concluzia”- cea care ma priveste pe mine : Goma l-a
acuzat (pe nedrept) pe Liiceanu de a fi distrus doar “o parte din tiraj” (dar nu
spune, Doamne-fereste, al carei carti - spun eu, din nou : Culoarea curcu-
beului, volum de marturie despre 1977, moment in care scriitorii romani
aprobau “‘sugestiile” partidului si ale Securitatii privitoare la drepturile
omului - ei, da : si ale scriitorului... agitate de doar doi caraghiosi, vorba lui
N. Manolescu : Negoitescu si Goma). Or Goma, scriitor ne-vandabil, este si
ne-credibil, fiindca... nu este in situatia de a negocia, cu trei edituri deodata,
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incheierea unui contract ! Ce legatura va fi avind Goma cu “negocierea (cu
trei edituri !)” - numai DI. Val Condurache stie - cum si nu stie, daca a scris
negru pe alb ca nu prea are o imagine clara despre ceea ce scrie...

Citind productele jurnalistice ale prea-multor scriitori (ce pana la 22
decembrie fix nu faceau, Doamne-fereste, “politica® - ce, erau prosti ? -
iar cand li s-a dat voie de la primarie au au crezut ca, din moment ce ei
scrisera o viata-ntreagd, ce mare scofald sa scrie si la gazeta), nu ma pot
impiedeca sa-mi aduc aminte ce spunea Caragiale - In urma cu un secol -
despre jurnalistul la roman...

Cum santem cititi (mie-mi spui ?), las nescrisa, aici, spusa lui Caragiale
- cutremurator de actualé.*%)

*) Fragment dintr-o scrisoare adresata lui Liviu Antonesei, spre publicare, in
Timpul. Redactorul sef mi-a raspuns, prin posta, ca el nu face nici un fel de cenzura,
dar are sa-i arate lui Val Condurache pasajul de scrisoare privindu-1.

Motiv pentru care reproduc aici esentialul. Ca sa ramana.

*

Paris, 7 octombrie 1996
CANALIA CANALA

,, Cu un astfel de capital de vind, cine il posedd se poate
lansa in mari afaceri de constiinfd”.
Ion Negoitescu, Scriitori contemporani, Dacia, 1994, pag. 511

Am Inceput acest text de vreo sase ori in ultimii trei ani. Prima, cand am
aflat ca proaspat-liberatul de comunism Pintilie, cu bani francezi, face un film
dupa o proza de... Petru Dumitriu (Salata) ; penultima acum cateva luni, cand
G. Pruteanu mi-a trimis volumul Pactul cu Diavolul, Sase zile cu Petru
Dumitriu, pentru a ma convinge sd accept “sa stam de vorba si sa facem o
carte asemandtoare”(nu am stat - si nu voi face nicio carte cu unul ca
Pruteanu!). De fiecare datd imi spuneam ca Ciocoiul Bolsevic nu merita atata
atentie. De asta datd (a saptea !) m-a zmuls din nehotarire un reportaj de la o
lansare de carte : “Petru Dumitriu la Uniunea Scriitorilor”’, semnat de Cristina
Poenaru, apéarut in Romdnia liberd din 3 oct. 96.

Jur cu mana pe inima : nu ma Incearca vreun simtamant de mandrie ca
am... prevazut acest... deznodamant inca din ianuarie 1990, cand N.
Manolescu, liberat (si el !) de lanturilor comunismului, publica in Romdnia
literard o cronica - In doua numere succesive - la Petru Dumitriu. [-am spus :
«Daca asa faceti voi inceputul, continuarea are sa fie reinstalarea lui Petru
Canaliu in fruntea literelor romanesti, iar rezultatul : intoarcerea la realismul
socialist de cel mai carpatin stalinismy...

Am avut gurd spurcatd : Bardul Canalului Dundre-Marea Neagra, al
lichidarii partizanilor din munti a fost recuperat de C. C. al PCR cu sediul la
Cotroceni. Emisari calificati ca fostul romancier Augustin Buzura, fostul cri-
tic si istoric literar Eugen Simion - dar si egali cu sine si cu Scinteia
Tineretului (Cristoiu) l-au momit, 1-au adus la Bucuresti si l-au pus sa-1 laude
pe...actualul presedinte care este un om cum n-am mai avut de la Carol incoa-
ce... (nu am folosit ghilimelele citarii, deoarece nu cunosc zisa exacta).

Acum patru decenii Tovarasul Drumfarapulberiu se vindea scump -
foarte scump, pentru saracia generalizata ; acum a mai lasat din pret, n-ar fi
exclus sa fi facut Inchinaciunea fara plata - de amorul artei (sale). Adevarat,
nu este el primul mare-intelectual-roman care sa-si puna poalele-n cap dina-
intea impostorului, a criminalului Iliescu: intdiul, cronologic a fost chiar
Nicolae Manolescu, cel ce i-a acordat legitimitate si “iertare” imediat dupa
intdia mineriadd, numindu-1 “Om cu o mare” in chiar prima intrebare a inter-
viului publicat in Roménia literara ; al doilea, un alt idol al roméanitudinii,
incomparabilul ganditor, cel care, dupa ce a tremurat la Paris o jumatate de
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secol de spaima comunistilor, s-a trezit vorbind vorbe (Cioran). Acum iata-l
pe Dumitriu, “conu Petrache”, cum respectuos-tandru vorbea despre el ute-
mistul-militar Radu Cosasu ; “Petru...”, cum l-a mangaiat stafia care inca mai
bantuie literele romanesti, Maria Banus (nu lipseau decat Nina Cassian si
barbatu-sau, Ali Stefanescu, Turcul de la Cenzura - pentru a fi in plen...).

In ianuarie 1990 am “profetit”, provocat de N. Manolescu ; am repetat,
nu atdt profetia, cat indignarea, In 1991, cand, la Cluj a aparut revista
Apostrofi oameni in toata firea, cu lecturi si, cu, asa se parea : dreapta jude-
catd, au inceput a delira pe marginea volumelor Euridice si Cronica de
familie («dar numai primul volum si jumatate din al doilea», preciza redacto-
rul sef al Apostrofului), refuzind sa accepte ca obiectul dorintelor lor obscure
comisese cel putin trei altfel de carti - odioase : Drum fara pulbere (despre
Canal) ; Vanatoare de lupi (“lupii”: prea-putinii romani ce nu se inchinasera
ocupantului rus si slugilor bastinoase), si Pasarea furtunii, cu al sau de neui-
tat chip de comunist, Adam Jora... Or autorul era-este contemporan al con-
temporanilor sai, si daca Romania s-ar fi debarasat cu adeviarat de comunism,
activistul de partid pe taramul literaturii angajate, Petru Dumitriu ar fi trebuit
invitat la o “defilare” prin fata Tribunalului - pentru crima de sperjur :
“scriitorul” stia ce se petrece la Canal, in munti - dar a scris contrariul
adevarului, contrariul a ceea ce stia.

Si iata-l alergind din Extremul Occident in ajutorul presedintelui
Orientului Extrem ! Adevarat : nu a dat el buzna, a asteptat sa-i vina semne
concrete de restauratie a comunismului : a fost primit in Academie, a intrat in
manualele scolare, nu-i mai ramane lui Eugen Simion, artizanul “Intoarcerii
lui Petru Dumitriu la dragostea lui prima” decat sa-i comande statuia si s i-
o0 aseze lui Iliescu, pe balcon (presupun ca i se va da in folosinta o locuinta -
cu balcon - dupa infringerea 1n apropiatele alegeri...).

Ca Iliescu a avut - si mai are inca - nevoie de auxiliari-consilieri ca
Virgil Tanase, Buzura, Eugen Simion, Mihai Botez, Petru Popescu, Eugen
Mihaescu - acum Petru Dumitriu - nimic mai firesc : gumarii prezidentiali tre-
buiesc stersi zilnic, mainile curatate de sange, umerii hainei scuturati de
matreata, portretul (cu jambetul legendar) aranjat din pensuld - pentru ca,
atunci cand se aratd boborului (iar romancierul Buzura 1i potriveste pre
dindarat, cu mare arta literara, scaunul), sa fie prezentabil ; si, in acelasi pret,
iubit-din-inima. Intrebarea este 1nsa : de ce vor fi avind nevoie scriitori auten-
tici sa se puna in slujba cuiva pe care-l detesta si care duce o politica adanc
detestabila ? Raspunsul nu poate fi decat acesta : scriitorii aceia nu sunt atat
de... autentici : nu episodul inchinarii la I[liescu constituie accidentul vietii lor
- accident este literatura scrisa pana mai deunazi.

Din reportajul amintit reiese ceea ce noi, exilatii stiam de totdeauna:
Petru Dumitriu nu stie absolut nimic despre Romania, fiindca niciodata in
acesti 36 de ani nu s-a interesat de soarta Romanilor. El a fugit din Roménia
in 1960, nu pentru ca i-ar fi fost amenintata libertatea, din contra : temindu-
se de liberalizarea (tarzie) post-stalinista. Si iata-1 acum pe profundul analfa-
bet in trebi romanesti sarind in ajutorul calaului acelor romanesti trebi :
Iliescu ! Fireste, Canalia Canala nu stie pe ce lume (romaneasca) se afla - daca
va fi stiut cAnd o “zugravea” in cartoaiele-i - nu conteaza : strategii Cotroce-
niului au géasit alta slujba pentru Printul Bolsevic : de a scuipa pe Occidentul
putred - aceasta fiind cartea Extremul occident, (publicatd la Univers, nu la
Fundatia Cotroceana) : o lunga injurdtura de mama la adresa celor ce nu l-au
primit cu flori si covor rosu dupa “tridarea comunismului”...Macar de acea
datd Occidentalii nu s-au ingelat : “refugiatul politic” era-este un vulgar emi-
grant economic - Petru Dumitriu neavind convingeri, doar interese : trebuie sa
fii Ceachir saptaminist, ca sa gasesti “spiritualitate” in canalul (de scurgere,
nu in Abatorul romanesc, cel cantat de el in Drum fara pulbere) numit Petru
Dumitriu.

Pentru ca la noi timpul se grabeste, vorba altui romancier roman: este
sigur ca Iliescu are sa piarda alegerile apropiate (cam foarte-tarziu, pentru un
electorat compus din anticomunisti din tata-n fiu...)- ce are sa se faca autorul
editat oportun la editura Univers cu o carte de scuipati in directia Occidentului
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detestat?

Nimic nu se pierde - totul se... transpune : daca va Invinge Petre Roman
(atat mai lipseste : din Iliescu, in put’ !), Petru Dumitriu nu va avea nevoie sa-
si modifice discursul, ci doar sa repete ce spusese “pe timpul lui Iliescu, cela-
lalt tovaras”, anume :

Actualul presedinte este un om cum n-am mai avut de la Carol incoace
- si nu va fi nevoie sa precizez despre care Carol vorbea, efect garantat!

lar daca va iesi 1n alegeri Emil Constantinescu, Petru Dumitriu o va lua
de la cap cu : actualul presedinte este...; iar actualul presedinte”, geolog de
formatie, habar n-avind ce a fost la Canal si Tn munti (daca 1l ia pe Magureanu
drept onorabil sociolog...), nu-1 va intrerupe, nu-l va trimite la plimbare pe
lingau, iar Eugen Simion, Cristoiu, Pruteanu si alti buzuri vor avea in jurul cui
sa graviteze, sa bazaie : ca tot Rumanul impartial.

Autoarea reportajului a auzit-o pe Maria Banus spunind, in timp ce-1
mangaia pe par :

“Esti acelasi Petru dintotdeauna...”

Stie ea Maria Banus ce stie, se pricepe la Canalii canale - de cincizeci
de ani se priveste zilnic in oglinda...

Si ce-ar fi daca lIliescu, in sfarsit, parasind puterea, si-ar lua cu sine si
slugile ?

Slugile de aceea sunt slugi : sa slugareasca la urmatorul stapan...

Paris, 22 octombrie 1996
UNGARIA ‘56

Pentru mine urmarile Revolutiei Maghiare din 56 au fost benefice. Dar
numai pentru mine, dintre toti cetatenii Republicii Populare Romane. Ceilalti
care s-au atins - ori au fost fard voia lor implicati in “evenimentele din
Ungaria” - fie ei romani, fie maghiari - au avut numai de suferit : arestare-
fara-condamnare urmata de persecutii administrative, scolare, universitare,
profesionale : dare afara din slujba, degradare, munca de jos”, exmatriculare,
detasare etc ; arestare-condamnare - ceea ce insemna foame, sete, frig, cald,
singuratate, umilire, tortura - si moarte. Supravietuitorii au avut parte, cu totii,
dupa executarea condamnarii, de pedepse suplimentare : domiciliu obliga-
toriu, iar dupa restrictia domiciliara, pana in iunie 1965, de discriminare
social-politica.

Nu am cunoscut si nu am auzit un singur roman care sa nu regrete
optiunea din 1956 : manifestarea simpatiei fata de Revolutia Maghiara. Cu
totii au fost striviti, cei ce mai traiesc si azi sunt oarecari “fosti detinuti”
carora nu le face placere sa-si aduca aminte ca fusesera si “ungaristi”.

De ce ?

Mai intai pentru ca ca insurectia maghiara ce costase atitea sacrificii
umane (de cele materiale nu mai vorbim) nu servise la nimic Maghiarilor. Nu
adusese libertatea visata, fusese pe data inecata in sdnge de Rusi, iar ocupatia
sovietica devenise si mai feroce - chiar inainte ca noi, Romanii, sa fim
arestati - “pentru Ungaria” ;

In al doilea rand : nereusind in Ungaria, nu putuse avea nici in Roméania
ecouri benefice (din contra : declansase, la noi primul val de teroare poststa-
linista, care a tinut pana in 1964). De aici intrebarea, nu atdt de retorica
precum pare la prima vedere :

«La ce a slujit sacrificiul nostru ?»

Un al treilea - legat de primele doua : iata, avusesera dreptate “Inte-
leptii” ce incercaserd sa ne descurajeze, in octombrie-noiembrie 56, astfel :
«Nimic de facut impotriva Rusilor asiati, rascoala nu este o solutie : sa astep-
tam o “surpare dinauntru” a Imperiului Mongol de expresie rusay.

In fine, al patrulea : noi, cei din tarile aflate dincoace de Cortina de Fier
fusesem intr-adevar vanduti la Yalta - pana adineauri era doar un zvon, acum

“n
1
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aveam dovada : Ungurii rasculati cerusera Occidentului ajutor : Occidentalii
nu miscasera un deget - si nu vor misca in viitor... Noi, europeni, nu mai
existam pentru Europa...

Aceste concluzii amare au fost trase, la un an, doi de la “evenimente’.
Ins3 la intrebarea : de ce au fost atat de putini Romanu solidari cu Maghiarii?,
raspunsurile sunt si mai... amare :

Intre Maghiari si Romani exista un contencios de un mileniu, iar al doi-
lea razboi mondial, cu a sa cedare a Transilvaniei de Nord, urmata de exactiu-
nile la care s-au dedat Ungurii impotriva Romanilor ocupati (din chiar 1 sep-
tembrie 1940, deci cu trei ani inainte de cele impotriva Evreilor) nu a aranjat
deloc lucrurile. Dupa razboi Romanii au re-pierdut Basarabia si Bucovina de
Nord, «insa “au re-castigat” Ardealul de Nord !» - cu asta le inchideau gura
maestrii emeriti ai atatarii, in scop de diversiune : victimele sa nu se mai gan-
deasca la ceea ce le furase ocupantul la fiecare, ci s se incaiere intre ele !
Astfel Rusii - dupa ce i-au cotroplt si pe unii $i pe altii - au reusit sa-i tina in
lesda pe Romani si pe Unguri - prm urad : Ungurii 1i urau pe Romani, fiindca le
rapisera si Ardealul de Nord - in timp ce Romanii 1i urau pe unguri pentru ca,
printre altele, Rusii le creasera, in Ardeal “O Ungarie in Romania”, mult-dis-
cutata Regiunea Autonoma Maghiara, “compensatie” pentru ocuparea de teri-
toriilor Mukacs si sursa permanenta de conflicte nu totdeauna latente.

Rusii au decis ca, iIn Roméania comunista, Ungurii sa faca parte din cele
trei etnii numite generic : “tovarasi’

astfel, intre 1944-1956 exista, in inchisorile din Romania, o categorie de
detinuti politici condamnati pentru “urd de rasa” - aici intrind cei ce se rosti-
sera defaimator impotriva, in ordine : evreilor, tiganilor, ungurilor (defaima-
torii rusilor aveau dreptul la altd categorie: “anti-sovietism”) ;

astfel, pana in 1956, in inchisorile politice au existat extrem de putini
detinuti unguri (erau insa, de pilda, turci, tatari cu sutele - la totaluri de
cateva mii) ;

astfel : in urma conflictului cu Tito - care a dus la “dislocarea” in
Baragan a unei mari parti a populatiei de pe frontiera cu Iugoslavia ; Ungurii
nu au fost loviti de deportare - ca zecile de mii de romani, sarbi, svabi,
austrieci, germani, macedoneni, precum si totalitatea basarabenilor si a
bucovinenilor refugiati in 44 in Banat ;

astfel, pand 1n 1956 Ungurii din Romania, chiar cei avind un  trecut
“Incarcat” (pohtlclenl de extrema dreapta, pohtlstl vinovati de exactiuni - dar
numai Tmpotriva Roménilor, nu si a evreilor) nu au fost pedepsiti, ba chiar
“cooptati” in organe : de partid, de Militie - mai cu seama in Securitate.
Ungurii i-au concurat, pana prin 1950, pe tigani - de la acea datd pana in
noiembrie 1956 au impartit primul loc cu Evreii in privinta disproportiona-
litatii (numar de locuitori / numar de securisti);

astfel, in aparatele de partid, administrative, politienesti comuniste din
Roménia au activat cu zel, nu doar un foarte mare numar de unguri din
Romania, ci si un foarte mare numar de unguri din Ungaria, care nu aveau nici
o legatura cu Ardealul (unii erau originari din Germania, din Polonia, din
Franta), nu cunosteau nici realitatile, nici limba tarii ; numerosi au fost Evreii
unguri, supravietuitori ai lagarelor de exterminare naziste (unde fusesera tri-
misi de autoritatile maghiare, in 1943), deveniti anchetatori in Romania, care
rupindu-i in batai pe indigeni explicau : «Voi ne-au trimis la Auschwitz !»;

deasemeni : pana in 1956, in localitatile ori zonele de unde erau origi-
nari mari demnitari comunisti unguri - chiar din afara Regiunii Autonome
Maghiare - erau modificate “legile economiei socialiste” : Ungurii aveau pra-
valii, ateliere mestesugaresti - la care nu mai avea dreptul nici un alt cetatean
roman de pe intinsul tarii, iar ceea ce a devenit revoltator : unele din satele
natale ale marilor stabi de partid unguri si secui... nu erau colectivizate !

In concluzie : chiar dacd nu admitem ca Ungurii, pana in 1956, au
constituit, iIn Roméania comunista, o etnie favorizata (desi acesta este adeva-
rul), atunci cu certitudine : pana la 1956, Ungurii din Roméania au constituit o
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categorie asupra careia nu s-a exercitat teroarea comunista. Asa cum, intre
cele doud razboaie, din punct de vedere al libertatii de expresie in limba
maghiara era mai bine (sau mai putin rau) in Romania decat in Ungaria, dupa
instaurarea comunismului rusesc, pentru un maghiar era mult mai bine de trait
in Republica Populara Romana decat in Republica Populara Ungara.

Lucrurile nu s-au aranjat deloc dupa octombrie 1956, cand au inceput a
fi a arestati si “banditi” unguri. In inchisori, in deportare am avut, nu doar
colegi de celula, de domiciliu obligatoriu, ci si prieteni unguri. Nici unul
dintre ei - tarani, militari, preoti, studenti, intelec-tuali - nu declara fata de noi,
fratii lor de suferinta, ca ar fi fost arestati pentru...anticomunism, pentru
antirusism, ci pentru ca cerusera : «Ardealul la Ungaria !»

Insa toate acestea, iIn momentul izbucnirii Revolutiei Maghiare, fie ca
ne erau necunoscute, fie ca le uitasem : noi, Romanii, ne adusesem aminte ca
santem...cdini care trebuie si abandoneze incaierarea...canind si sa se
uneasca impotriva adevaratului pericol : Lupul - Ursul rus... Nu stiam, atun-
ci, ca Maghiarii nu aveau nevoie de solidaritatea Romanilor - ca si in 1849
cand Kossuth a preferat sa se scufunde cu tot cu revolutie, cu tot cu Unguri,
cu tot cu libertate - decat sa se alieze cu Bil-cescu si cu ai sii “olah”-1 - vai,
acest adevar istoric ne-a fost amintit de securistii anchetatori, printre ei si
evrei-unguri, 1n ultima saptdmana din noiembrie, primele trei saptdmani din
decembrie. ..

Desi preocupati numai de carnea si de oasele proprii (care sufereau
cumplit in timpul “dialogului tovarasesc”) am observat ca disparuserd anume
anchetatori : Ungurii si Evreii unguri. La inceput am pus non-prezenta lor din
“campul muncii” pe seama Revolutiei : crezusem c¢a Ungurii, chiar securisti
romani fiind, se dovedisera anticomunisti, anti-rusi... Mult mai trziu aveam
sa aflam ca ne facusem iluzii : securistul, fie el roman, evreu, ungur este si
ramane securist, fiu al NKVD. Am aflat mult mai tarziu ca “disparutii” din
birourile de ancheta din Romania isi facusera aparitia in birourile de ancheta
ale Securitatii unguresti (AVH) care, “din pricina contrarevolutiei” ducea
mare lipsa de cadre... Un rol de primadona in “ajutorul international” dat de
Roma-nia Ungariei - fireste, la ordinul Rusilor - a fost jucat de inevitabilul
general de Securitate si ministru adjunct la Interne, Valter Roman, “specialis-
tul in afaceri maghiare” (doar se ocupase de Imre Nagy si de ai lui), secondat
de un alt evreu-ungur caruia nu-i stiu decat unul dintre numele conspirative :
“Dumitru”...

(In momentul in care redactez randurile de faté nu cunosc rezultatul
cercetarilor arhivelor de la Budapesta si Moscova, nici daca exista date in
pr1v1nta secunstllor romani de origine maghiara trimisi in Ungaria pentru

“ajutorarea” Securitatii locale).

Spuneam cd Ungurii nu aveau nevoie de solidaritatea nemaghiarilor -
cel putin asa s-au comportat in Roménia. Revolutia din 1956 era a lor, numai
a lor : priveau cu mirare si cu... agasare la numerosn de‘;mu‘u nemagh1ar1 care
umplusera inchisorile sub denumlrea de “ungaristi’- noi, studentii din 56, de
pilda. Aceasta atitudine dezagreabila (un eufemism) a Ungurilor din Roméania
- care pretindeau ca Revolutia este maghiara si doar maghiara si ca revolta lor
nu-i vizeaza pe Rusi, ci pe Romani, pe Slovaci, pe Sarbi - a constituit mana
cereasca pentru ofiterii politici ai inchisorilor care si-au recrutat multi
informatori dintre... patriotii unguri.

Atunci, in noiembrie 56 nu stiam nimic din toate acestea - si bine
faceam. Altfel nu am fi trait din plin, daca nu revolutia, atunci spiritul
revolutiei.

In acel an, 1956, in ciuda mizeriilor razboiului, apoi ale ocupatiei rusesti
si a jafului organizat, noi, tinerii, chiar eram tineri : naivi, generosi, altruisti,
nu ne temeam de moarte (cum atat de frumos scria lon Caraion : “Eram
tineri, / Aveam de unde muri...”). Apoi generatia noastra, a celor avind doua-
zeci de ani, adunase, nu atat in cap, cat in viscere o suma de rani pricinuite de
compromisuri (“istorice”), de umilinte, de cedari, de infrangeri : cedarea
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Basarabiei, a Bucovinei de Nord ; apoi a Nordului Transilvaniei ; apoi a
Sudului Dobrogei ; alianta impotriva naturii cu Germania (Romania fiind, de
totdeauna franco-anglofila), antrenarea in razboiul dincolo de Nistru, dezas-
trul de la Stalingrad, retragerea nu mai putin dezastruoasa, apoi “schim-barea
aliantelor”, navalirea Rusilor, pax sovietica... Nu stiu cum se facea, dar noi,
cei ce aveam in timpul razboiului intre 5 si zece ani si a caror viata se petre-
cuse, mai mult de jumatate sub teroarea comunistd - eram mai treji, mai
“constienti” de ceea ce inseamna demnitate in istorie.

Se vede ca exact din acest motiv am si comis “eroarea’ de a ne solida-
riza cu Ungurii.

Aceasta concluzie nu este a mea. Eu am tras cu totul altele si care spun
aproximativ urmatoarele :

Ceea ce facusem noi, cateva sute de studenti, in 56, nu era o fapta de
exceptie - ci normala ; Insa in contextul de anormalitate in care incepusem a
trai noi si ai nostri, incetasem de a mai avea comportament si gand normale ;

Ca basarabean - adica acea persoana ce are contact intim (citeste:
contondent) cu cartea de istorie - simtisem : pentru toate comunitatile ocupa-
te, martirizate de Rusi, Revolutia Maghiara era ocazia de a se ridica, de a-si
proclama - si recastiga libertatea : in sfarsit, constatasera pana si ne-basabenii
: Rusii erau (cum mai sunt si azi) cauza tuturor relelor.

In patru decenii am avut tot timpul sa privesc indarat, sa cantaresc ce
s-a facut, ce am facut si sd spun : daca sant singurul dintre “studentii din 56”
care binecuvanteaza Revolutia Maghiara, aceasta se explica prin faptul ca
atunci cand am intrat in inchisoare eram doar un potential scriitor. Si a fost
bine asa : nu publicasem nimic, deci dupa liberare nu aveam nimic de corec-
tat, nimic de revizuit si nici de negat...

De scriitori - poeti, romancieri, eseisti, istorici literari, chiar epigramisti
- erau pline inchisorile si aveau sa ramana pana in 1964 ; scriitorii tineri,
“promisiunile” constituiau cam jumdtate dintre oamenii de condei - insa
acestia, cu totii, fara exceptie, au suferit din pricina detentiei : lor li s-a
intrerupt zborul imediat dupa intaiul avant. Spre deosebire de ei, eu eram un
virgin, un neinceput ; eram doar o promisiune ce trebuie crezuta pe cuvant,
neexistind probe - scrise.

Dictonul : “Roménul s-a nascut poet” si care a facut cariera mai bine
de un secol, a trebuit modificat astfel : “Romanul se naste poet - de cum intra
in Inchisoare”. Despre “poetita” care bantuie printre detinutii de pretutindeni,
din toate timpurile - s-a scris ; despre starea de poezie penitenciara am scris,
in cartea Gherla (aparuta in urma cu 20 ani, la Gallimard), iar evenimentele
din 89 care au provocat “deschiderea sertarelor’au dovedit ca detentia nu a
fabricat poeti, ci doar poezie de celula.

Foarte adevarat : inchisoarea nu fabrica nici prozatori - insa acestia sunt
singurii care nu pierd timpul in inchisoare.

Eu cred ca nu l-am pierdut (cu totul...). lar decizia de a scrie asa (cum
scriu) si nu altfel a fost luata acolo, in timpul numeroaselor sedinte de tortura,
cand le spuneam tortionarilor

«Lasa, lasa...Va netac, va neuit eu - va pun eu intr-o carte »

Se pare ca m-am tinut de cuvant.

Am fi putut sa fim doi - care sa ne respectam cuvantul dat fata de noi
insine: mai era, in aceeasi situatie, colegul meu de facultate (filologie romana)
Stefan Negrea. In timpul anchetei fusese batut de capitanul Gheorghe Enoiu
in cap, numai In cap, numai in cap - capul lui (de turc romanizat, numit initial:
Cara) nu rezistase ; Cara-Negrea innebunise. Dupa cateva luni de spital psi-
hiatric, parea sa-si fi revenit. Din pacate, n vara lui 1958, la Gherla, fusese iar
batut - In cap, numai in cap - de maiorul Goiciu. Nu si-a mai revenit : cu céte-
va zile inainte de liberare, Stefan Negrea s-a spanzurat la orizontala. Si el
era basarabean ; avea 24 ani - scria poeme in turca si voia sa scrie, in roma-
neste, proza.



BUTELII... 1971-1996 79

In acesti patruzeci de ani cati au trecut din 1956 (in fapt, din 1965, atun-
ci am putut reincepe a scrie) am comis ceva mai mult de patruzeci de titluri.

Iar acest lucru a fost posibil datorita Revolutiei Maghiare - nu voi spune
ca ea m-a facut scriitor, dar pot spune cu ména pe inima : fara ea n-as fi fost
- scriitor. *)

*) Text rostit la colocviul international “BUDAPEST 1956 - 1996” ce a avut
loc la Paris, in 28 si 29 octombrie 1996, la Palatul Luxembourg, Senatul Frantei.

*

TREI INJURATURI

Paris, 2 octombrie 1996
PRIMA

Printre multele schilodiri ale limbii (si ale simtirii) frecvente chiar la cei
ce “fac” limba : expresia a injura (pe cineva).

In lumea literatorilor romani, chiar inainte de venirea comunistilor
obiectia, critica, indoiala, contestarea, atat a operei, cat si a... vietii scriitoru-
lui in chestiune erau socotite : injurdturd. In ultimele decenii, nelibertatea in
care au (con)vietuit si au (con)scris compatriotii a facut ca injurdtura - mai
mult sau mai putin literara - sa acopere o vasta intindere, incluzind perse-
cutiile de tot felul, de la critica (literara) la denunt - trecind prin... spunerea-
scrierea unor adevaruri despre viata si/ori opera unui scriitor.

De aici concluzia ca, la Roman, din agresiune - mai mult sau mai putin
caracterizata - injurdtura a devenit si actiunea de rostire a adevarului. Prin
urmare, aratarea, cu argumente (fireste, scrise) a celor ce spun-scriu neadeva-
ruri este perceputa ca o... injuratura...

Cum se face, cum nu, de la ‘89 incoace in spatiul de expresie romana
cel mai cunoscuti injuratori sunt... basarabeni : Gheorghe Grigurcu si
autorul acestor randuri.

Incearca Grigurcu sa aduca necesara lumina a adevarului in istoria lite-
raturii contemporane (actiune la care este perfect indreptatit prin profesie, prin
lecturi si prin probitatea dovedita)? Pe data sar, acuzindu-l de profanare de
clasici - si, desigur, de injurdturd - fostii politruci literari (nu ¢ de mirare) ;
actualii “apolitici’si paznici la gaura pesterii sfintelor moaste. Acestia din
urma avind si grele pacate, dar nu si acela de lipsa de inteligenta, sconteaza
pe analfabetismul cititorilor si, confundind alegru punctele de vedere, taxeaza
tentativele solitarului de la Tg. Jiu (de, in sférsit, rostire a adevarului) drept...:
T2 - 99 . " .99 . oq- .

injurdturi’, - citeste : “negatii’ - ale lui G. Calinescu, Sadoveanu, Marin
Preda, Nichita Stanescu, Sorescu, loan Alexandru, Grigore Vieru... Astfel de
reactii de galinacee in panica sunt proprii “breslei”, cum atat de potrivit spune
breslasul Dimisianu : scritorul roman (cel valoros, resistentul-prin-cultura) nu
este obisnuit cu adevarul, nu stie ce este adevarul si, ca toti membrii unor
comuntati analfabetizate de comunisti nu suporta adevarul, se sperie de el :
adevarul 1l agreseaza, apoi: ce nevoie are el (colosal poet, urias romancier, ne-
marginit critic literar) de adevar: nu-i ajunge marele talent (ba chiar geniul)?

Tot de injurdturd sunt acuzat si eu :

Un baiat atat de bun ca mine si care “Inainte”’(de 89) atat de bine, atat
de frumos (atat de cu talent !) i injuram pe cei rdi : Ceausescu, Ceauseasca,
Plesita, Burtici, Ghise, Dumitru Popescu-Dumnezeu, Gafita, D.R.
Popescu, Dodu-Balan, Lancranjan, Barbu, V.C.Tudor - si alti ceachiri.. .-
ce m-o fi apucat, acum, sa-i injur pe cei buni ?

Iata raspunsul - sub forma de intrebare :

Cine-i de vina ca multi, prea multi buni inainte de 89 au devenit, dupa
aceasta data, rai : Eugen Simion, Valeriu Cristea, Sorescu, Plesu, Buzura,
Vulpescu ? Acuzindu-1 de injurare pe cel ce observa stricarea-bunilor,
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acuzatorul nu face decat sa se declare de acord cu schimbarea in rau a celor
in chestiune - dar e atat de limpede !

Daca a nu inchide, pudic, ochii fata cu aceasta putrezire inseamna a
injura...

Paris, 11 noiembrie 1996
A DOUA

Cand spui : injurdturd, spui, pe de o parte... injuratura propriu zisa,
suduiald - ce n-are de a face cu adevarul-neadevarul ; pe de alta injurdtura
poate semnifica injurie, rostire-scriere de neadevaruri despre cineva.

As fi, pe drept, acuzat de injurie Injurdtura dacd as afirma : “Nicolae
Breban este 11ps1t de talent”; insa daca spun-scriu ; “Nicolae Breban este un
mitoman... - ce este ? In]urle ? Injuratura ? Dar am spus adeva-rul (am dat
citate din neadevarurile rostite de el fara clipire) ! Ei bine, atat interesatul
(Breban), cat si satelitii Grosan, Buduca, Ceachir stiu ei ce stiu : Breban a fost
injurat atunci cand i s-a atras atentia ca spune minciuni - atat despre sine (ca
ar fi fost “exilat”) cat si despre altii (amintesc doar ,traducerea” cu totul fan-
tezistd facutd de el pasajului ce-l privea din cartea mea Culoarea curcubeu-
lui - ei, da : cea distrusa de Liiceanu). in continuare : N. Breban scrie negru
pe alb in cartea de confesiuni (curat-violente - mie-mi spui ?) cd, in timpul
Revolutiei Maghiare din 56 el, student la Cluj, a participat la citeva adunari
ale studentilor ; eu 1i demonstrez ca a spus un neadevar (daca ar fi “participat”
la o singura sedinta, as fi stiut si eu : l-as fi avut coleg de celula - la Gherla,
la Jilava - ori de domiciliu obligatoriu, in Baragan, pe unde au trecut toti stu-
dentii ungaristi), iar el si aparatorii sai nu incearca macar de forma sa contes-
te adevarul, ci ma acuza ca l-am... injurat ;

As accepta ca am proferat o injurie daca as afirma : “Gabriel Liiceanu
este lipsit de inteligentd” - insa cand afirm : “Gabriel Liiceanu, editorul meu,
este un ticalos - fiindca a oprit difuzarea volumului Culoarea curcubeului, a
depozitat cvasitotalitatea tirajului, iar dupa doi ani l-a trimis la topit” - acesta
este un adevar. Or cum reactioneaza Liiceanu faté cu aceasta acuzatie (de dis-
trugere a cartii) ? Ca in Balcani: ma acuza pe mine, victima, ca... il injur “ca
la Romania Mare”! In aceasta murdara treaba (dlstrugere de cartl) care este
atitudinea scriitorilor autori de carti Gabriela Adamesteanu, Monica Lovi-
nescu, Virgil Ierunca ? Desi ei stiu foarte bine ca filosoful Liiceanu a distrus
carti (si de-ale lui Ierunca si de-ale lui Cioran), ma acuza pe mine (victima)
ca l-am... injurat pe Liiceanu - “atunci cand am afirmat ca directorul editurii
Humanitas distruge carti editate cu ajutor guvernamental francez”!

lata si Convorbiri literare (oct. 96), publicind un dialog Cassian Maria
Spiridon - Ana Blandiana. A treia intrebare suna straniu (de cunoscuta) :

“(...) nu regretati perioada dinainte de ‘89, cind erati arestata la
domiciliu (subl. mea - P. G. ) ?”, intreabd C. M. Spiridon.

Daca 1i voi atrage atentia Anei Blandiana ca a spus un neadevar (cand,
cat, unde a fost ea arestati la domiciliu ?), poeta ar putea riposta : nu dom-
nia sa a facut aceasta afirmatie, ci interlocutorul ; daca 1i voi atrage atentia ca
nu a corectat informatia gresita (cea cu arestul la domiciliu...), ar putea spune:
nici Breban, nici Pintilie nu au corectat atunci cand Grosan, Buduca intrebau
despre “exilul” parizian al acestor doi uriasi rezistenti cu sfert de norma. Asa
ar fi, Insa onest ar fi fost sa corecteze o inexactitudine.

Dar este asa ceva ?

a. Cassian Maria Spiridon nu a inventat povestea cu ,,arestul la domici-
liu”: cu certitudine va fi citit undeva ce declarase poeta ;

b. nu este pentru intdia oara (stiuta de mine) cand Ana Blandiana se
lauda cu ,,domiciliul” - aici, ,,arestul” : in 16 mai 1989 (ce Dumnezeu faci cu
Jurnalul meu, Dan Petrescu : tot nu-I publica Nemira ? O sa ajung sa cred ca
il tot amani si la interventia Anei Blandiana)...

..Tocmai i cooptasem ca membri de onoare in Pen Club pe Dinescu si
pe Desliu (ca sa-i protejam pe cei care se “exprimaserd” prin interviuri si texte
trimise In Occident), cand Monica Lovinescu Tmi sugereaza sa o primim si pe
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Ana Blandiana, «ca si ea e persecutata - nu mai publica de cateva luni».
«Adevarat, dar ea nu a trimis nici un text, nu a dat vreun interview», am
zis.«Cum sa trimita, are domiciliu obligatoriu ?», a argumentat Monica
Lovinescu. Auzind de “domiciliu obligatoriu”, n-am mai cerut amanunte, am
inceput pe datd demersurile.

Numai ca a doua sau a treia zi Monica Lovinescu imi spune ca
Blandiana e de acord sa fie cooptata de PEN Club - cu conditia sa nu apara
numele meu in comunicate... Am acceptat : nu tineam deloc sa-mi vad nume-
le langa cel al bursierei Fullbright (alaturi de Ivasiuc, Adrian Paunescu, A. D.
Munteanu, Sorescu si alti verificati) ; langa al premiantei Herder (cu Eugen
Barbu, Jebeleanu, Zoe Busulenga, Marino si alti alesi...) ; al frecventatoarei
asidui, nu doar a mesei de la restaurantul Casei Scriitorilor, ci mai cu seama
a casei lui Gogu Radulescu, unchiul Iui Buzura... La scurt timp Monica
Lovinescu mi-a comunicat s-o las moarta cu PEN Clubul : Blandiana vrea sa
i se publice volumul in BPT, nu sa faca “scandal” in Occident...

Ramanea enigma : unde, cum, pe cat timp se afla poeta in domiciliu
obligatoriu (facusem si eu niste anisori, in Baragan) ?, dar Monica nu-mi
putea da amanunte.

Si iata-ne, “dupd Revolutie” (cum ziceau si scriau rezistentii-prin-cul-
turd), in octombrie 1990, la Aix-en-Provence, la o intalnire. Era si Blandiana.
Atunci am cunoscut-o : cat timp fusesem in Romania, eu o salutam, ea nu-mi
raspundea - ceea ce n-a impiedecat-o ca, in aprilie 1977, cand eram arestat,
ea, ca membra in Consiliu, sa fie de acord cu sugestia Securitatii : excluderea
mea din Uniune, pentru “tradare de tard”...; ceea ce n-a impiedecat-o ca, la
Aix, sa Incerce sa se poarte, de parca ne-am fi cunoscut de cand lumea - ba
chiar sa vrea sa ne imbratisam... Am temperat bratele-i deschise, intinzind o
manad, dreapta : «Incantat de cunostin{a», iar sotia mea : «Ce bine Imi pare ca,
in sfarsit, va cunosc...» In chestiunea “domiciliului”, s-a intimplat ca la Aix
sa fie prezent si Gellu Naum, “consitean” cu Ana Blandiana, in Comana, de
langa Bucuresti. Din una in alta, a venit vorba de Blandiana. Am zis : «Saraca,
a cunoscut si ea domiciliul obligatoriu, in vara lui 89...» Gellu a schimbat pri-
viri cu sotia sa Ligia, apoi a pufnit 1n rds. «O fi glumiiit...», a zis. «Cu asa
ceva nu se glumeste», am remarcat eu. «Atunci ati inteles voi gresit !».
Monica Lovinescu era si ea acolo, la Aix. Am cautat-o ; i-am spus ce aflasem
de la Gellu Naum. A ridicat din umeri : «Asa mi-a transmis Sami Damian de
la Heidelberg, asa ti-am transmis» - si s-a indepartat, pentru ea “domiciliu
obligatoriu” neavind absolut nicio o semnificatie.

Acestea fiind, daca i-as spune Anei Blandiana ca a mintit in 1989, ca
minte si in 1996 - m-ar acuza ca... o Injur.

Sant curios ca o cotofana : ce vor spune cititorii citind urmatoarea mar-
turisire a autoarei Arpagicului (in primul raspuns din dialog) :

“In anii dinainte de ‘89 m-am simtit intr-un mod de-a dreptul mala-
div umilitd de faptul cd nu pot sd fac nimic, cd indiferent ce gesturi sau ce
declaratii as fi fdcut, oricum, n-ar fi avut nici o importantd in afard de
faptul cd puteam sd pdtesc ori sd nu pdtesc ceva, nimic nu s-ar fi schimbat.
Si asta pentru cd solidaritatea nu era posibild si cd numai prin solidaritate
putea sd se schimbe ceva. Asta a fdacut ca imediat dupd ‘89, cind solida-
ritatea a devenit posibild...” etc. etc...

Pana acum stiam ca Ana Blandiana se lauda cu ceea ce n-a facut, cu
ceea ce nu i s-a intamplat vreodata. Dar Poeta (dealtfel buna, desi supradi-
mensionatd) este si incultd - habar nu are de istoria Romanilor, ce sa mai vor-
bim de a vecinilor nostri, pe de-asupra, ca tot Ardeleanul (cu exceptia lui I.
Vartic) 1l detesta pe Caragiale, de aceea poate sa spuna fara sa clipeasca :
“...dupd ‘89, cand solidaritatea a devenit posibild...” - nedindu-si seama ca
onpe 07 At R - g . o e

asta” vine in linie dreaptd din Conul Leonida fata cu reactiunea : trebuie sa
ai bilet de voie de la primarie, ca sa-ti devina posibila solidaritatea.

Si noi dormeam, soro...
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A TREIA
Am inceput a-1 “Injura” pe Nicolae Manolescu (in presa, negru pe alb,
ca sd ramana) numaidecat dupa inadmisibilul interview luat lui Iliescu in
urma Intaiei Mineriade (publicat in Romdnia literard din 5 iulie 1990).
Cronologic, el a fost al doilea - primul : Buzura - dintre, daca nu prietenii,
atunci, hotarit : nedusmanii care, dupa decembrie 1989 au adoptat un com-
portament de neinteles (pentru mine, naivul). Am crezut, o vreme ca legiti-
marea lui Iliescu - prin Romdnia literard - fusese o gafd : in “vartejul
revolutiei” multi oameni ce purtau capul sus, pe umeri si l-au dessurubat si si
l-au pus jos, sub cur. Am aflat mai apoi chiar din gura interesatului, mai var-
tos din faptele sale ca spalarea de sange a lui Iliescu fusese, nu 0 omeneasca
“scapare’, ci demers lucid: nu Iliescu i 1-a sugerat, Manolescu i-a solicitat lui
Iliescu interview-ul obtinut prin inevitabilul si eternul legitimist Z. Ornea.

Doua categorii de reprosuri i se pot face lui N. Manolescu :

1. faptele (iar la scriitor, scrisul este faptd) : interview-ul amintit, cala-
toria in Coreea (cu acelasi Iliescu), atitudinea fata de parintii sai spirituali
Monica Lovinescu si Virgil Ierunca : abia dupa scandalul provocat de noi, in
urma cronicii bahluvioase a lui Pruteanu a catadicsit sa scrie despre Unde
scurte (in februarie 91- cum ? altd magarie), ocupat fiind cu cronicile la
Galan, Petru Dumitriu, Jacob Popper si alte lumini ale literaturii romane), abia
dupa trei ani Romdnia literard a publicat un dialog cu ei - dar la initiativa lui
Grigurcu ; afirmatia repetata: “noi, in Roméania, nu am avut samizdat - si nici
n-am avut nevoie, fiindca la noi a fost publicat cam tot ce era de valoare”;

2. informatiile despre sine, furnizate presei ori scrise de méana sa - de
acestea ma ocup, aici :

a. Nu mai departe de 18-23 sept. 96, in nr.-ul 38 al saptamana-lului 22,
replicind textului meu Catre compatrioti, in care anuntam renuntarea la can-
didatura, Nicolaec Manolescu a pretins ca el nu a scris decat doui cronici la
cartile lui Dumitru Popescu-Dumnezeu. Fireste, nu-1 reprosasem cantitatea,
ci existenta (fie si a uneia singure), ca certificat de scriitor acordat celui care
a fost célaul ceausist al scriitorimii. Dupa aparitia “polemicii”’, un manoles-
colog mi-a comunicat, printre altele : “N. Manolescu a scris, in fapt, patru cro-
nici despre Popescu-Dumnezeu”- asta pentru ca tot nu era vorba de numarul
lor - deci a mintit si atunci cidnd ma combatea...;

b. cu acelasi prilej, Manolescu a sustinut ca volumul scris in colaborare
cu Dumitru Micu, publicat in 1965, Literatura romana de azi 1944-1964 nu
este proletcultist, cum afirmasem eu. Foarte bine : auto-rul nu poate accepta
ca a scris un volum de rusine - insa prin asta nu minte : se minte si el, ca omul;

c. In vara anului trecut (1995) PAC a lansat o brosura de propaganda
semnata de B. Bratescu si C. Chetan, intitulata Totul despre Manolescu.

Excelentd ideea de a prezenta, negru pe alb, “totul despre Manolescu” -
in fine, ceea ce se cade sa stie, atat sustinatorii cat si adversarii politici.

Neindoios, informatiile biografice, interpretarea lor provin din gura
interesatului. Cateva din acestea sunt momente istorice, iar N. Manolescu si,
pe urma lui, brosuristii, le falsifica :

I. intaiul capitol, intaiul paragraf, pagina 7 - citez :

“Primele manifestatii de solidaritate ale studentilor timisoreni cu
colegii lor maghiari”...

Aici ar trebui sa fie vorba despre un eveniment foarte important, sa-i
spunem, riscind emfaza : Momentul 1956. Or N. Manolescu, prin brosurezii
sai, pe de o parte evita - si In timp si in spatiu - de a vorbi despre
Evenimentele din Octombrie-Noiembrie 56, in general (ca sa nu mai
vorbim de specialele romAnesti), amintesc doar de... “decembrie 56, apoi sar
tocmai la “septembrie 57” cu o gratie tipica viitorilor rezistenti prin cultura si
nemembri de partid - aceasta fiind calitatea de capatai a brosurizatului.

Care este aici adevarul pe care N. Manolescu il falsifica ? lata-l :
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In toamna lui 1956, deci in toiul Revolutiei Maghiare, N. Manolescu era
student la Bucuresti. Pentru a justifica (cine-i va fi cerut-o ? nemebria de par-
tid?) neparticiparea studentului Manolescu la miscdrile studentesti (si) din
Bucuresti, brosuriotii fabrica “adevarul” potrivit caruia... numai studentii de
la Timisoara s-ar fi raliat Revolutiei Maghiare !

Lucrurile stau cu totul altfel, modul in care N. Manolescu masluieste un
adevar istoric fiind lamentabil. Cata vreme nu exista perspectiva candidatu-
rii la presedintie, lui Manolescu putin i pasa de faptul ca in nici un Moment
nu se aflase acolo unde trebuia sa se afle, ca (viitor) director de constiinta :
nici in 1956, nici in 1968 (o sa revin), nici in 1977 - si, desigur, nici n 89. De
fiecare data a...evitat, a ocolit - cand nu a pur si simplu fugit. Ca sa prein-
tampine o eventuald Intrebare a cuiva care stie ce s-a petrecut in 1956, in
Romania si in Bucuresti, N. Manolescu i-a pus pe brosurnici sa scrie ca...
doar timisorenii se miscasera - si ce era sa faca bietul student bucurestean
Manolescu Nicolae : sa ia trenul, sa se duca tocmai la Timisoara - ca sa se
solidarizeze cu Ungurii ?

Aceasta becisnica manevra, doar pentru a incerca sa mature sub pres un
adevar istoric : ei bine, oricat li s-ar parea de ciudat dezertorilor de totdeauna
si la Bucuresti au avut loc miscari studentesti, soldate cu sute de arestari, iar
daca... n-a stiut atunci, in 1956 (cum “n-au stiut” nici 1. Vianu, nici Matei
Cilinescu, in Amintirile (sic !) lor in dialog, a aflat cu siguranta dupa 1964,
de la noul sau prieten, Al. Ivasiuc. Or pentru ca avea “la fata locului, eveni-
mente” (si ocazii de solidarizare cu Ungurii), studentul bucurestean
Manolescu a luat trenul de... Ramnicu-Valcea, ca sa se puna la adapost, la
bunici, pana la asezarea lucrurilor, adica pana ce Securitatea si-a facut plinul
de studenti arestati, apoi de studenti exmatriculati (printre exmatriculatori
aflindu-se si “interlocutorul” sau preferat : Iliescu) ;

I1. Al doilea capitol, primul paragraf, pagina 10 - citez :

“Nu l-au convins nici in 1968, dupa invadarea Cehoslovaciei, cand fai-
mosul discurs antisovietic al lui Ceausescu a determinat aderarea la partid a
celui de al doilea val de scriitori Goma, Ivasiuc, Binulescu, Breban”.

Si aici este vadita falsificarea informatiilor, pentru a falsifica semnifi-
catia propriei... biografii. Incep cu primele :

- “Nu l-au convins...” - cine ?: comunistii ? ; si facd, ce : si intre in
partid 7- dar in august 68 nu comunistii i-au “convins” pe romani si intre
in partid, ci Romanii, vrind sa intre in Brigizile Patriotice, i-au deter-
minat pe comunisti si-i primeasci (in partid - ca sa aiba dreptul la arme)
pe loc, fari nici o améanare ;

- discursul lui Ceausescu provocat de invadarea Cehoslovaciei nu a fost
RS . e

antisovietic” - de unde a scos Manolescu asta ?, ca om de litere trebuie sa fie
si om de cuvant - in ambele sensuri : discursul (“de la balcon”) era patri-
otic : chema pe toti Romanii s apere Romania - de rusi, fireste, nu de...
“sovietici” ;

- In august 1968 au cerut sa intre in Brigdzile Patriotice si un numar de
scriitori (majoritatea : nativi din Basarabia), cum 1nsa nu se incredintau arme
decat membrilor de partid, au facut cerere de intrare (in partid) si : Mariana
Costescu, A.D. Munteanu, Paul Schuster, Paunescu, Ivasiuc, Goma.

Ce a facut in acest al Doilea Moment, N. Manolescu ?, tot la Ramnicu-
Valcea s-a ascuns ?; ori si-a dat coate si a glumit pe seama “stupizilor’(asa
cum avea sa faca si pe timpul celui de al Treilea Moment, in februarie 1977,
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“cand cu drepturile omului’), dimpreuna cu Breban si cu Banulescu - acestia
fiind veterani in partid - si pe care el ii include abuziv - si diversionist -
printre “cei din 22 august 1968”?

De ce atitea minciuni? Ca sa pard acum (in 1995-96) ca un “intelept” in
1956, 1n 1968, 1n 1977, in 1989 ? Dar nu a fost decat un oarecare, un maruntel,
un jalnic, un minabil prudent (iatd, nu am rostit cuvantul aflat pe buze !...).

Daca N. Manolescu se simte atat de neprihanit - in biografie ca si in
bibliografie - de ce atatea eforturi de a se justifica ? Nu-i ajunge ca n-a fost
membru de partid, cum atat de convingator il prezenta Monica Lovinescu,
stiind Domnia Sa de unde va fi stiind ca aceasta singura “calitate” 1l dispen-
seaza pe Niki de... normalitate morala ?

Nu doar pentru ca eu am fost membru de partid (din cei de la 22 august
1968), sant nedumerit de Incrancenarea cu care N. Manolescu, in lipsa unei
normale, verticale coloane vertebrale (daca nu are organ pentru etica?), umbla
cu fleacuri, cu gainarii, cu brasoave prin care traficheaza fapte istorice, eve-
nimente - orice-ar crede el, cunoscute macar de inca zece persoane (ca de
pilda... consimtamantul pe care si el, membru al Consiliului, si 1-a dat la
excluderea mea din Uniunea Scriitorilor in aprilie 1977 - pe cand eram ares-
tat). Toate compromisurile incheiate, toate porcariile facute apropiatilor, toate
minciunile spuse, scrise nu i-au servit la mare lucru (santem dupa primul tur
de scrutin dezastruos pentru “politica” lui). A pierdut, nu pentru ca ceilalti ar
fi fost morali, ci poate pentru ca el si-a facut din imoralitate: doctrina.

Marturisesc : In ciuda modului in care-l1 recomandam (in textul de
renuntare la candidatura - ca pe cel mai...putin nerecomandabil candidat al
opozitiei), regret ca N. Manolescu nu a izbutit in alegeri.

As fi avut in fata patru ani de neintrerupta injuratura.

Paris 18 noiembrie 1996
inca una - ultima, deocamdata. ..

In sfarsit, Iliescu a cazut. Cam greu, cunoscut fiind anticomunismul
ancestral al Romanilor eterni.

In sfarsit, comunismul din Romania incepe sa ia apa...

La intrebarea unui jurnalist, pusa prin 1984 :

«Pretindeti ca regimul comunist este detestat de majoritatea populatiei
- in acest caz : cum se menfine ?», incoltit, am raspuns, iute:

«In stare de levitatie».

Se pare ca o nimerism (drept in braila).

Numai ca levitatia aceea mai si incetind, “obiectul” se porneste s cada.
Riscind sa nimereasca in caciula vreunui ruman.

Cum sa nu ne bucuram cu totii de inlaturarea lui Iliescu ?

Numai ca Iliescu a fost, din decembrie 89, doar partea vizibila a ice-
berg-ului ;

Numai ca invingatorul a declarat ca nu vor avea loc “vanatori de vraji-
toare”.

Era de asteptat. Cand te-ai rezemat de Magureanu, cand ai pactizat cu
Roman, n-o sa te apuci sa vanezi maguristi si sa-1 pui pe Roman sa-si faca
autocritica - dupa ce si-a facut atatea cruci, la tembelizor (si atat de orto-
doxe...).

Reconciliere nationala...Geologii n-au auzit de Caragiale, la liceu cre-
deau ca este vorba despre un fel de baclava.

Si eu care eram pe punctul de a ma intreba :

«Dar eu... Pe cine mai injur eu ...?»



