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IANUARIE

Duminica 1 ianuarie 2006
Am pasit Tn 2006. Sa ne fie mai bine.
Luni 2 ianuarie 2005

Am 1inceput anul cu stangul : m-am certat cu Filip - pentru
fleacuri, ma cert - electronic - cu Mariana Sipos pentru nefleacuri; cu
dansa lucrurile se vor clarifica - prin abandon(ul) meu. Fuga e foarte
rusinoasa, stiu. Dar...

Marti 3 ianuarie 2006

Am fost iar la primaria 20éme - pentru o noud procura. Pentru
Apostild m-a trimis la Ministerul de externe. Din fericire pentru mine,
telefonind ca sa aflu cand este deschis biroul de legalizari (de langa
Arcul de Triumfl!), un drag de functionar m-a anuntat ca pentru
Romania de mult nu este necesara Apostila si mi-a indicat si Jurnalul
Oficial in care a aparut desfiintarea.

Drept care merg la culcare, frant de oboseald. S1 mulfumit.

Miercuri 4 ianuarie 2006

Z1 de odihna. Cu cat de putin se mulfumeste omul: cu... iertarea
de ultima pedeapsa... Vorbesc de faimoasa Apostila...

Ia te uita, surpriza:

03 ianuarie 2006 Radio Romania International (RRI) a desemnat cei
mai importanti oameni ai anului abia trecut - personalitati politice si cultura-
le de pe mapamond care au contribuit la rezolvarea unor “mari provocari ale
momentului”;. Astfel, noul lider al Bisericii Catolice, Papa Benedict al XVI-
lea, si presedintele Romaniei, Traian Basescu, au primit titlul de "Om al
Anului 2005", in urma unei traditionale anchete de opinie lansate de catre
canalul amintit printre ascultatorii si utilizatorii sai de Internet din lumea
intreaga.

Printre nominalizati s-au aflat si directorul Agentiei Internationale pen-
tru Energia Atomica, laureat al Premiului Nobel pentru Pace, Mohamed el
Baradei, noul cancelar german Angela Merkel, Printul Albert al Il-lea de
Monaco, premierul israelian Ariel Sharon, regretatul Papa loan Paul al II-lea,
presedintele Ucrainei, Viktor Iuscenko, Bill Gates, Mihail Gorbaciov, scrii-
torul Paul Goma si baroana Emma Nicholson, fost raportor pentru Romania
al Parlamentului European.
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Nominalizarile, se arata intr-un comunicat al RRI, au fost argumentate
prin aportul celor propusi la rezolvarea unor mari provocari ale momentului
privind instaurarea pacii si democratiei in lume, lupta impotriva terorismului,
dezvoltarea relatiilor internationale, mentinerea sub control a arsenalelor
nucleare, schimbarea mentalitatilor, fondurile pentru proiecte umanitare,
situatia copiilor orfani. Papa Benedict al XVI-lea "este un succesor demn al
Papei loan Paul al II-lea. Si-a facut un mare renume ca profesor universitar
st cardinal. Orasele in care a activat - Regensburg, Miinchen si Roma - ies in
evidenta si marcheaza fata Europei", a scris dr. Wolfgang Kuhn, din
Germania.

Presedintele Traian Basescu a fost votat de catre Zhou Zhe, din China,
drept personalitatea anului 2005 pentru modul in care a gestionat recuperarea
jurnalistilor romani rapiti in primavara trecuta, in Irak. "Pe timpul crizei osta-
ticilor romani in Irak, presedintele Basescu a demonstrat puterea si inteligen-
ta necesare unui sef de stat", a argumentar ascultatorul canalului Radio
Romania International.

Comentariul meu, contrariat - in doud puncte:

a. trecind peste “amanuntul” (capital - dar neadevarat) potrivit
caruia as fi contribuit la “rezolvarea unor mari provocari ale momen-
tului” - ce caut eu in aceeasi categorie cu un criminal - si de razboi si
de pace - ca Sharon?;

b. cum se impaca “contributia” mea cu acuzatia de antisemitism?

Mi-a trimis Nicolae Coande :

Un Institut pentru decomunizarea Romaniei

Este oare necesar un "Institut pentru Studierea Terorii Bolgevice in

Romania"? Sau mai poate astepta incd o jumdtate de secol

- ¢d nu dau turcii...?
(Paul Goma)

La nici doua luni dupa ce Paul Goma a propus infiintarea unui Institut
pentru Studierea Terorii Bolsevice din Roménia intre 28 iunie 1940 si iulie
1990, guvernul Tariceanu ridicd manusa si dispune infiintarea ,,Institutului
pentru Investigarea Crimelor Comunismului din Roméania”. Gestul premieru-
lui liberal se cuvine a fi inregistrat si interpretat ca atare: ar putea fi o
initiativd pentru care numele sau va ramane in posteritate, dincolo de rezul-
tatele economice ale guvernarii sale care s-au soldat, intre altele, cu vanzarea
BCR. Sa vinzi banci, chiar intr-un mod transparent, nu este totusi o actiune
care te poate mantui in viitorime, oricat de mult ai crede in economia de piata
si in valorile acesteia. Fara transparenta in abordarea trecutului, Romania
riscd sa-si construiasca un viitor direct pe o groapa comuna: aceea in care 3
milioane de victime (dupa Cicerone lonifoiu) stau la temelia Tnsangerata a
regimului care a cazut la 22 decembrie 1989.

Opinez ca fara initiativa lui Paul Goma, luatd cu o zi inainte ca remar-
cabilul prozator sa implineasca 70 de ani (2 octombrie), am mai fi avut de
asteptat pana ce s-ar fi luat o decizie de asemenea factura, desi aici nu trebuie
neglijate eforturile unor istorici si activisti ai drepturilor omului din tara, cum
ar fi Marius Oprea, actualmente consilier al premierului si unul dintre cei mai
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curajosi istorici tineri, sau din strainatate — si il voi numi doar pe lucidul Dan
Culcer. Motivele pentru infiintarea unui asemenea Institut cred ca le poate
gasi orice roman adevarat in forul sau interior, dar asta nu inseamna ca ele nu
pot fi prilej de dezbatere. In fond, noi aveam un Institut pentru studierea
Totalitarismului, dar acesta nu si-a atins scopurile pentru care a fost infiintat.

Initiativa premierului Tariceanu, coroboratd cu propusa Lege a
lustratiei, ar starni, cum altfel, reactii vehemente din partea nomenklatu-
ristilor de ieri si de azi, ca sa folosesc o expresie a lui Vladimir Tismaneanu.
De altfel, remarcabilul analist al comunismului pur si dur romanesc observa
recent Intr-un interviu acordat lui Armand Gosu: ,,Legea lustratiei a fost si
ramane suprema angoasa a nomenklatu-ristilor de ieri si azi. Sa nu uitam cat
de mult au detestat ei, de-a lungul anilor, atacul lui Milovan Djilas impotriva
“noii clase”. La noi, reactia nomenklaturii ranite, insd nu lichidate, a luat
forma reactiei furibunde, in 1990 si dupa aceea, impotriva Proclamatiei de la
Timisoara, pe care am numit-o, si ma mentin pe aceastd pozitie, adevarata
“Carta a Revolutiei Romane”. In absenta unui cadru legal al decomunizarii,
ne intdlnim cu actiuni improvizate, cu forme de ultragiu individual, dar nu cu
un demers sistematic al purificarii morale. Se instaureaza voluptatea uitarii.
Cata vreme lustratia este privita drept “revansa’, pot inflori formele otravite
ale nostalgiilor populist-autoritare. In Romania, nici macar sicofantii de varf,
creatorii unui cult desantat al personalitatii, delatorii demascati public nu au
fost sub nici o forma pedepsiti. Dimpo-triva, cu sprijinul premierului fesenist
din epoci, a putut aparea saptdmanalul “Romania Mare”, organ al reactiunii
comunist-nationaliste de tipul Sutanelor Negre. [...] Nimic din ceea ce a fost
eroic in traditia rezistentei anticomuniste nu a ramas neterfelit in paginile res-
pectivei fituici. Poate este prea tarziu sa reluam actiunea lui Ticu Dumitrescu,
poate este naiv. Nu stiu, dar ceea ce sunt sigur este ca, fard o dezbatere despre
eroi si calai, fara o abordare deschisa a ceea ce s-a petrecut cu noi si cu sufle-
tele noastre vreme de patru decenii, nu vom putea iesi din acest univers per-
vers al unei false culpabilitati generale. Au existat vinovati si ei pot si trebuie
sa fie numiti. Sunt de acord, asadar, cu Adrian Cioroianu si colegii sdi care
propun o lege a lustratiei. Fie si numai pentru ca o asemenea discutie 11 va
face poate sa roseasca pe cei care si-au batut joc n chip infam de vietile ata-
tor milioane de oameni. lar daca ei nu vor rosi, poate ca macar copiii lor o
vor face”. De altfel, Tismaneanu se intreba in acelasi interviu daca presedin-
tele Basescu ar putea avea initativa numirii unor disidenti romani in fruntea
unei comisii de tipul celei conduse de Elie Wiesel pentru studierea
Holocaustului in Romania, si se referea la Paul Goma sau Doina Cornea.

Tariceanu are ocazia s-o facd el insusi invitdndu-l pe Paul Goma sa
revina in tara si sa repare astfel o mare nedreptate care i s-a facut unuia dintre
cel mai importanti luptdtori roméni pentru libertate din toate timpurile.
Atunci s1 acum.

NICOLAE COANDE

Vineri 6 ianuarie 2006
Istovit de Alte jurnale. Nu ma mai slujesc ochii, nu mai suporta

sufletul (am ajuns in blestemata vara a anului 1995).
Pentru recreatie, trec aici alte texte, fie scrisori, fie articole.
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LIS - un mesaj comun, din 5 ianuarie:

“La Manolescu, editia 2006 - LIS

“La multi ani, sa va dea Domnul tot ce va doriti in 2006!

“Ma bucur de regasire. L-am rugat pe administratorul site www.viata-
romaneasca.ro sa posteze interviul semnificativ al Domnului Paul Goma, a
venit la tanc. Din 27 decembrie 2005 n-am mai citit presa si nu m-am mai
uitat la televizor (nici n-am ascultat radio) - la Manastirea Putna sunt scoase
din uz aceste instrumente lumesti de smintire.

“Pentru joi, 5 1anuarie 2006, la ora 11, Nicolae Manolescu a convocat
prin telefon toti redactorii revistei Viata Romaneasca (patru sunt de toti,
inclusiv redactorul-sef) la sediul USR, prin secretara sa, "in legatura cu sar-
batorirea celor 100 de ani ai revistei, in luna martie" (N. Manolescu e
constient de prejudiciul adus revistei si incearca sa salveze aparentele). Am
mers si eu astazi la intrunire - cu un singur scop, sa-i spun presedintelui USR
sa-si ceara scuze public pentru instrumentarea Cazului VR-Goma-antisemi-
tism-LIS. Si i-am spus fara introducere asta, intrand in biroul sau, unde se
tinea intrunirea, intarziat un sfert de ora, dupa ce m-a invitat sa ma asez si eu
am refuzat (am spus in fata secretarului USR Gabriel Chifu, a "directorului
cu imaginea" Horia Garbea, a lui Caius Traian Dragomir, Vasile Andru si
Petre Got). Ramas cu gura cascata, N. Manolescu a innebunit brusc: "N-am
sa va cer niciodata nici un fel scuze, asta e o impertinenta, ne-ati facut nuli-
tati morale si ati jignit grav Consiliul USR", a strigat domnia sa la mine. Daca
nu va cereti scuze public, i-am spus mai departe eu calm, noi doi nu mai avem
ce sa discutam - dar, am adaugat, sa stiti ca am stiut exact care e raspunsul
Dumneavoastra, nu aveti atata onoare sa va cereti scuze... Urmarea? Nicolae
Manolescu i-a anuntat sententios pe cei de fata (si pe mine), negru de indi-
gnare, ca la prima sedinta a Comitetului Director si apoi a Consiliului USR
va cere sa fiu dat afara din Uniunea Scriitorilor si de la redactia Viata
Romaneasca! Pur si simplu. Incheind cu un fel de adio (nu mai tine minte
exact formularea, gen "cu mine ati incheiat-o, adio"), dupa tipicul deja cunos-
cut, spus si Domnului Paul Goma. Am inchis usa si am plecat. La aceasta
sedinta eu nu avea rost sa particip, nemaiavand nici un drept in redactie. [-am
st specificat lui N. Manolescu asta: imi ajunge ca am un sef (Caius Traian
Dragomir), imi va spune dansul ce ati hotarat aici, Dumneavoastra, Domnule
Manolescu nu aveti cum sa-mi fiti mie direct sef, sa dati aici indicatii.

“Va dati seama, am inceput noul an cum nu se poate mai fericit.

“Ieri, in redactia Viata Romaneasca am fost pus la zid "ca intre colegi"
de Petre Got (un sinistru "poet", dat de gol de Ileana Malancioiu ca a fost
securistul revistei, dusman inversunat al meu si al Domnului Paul Goma; nu
va puteti imagina cata ura a adunat la adresa noastra), ca vreau sa ingrop
revista, ca anume am... provocat scandalul! Got cantand pe aceeasi voce cu
Caius Traian Dragomir, care-mi tot reproseaza ca intentionat nu i-am trimis
la Atena Jurnalul Domnului Paul Goma sa-1 cenzureze el, etc. Nu pot decat
sa ma inchin (degeaba m-am "sfintit" la Manastirea Putna), scarbit. Ar trebui
sa parasesc redactia Viata Romaneasca - dar lucrururile nu sunt chiar asa de
simple, stiti, incoltit cum sunt de viata.

“Mai rau, ieri a mai murit un "optzecist", poetul Valeriu Bargau
(semnatar al Protestului Dumneavoastra), prieten din Deva de o rara genero-
zitate (las la o parte faptul ca mi-a publicat mie un volum de versuri si sotiei,
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Doina Popa, un volum de proza), Dumnezeu sa-l odihneasca. M-a afectat, nu
mai are iar nimic sens parca pe lumea asta...

“Cu omagii,

“LIS

“P.S. Il rog pe prietenul Ovidiu Nimigean, daca poate, sa-mi trimita pe
e-mail articolul lui despre Domnul Paul Goma, aparut in revista Timpul (nu
reusesc sa-l salvez corect de pe paginile pdf), sa-1 postam pe siteul www.via-
taromaneasca.ro, daca nu are nimic impotriva. Multumesc.”

- Gabriel Plesea (5 ian), din "ZIUA" 6 ianuarie 2006/ Paul Goma
si Premiul Nobel (tot un mesaj comun):

“Dragii mei,

“Inca o data LA MULTI ANI, cu sanatate si succese in Noul AN 2006.
De Sfantul loan - 7 ianuarie - (cred ca in lista aceasta doar Liviu loan Stoiciu
se califica!) din nou La Multi Ani si multa sanatate.

“In continuare, iata ce am gasit in sectia CULTURA a cotidianului
ZIUA sub semnatura vigilentului lefterist I. B. Lefter (sa nu cumva sa fie/sa
se intample etc recunoasterea lui Paul Goma). Daca exista intr-adevar o ase-
menea initiativa si este de buna-credinta (v-as ruga pe cei mai aproape de
"focar" sa cercetati) eu zic sa 0 semnam imediat, ba chiar l-as ruga pe Dan
Culcer sa straga semnaturi si de la altii, solidari in recunoasterea lui Paul
Goma drept candidatul cel mai in masura sa reprezinte constiinta nepatata a
spiritualitatii romane pentru Premiul Nobel.

“Gabriel Plesea”

ZIUA - CULTURA - Vineri, 6 1anuarie 2006
“Mobilizare inoportuna pentru Paul Goma, [.B. Lefter

“Un grup de tineri scriitori a lansat o scrisoare de sustinere a candida-
turii lui Goma la Premiul Nobel ASPRO I-a propus - insa - pe Goma inca din
1999 Alte candidaturi romanesti

“Scrisoare de sustinere a candidaturii lui Goma la Premiul Nobel

“De cateva zile circula prin Internet, transmisa prin posta electronica la
liste lungi de adrese si accesibila direct la
http://new.petitiononline.com/GomNobel/petition.html, o scrisoare deschisa
catre Academia Romana, Uniunea Scriitorilor din Romania si Pen-Clubul
Roman. Subiectul: transmiterea catre Comitetul Nobel, care acorda cel mai
important premiu literar international, a propunerii ca Paul Goma sa candide-
ze "din partea Romaniei". Pana ieri, scrisoarea fusese semnata de 81 de per-
soane, marea majoritate necunoscute. Initiativa apartine unui grup de autori
tineri, animatorul fiind Razvan Tupa, care a si organizat recent, la inceputul
lunii decembrie 2005, o seara Paul Goma la Club A (clubul bucurestean al
Arhitecturii). Doar 3 scriitori cunoscuti apar deocamdata pe lista de sustine-
re: Nora Iuga, Marin Mincu si Octavian Soviany.

“In text se face o pledoarie pentru Paul Goma, pentru "recunoasterea
oficiala a scriitorului si, mai mult, a instantei de constiinta pe care o reprezin-
ta", cunoscutul prozator si fost dizident anticomunist fiind considerat "repre-
zentativ pentru supravietuirea literaturii de expresie romaneasca in ultima
jumatate de secol". In consecinta, semnatarii cer celor trei institutii "autoriza-
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te" (calificativ inclus in text) sa transmita Comitetului Nobel - ca "gest de
demnitate din partea Romaniei si o recunoastere a unei valori constitutive
pentru constiinta scriitoriceasca din Romania" - propunerea premierii lui Paul
Goma.

“Ignoranta procedurala

“Nobila ca gest in sine, scrisoarea dovedeste - din pacate - ignoranta ini-
tiatorilor in privinta procedurilor de acordare a Premiului Nobel.

“In primul rand, propunerile nu vin din partea unor institutii "autoriza-
te". Dimpotriva, Comitetul respectiv evita candidaturile "oficiale", formulate
ca din partea unor state ori a unor natiuni. Nu inseamna ca o academie sau o
organizatie de scriitori nu pot face propuneri. Comitetul se adreseaza in fie-
care an unui mare numar de institutii din toata lumea (mai ales asociatiilor
literare si culturale independente), precum si expertilor (in cele mai multe
cazuri, universitarilor cu prestigiu), solicitandu-le tuturor sa faca nominaliza-
ri. Cele trei institutii carora le este adresata petitia pro-Goma pot raspunde si
ele, dar nu asociindu-se pentru a formula o propunere "oficiala", "romaneasca".

“In al doilea rand, initiatorii si semnatarii scrisorii ignora faptul ca toate
numele avansate de toate persoanele si institutiile consultate raman stocate in
baza de date a Comitetului Nobel. Or, Paul Goma a fost deja propus! In 1999,
daca nu vor fi existat cumva si alte initiative mai vechi (poate in anii '70-'80,
cand Goma devenise cel mai important dizident anticomunist si apoi protes-
tatar din exil impotriva regimului Ceausescu). Atunci, in februarie 1999,
Asociatia Scriitorilor Profesionisti din Romania - ASPRO, prezidata de sub-
semnatul, i-a propus, la solicitarea Comitetului Nobel, pe Gellu Naum,
Mircea Ivanescu si Paul Goma. Presa a preluat atunci informatia si a citat
motivatiile Consiliului ASPRO. Iat-o pe cea privitoare la Goma (in versiune
romaneasca):

“PAUL GOMA, cunoscut in Europa de Vest drept un "Soljenitin
roman", este unul dintre cei mai importanti romancieri romani postbelici si
cel mai important scriitor dizident anticomunist roman (nascut la 2 octombrie
1935 intr-un sat din Basarabia, partea Estica a provinciei romanesti Moldova,
astazi Republica Moldova). Ajuns student la Bucuresti, Paul Goma a fost
arestat dupa revolutia maghiara din 1956 si a petrecut 2 ani in inchisoare si 5
ani in deportare. Primul sau volum de povestiri a fost publicat in 1968, in tim-
pul perioadei de "liberalizare" a regimului comunist. Dupa ce urmatoarele
sale carti au fost impiedicate sa apara, Goma s-a hotarit sa le trimita in strai-
natate. In 1971, romanul sau Ostinato, aparut la Suhrkamp, in Germania, s-a
bucurat de un mare succes la Tirgul de carte de la Frankfurt. Dupa ce a spri-
jinit public miscarea Chartei 77 din Cehoslovacia, Goma a fost silit sa emi-
greze. S-a stabilit la Paris, unde traieste si astazi, iar cartile sale au aparut in
Franta, Germania, Olanda, Suedia, Italia s.a.m.d. Dupa caderea regimului
comunist in 1989, cartile sale au fost publicate si in Romania. Multe dintre
numeroasele sale romane sint inspirate de "Gulagul" romanesc, dar, spre deo-
sebire de stilul clasic, de secol XIX al lui Soljenitin, Goma foloseste tehnici
literare moderne si postmoderne. Oferind o imagine a profund impresionan-
tei tragedii umane si morale a Europei Centrale si de Est sub comunism,
scrierile sale au si o dimensiune experimentala radicala, ceea ce le confera o
inalta valoare estetica.

“Asadar, Paul Goma nu mai poate fi o propunere noua pentru un "Nobel
romanesc", intrucat a fost deja propus - ceea ce face superflua si ideea, for-
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mulata in scrisoarea de sustinere, ca, de cate ori vine vorba despre sansele
noastre la un Nobel, "un nume este rostit in soapta sau, de multe ori, ocolit
cu grija: Paul Goma": n-a fost nici rostit in soapta, nici ocolit, ci a fost trans-
mis, cu motivatia citata, la Stockholm. Eventualele reluari ale propunerii se
pot adauga in baza de date a Comitetului Nobel, dar nu mai pot adauga un
nume nou. Fireste, tineretea initiatorilor scrisorii pro-Goma explica ignorarea
precedentei. In presa de la inceputul lui 1999, si anume in paginile cotidianu-
lui "Adevarul", a existat si un schimb de replici intre Laurentiu Ulici, pe atun-
ci presedinte al USR, si mine pe tema propunerilor ASPRO...
“Alte candidaturi romanesti

“De-a lungul anilor, Comitetul Nobel a primit si alte nominalizari de
scriitori romani. Fara a mai reveni la "cazurile" mai vechi, precum cel al lui
Lucian Blaga, o nominalizare certa a fost, la inceputul anilor '90, cea a lui
Stefan Aug. Doinas, formulata de Uniunea Scriitorilor. Un candidat cu sanse
este considerat Norman Manea, cel mai cunoscut in lume dintre scriitorii
romani ai acestei perioade (si stabilit in Statele Unite). Anchetele cu tema
"meritam un Nobel?", reluate obsesiv de presa romaneasca (de pilda, in ulti-
mii ani, de revista "Cuvantul" si de ziarul "Cotidianul"), s-au referit frecvent
la sansa reala pe care a avut-o Gellu Naum, stins in anul 2000, si il indica pe
Mircea Cartarescu drept un candidat de viitor. Daca ar fi sa avansez acum alte
nume, n-as ezita sa-i mai propun pentru baza de date de la Stockholm pe
Mircea Horia Simionescu, cel mai mare prozator roman in viata, pe Petre
Stoica, Serban Foarta si Emil Brumaru, o tripleta poetica de varf.

“Daca si cand va primi un roman Nobelul pentru literatura ramane - insa
- 0 intrebare cu un raspuns greu de ghicit...

“Ton Bogdan LEFTER”

- Valerian Stan (6 ian) scrie:
Rép : Din "ZIUA" 6 ianuarie 2006/ Paul Goma si Premiul Nobel

“La multi ani tuturor!

“Cred ca dl Plesea are dreptate. Banuiesc ca Lefter (Popescu) a scris
textul acesta dupa ce a citit Regulamentul Nobel - ceea ce ar trebui sa facem
si noi. Eu, in orice caz, am nevoie s-o fac, si am sa-1 caut cat mai curand. Si
totusi, comentariul lui Lefter numai dorinta de a-1 vedea in-Nobelat pe Goma
nu tradeaza. Daca asa ceva s-ar intampla - ca sa ma refer doar la asta - n-ar
ingrosa lucrul acesta pata de pe obrazul Observatorului cultural, revista pe
care Lefter a pastorit-o atatia ani si care l-a tratat pe Goma cum l-a tratat? Sa
spui, intre mai multe altele, ca daca un scriitor a fost propus odata nu mai
poate fi propus dupa aceea e o prostie (rau intentionata, in speta) pe care
Regulamentul Nobel nu are - sper - cum s-o contina. Chiar si numai pentru
ca, dupa prima propunere, un scriitor isi poate imbogati opera intr-o masura
care sa-l faca inca si mai propozabil si mai eligibil.

“Nu sunt deloc in domeniu, dar cred ca ar trebui sa ne gandim impreu-
na, si consiliati mai ales de scriitorii de pe lista, sa tratam ideea cu maxima
seriozitate si profesionalism.

“Valerian Stan”
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Sunt silit sa reproduc aici mesajul trimis in 3 ianuarie initiatorilor
de la Clubul Literar:

“Stimati Clubliterarioti,

am fost miscat de initiativa Dvs. si as fi un ipocrit daca as afirma ca nu
m-am gandit niciodata la Premiul Nobel - ba, da, ba da, ca tot scriitorul.. Insa
stiind :

- eventualitatea primirii este cam cat eventualitatea castigarii la loterie;

- propunerile se fac “putin mai altfel” - cunosc “mecanismul’” dinauntru:

Prin 1979 (la un an dupa ce sosisem in exil) Academia Suedeza mi-
a scris si m-a rugat (acesta era termenul) sa propun un candidat la premiul
Nobel pentru literatura si sa-mi motivez propunerea. L-am propus pe Eliade
- apoi am asteptat rezultatele “tirajului’: a fost incununat altcineva. Am
asteptat o “explicatie” - de ce propunerea mea nu a fost luata in seama, even-
tual scuze, de ce nu? - atunci am invatat ca Academia cu pricina solicita pro-
puneri, dar nu acorda... explicatii.

Am crezut ca nu se vor mai adresa mie pentru... propuneri. Ei bine, da:
de acea data l-am propus pe lonesco; a trei oara tot pe Eliade, a patra tot pe
Ionesco... La a cincea solicitare nu am mai raspuns...

Asadar: propunerile nu vin din sanul... maselor. Iar daca vin, sa fie
sanatoase. Sa fie sanatoase si organizatiile culturale, nationale, literare... In
secretul cel mai desavarsit, acolo lucreaza alte criterii, alte influente, solicita-
rea de propuneri este doar pentru ochii lumii. Care sunt acele criterii?

Daca as sti - m-as propune (eu pe mine ! - ce, numai Breban e scriitor,
care lupta pentru roman?). De aceea spuneam ca Nobelul este un fel de
Lotarie, cum scria Nenea Iancu, Nemuritorul.

Pentru o vreme ma voi hrani din altruismul Domniilor Voastre. Si imi
va tine cald.

Va saluta, cu prietenie, Paul Goma

Luni 9 ianuarie 2006

Am terminat de corectat Alte jurnale si “iulie-august 1997 din
Jurnalul unui Jurnal.

Mi-a trimis Mihai Vakulovski trei texte despre cele trei carti
aparute la Flux, semnate de fratele sau, Alexandru Vakulovski. Foarte
simtite. Nu am indraznit sa scriu: “foarte bune”, fiindca despre mine scrie
el.

(...)
Joi 12 ianuarie 2006

Am dormit odihnitor, stiind ca am terminat cele doud jurnale care
lipseau de pe internet.

Pentru prima oara am in fatd Populatia evreeasca din Romania,
studiu statistic semnat de Sabin Manuila si W. Filderman, purtind
mentiunea: “lucrare prezentatd la Congresul Institutului International
de Statistica, Stockholm 8-15 august 1957” si imprimatd “New York
1958”.
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A fost izvorul stiut, dar necunoscut cu ochii, a1 mei, de cand caut
documente despre tragedia noastra, anterioara si deloc neglijabila in
comparatie cu cea a evreilor. Astfel am scris Basarabia, am continuat
cu Saptamana Rosie. Nu am putut sa citez din Filderman decat indi-
rect, din citatele altora, cu teama-nesigurantei: citatorul citat de mine
va fi citat-copiat intocmai originalul? Fiindca eu nu sunt ca ei, de pro-
fesie falsificatori, inven-tatori de “citate”, autori de rezumate abuzive,
fanteziste, rduvoitoare la adresa noastra. Dealtfel, pana la mine a ajuns
mai degraba legenda potrivit careia Filderman ar fi scris oarecum a/t-
ceva decat pretindeau galagiosii holocaustologi de la Wiesel incoace.
Insa faptul ca negatorii, contestatarii lui Filderman refuzau sa dea cita-
te din textele contestatului - dupa metoda traditionala (iata chiar in
acest inceput de an, 2006, Le Monde. .. nouveau publica magaria numi-
tului Emmanuel Faye: “Pour I’ouverture des arhives Heidegger”, la
care 1i raspunde Hadrien France-Lavord, semnalind exact aceeasi tara:
ne-citarea sau/si traficarea cita-telor...), m-au facut sa fiu convins, ca
si 1n alte “detalii”: daca holocaustologii evitd sd vorbeasca despre ceva,
acel ceva este sigur adevarat, deci nefavorabil lor. Cum ar fi, de pilda
cifra evreilor care in tunie 1940 trecusera Prutul pe malul sau stang, in
Basarabia ocupata de sovietici, sd-1 arda ei o societate cu adevarat
democratica, libera, dreapta, prospera: sovietica. ..

Aici insa intervine altceva. O simteam, stiam, o scrisesem de la
bun inceput: cand vine vorba despre morti este indecent, trivial,
nesdnatos, pacatos sa invoci cifre - fiindca victimele se socotesc de la
o (una) victima, iar “batalia cifrelor” intr-o asemenea tragedie este
dovada indubitabila a nesimtirii.

Adevarat: Manuila si Filderman sunt protejati: ei sunt statisticie-
ni de formatie, in statisticele lor introduc aproximari de genul: “nu
exista date precise”, “aproximativ’, “se va vedea cand vom fi in pose-
sia unor cifre excte”. ..

Eu nu sunt statistician. Nici holocaustolog militant-orbete (ca
Wiesel, Rosen, Ancel, R. Ioanid, Shafir, Oisteanu, Al. Florian), care,
animati de “adevirul sionist”, arunci cifrele in capul goi-lor ca pe niste
scuipati, pietre, blesteme (ei, da: oare nu organizasera damele evreice,
in sinagogile din Bucuresti, in iulie 1940 slujbe-de-blesteme la adre-
sa... romanilor pe care ii umiliserd, maltrataserd, uciseserd, in timpul
retragerii din Sdptdmana Rosie?) - nsa daca sunt pusi la locul lor, mai
lasd din pret. Nu pot “trata” tragedia neamului meu martirizat de rusi,
prin auxiliarii zelosi, fanatici: evreii, masurind-o cu numarul victime-
lor; si nu-mi ingadui sa masor cu cifre tragedia evreilor provocata de
goi-11 mei (la noi, romanii, din razbunare). Asa ca nu stiu daca imi va
fi de folos statistica lui Manuila-Filderman.

Am senzatia dureroasa ca, pentru mine, un astfel de document a
venit prea tarziu.
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Vineri 13 ianuarie 2006

Dus rece: Am tot asteptat sa-mi parvina inregistrarea pe disc a
emisiunii “Strict secret”. Prima, din decembrie, se va fi ratacit pe drum
sau nu a fost trimisa; a doua mi-a ajuns ieri. Pe loc i-am scris Marianei
Sipos cd am primit-o, cd i1 multumesc, ca Filip o va instala pe inter-
net... Ma rezemam pe o cerere - adevarat, nu una pe hartie, ci ca anexa
la un mesaj destinat Marianei Sipos, adresata, potrivit sugestiei sale,
directo-rului RTV; deasemeni pe promisiunea cad “aprobarea de princi-
piu” o am - din partea sa...Fireste, eu port raspunderea faptelor mele :
nu am facut o adevarata cerere catre Directorul TVR Titi Dinca; nu am
intrebat-o pe M.S. dacd acea cerere prin ea este valabila (imi imaginam
ca, chiar de nu va avea valoare de act, domnia-sa o va, totusi, transmi-
te adrisantului); cum s-a mai intdmplat dupa alte “faze fierbinti” (pen-
tru domnia-sa, nu si pentru mine care eram tinut la o parte prin decla-
ratiile sale de... greva); ocupata fiind cu sarbatorile, cu pregatirile de
plecare, dinsa nu a mai pomenit nimic despre “asta”: aprobarea
Directiei RTV datd mie...

Drept care, ca raspuns la exclamatia mea de bucurie anuntind ca,
in sfarsit, a sosit prin posta inregistrarea (si ca va fi instalata pe site-ul
meu, de cum devine liber Filip), m-am pomenit azi dimineata cu un
mesaj furios, incarcat de reprosuri, acuzator: ca eu nu Inteleg nimic;
ca eu nu respect nimic; ca eu nu am voie sa instalez-difuzez pe inter-
net fara aprobare, doar mi-a spus, nu-mi dau seama ca i fac ei rau? lar
drept concluzie: cd de ce nu am privit inregistrarea, ca sd-i spun ce
cred despre ea? ...

Deci asta astepta Mariana Sipos? Din cauza acesteia nu luase in
seamad rugamintea mea, anterioara: de a obtine aprobarea directiel
RTV de a instala emisiunea-despre-mine pe site-ul meu?;

Deci eu aveam obligatia de a-1 comunica realizatoarei opinia
despre o realizare care... nu-mi parvenise (fiindca realizatoarea uitase,
avea alte treburi mult mai importante)? Pe ce lume traim?

Am pus un genunchi la pamant, coplesit de jale. Dupa ce mi-am
venit in fire, mi-am spus: asa-mi trebuie, asta merit!: s ma las ure-
cheat, in continuare, de M. Sipos ca un scoler nedisciplinat, ne-
ascultator... Tot vina mea: nu reactionasem la anterioarele manifestatii
autoritariste ale ei; nu-i atrdsesem atentia asupra amanuntului: eu
continuu a-i vorbi/ scrie cu “dumneavoastrd”, deci, daca nu se intelege
ca pretind reciprocitate, necesar ar fi fost sa inteleaga ca pretind... ne-
tutuitate si ne-urecheald. Dar dansa, pe cu totul altd lungime de unda,
nu a inteles.

In chestiunea emisiunii TV (din acest an, in fapt doua), cand
mi-a propus-o, nu am fost de acord: aveam experienta dezagreabila de
acum cativa ani cu dinsa ca “partener de dialog” care nu te respecta,
nu rimane pe picior de egalitate, la ea “motorul” discutiei este neac-
ceptarea ca ceea ce spune celalalt este adevarat, macar probabil, nu
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cere argumente 1n sprijinul afirmatiei, iti da peste degete si peste gura
cu intreruperi de genul: «Ce dovezi aveti?» (din ton trebuie sa intelegi:
Nu ai dovezi! - ca Liiceanu mi-a distrus Culoarea curcubeului dupa
ce fusese retrasd din librarii); «De unde stiti?» (intelege: De unde ai
scos-0 si pe asta? - ca emisarii lui Ceausescu il convinsesera, cu bani,
pe directorul editurii Rizzolli sa nu comercializeze Ostinato gata tra-
dus 1n italiana de Marco Cugno); si te aduce la ordine cu: «Haideti,
domnule Goma, cum nu puteti publica In Romania?», cu: «Lasati,
domnule Goma, ca avem destui cu care sa ne luptam...». Intrebari
care, pe hartie, aratd a fi normale, puse de un gazetar care cere
precizari, nu? Da, insa Mariana Sipos trebuie auzita pentru a intelege
ca dansa cere, nu lamuriri, ¢i socoteala, exprima nu indoieli, ci certitu-
dinea ca nu spui adevarul, tonul sau (rd)suna cand ca al unui acuzator-
anchetator, nu partener de dialog, cand ca al cuiva care nu-l crede pe
interlocutor si i-o si spune “verde, -n fatd”, punindu-1 la locul lui prin:
«Haideti...», prin «Lasati, ca...». Sa mai amintesc suprimarile opera-
te fard mila si fara... urme din dialogul audio de acum 6-7 ani introdus
in volumul “Destinul unui disident” (acolo vorbeam si despre Marin
Preda, cu care avusesem conflicte literare, editoriale, nu pentru gagi-
ci...) Imi mai exprimasem in jurnal, neplacerea (fata de varianta publi-
catd in Viata romdneascd, iar Domnia sa, citind, s-a suparat, a negat...
Apoi in volumul “Destinul unui disident” a acceptat cu jumatate de
gurd cd, da, aveam dreptate, atunci... Asadar nu fusesem deloc de
acord cu aceastd altd emisiune. Insa Ana atita a insistat... incat am
cedat in momentul in care ea a strecurat:

«De acord: tu n-ai nevoie de aceasta emisiune, ori cu ea, ori fara
ea tot una - dar daca ea are nevoie...?»

La asa ceva (cand este vorba de “nevoile” altora) ma pricep -
0-ho, cum ma mai pricep...

...Asadar, citind mesajul prin care Mariana Sipos ma batea la
palma - pentru ca nu intelesesem ceea ce nu imi spusese -, am luat o
hotarire: nici nu mai scot din ambalaj inregistrarea, o las asa (amba-
latd) - daca nu pot sa o fac cunoscutda pe site-ul meu... Reactie
copilareasca - dar nu am alta de schimb. La urma urmei emisiunea - ca
si cartea - este lucrarea Marianei Sipos, ea a facut-o, eu fiind doar pre-
textul in jurul caruia realizatoarea si-a realizat realizarea. O “discutie”
despre emisiune - prin e-mail!- fiind imposibila, o las asa, nediscutata.
Ca, in afara de laude (transmise prin e-mail, prin jurnal) as fi avut si
“mici observatii” - da, insd acestea pot fi comunicate numai atunci
cand te afli fata catre fata cu celalalt, ca partener de dialog: tu zici, el
raspunde, el zice, tu raspunzi - or in acest caz...

Si pentru ca o multime de alte frustrari in materie de comunicatie
s-au adunat in anul 2005; pentru ca o “rezolvare” nu este posibila, am
ales calea englezului: fuga. Am anuntat-o ca nu-i voi mai scrie, nu-i
vor mai raspunde, i-am urat noroc in viata.

Nu sunt mandru de mine, dar nu am gasit o altd modalitatea de
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a-mi prezerva “linistea” si timpul ramas, decat inchizind usa.

Fiind cu totul acaparat de corectarea, recalibrarea celor doua
jurnale (1997 s1 1998), nu am mai consemnat evenimente importante
ca agonia lui Sharon, Razboiul Gazului (rusesc), ca scandalurile in
serie provocate de dezvaluirile politicii americane - Guantanamo,
inchisorile secrete, ca gripa aviard, etc. Nu cred ca le voi rezuma - pen-
tru cine: pentru... cititorii mei de pe internet? Pentru holocaustologii
emeriti, pentru proamericanistii fara conditii? Dar oricate argumente
le-ai propune, ei nu tin seama de ele, fiindca ei nu sunt intelectualii
care cauta - si apara adevarul - ei sunt “intelectualii” militanti sionisti,
aparatori ai intereselor Israelului si ale USA. Si numai pe acelea.

Dar cei care chiar ma citesc - repet: pe internet - rar isi exprima
opinia (lor, personala, capatata citindu-ma - sic! -). In notatiile din
jurnalul 2005 comentasem evolutia (re-sic) a forumistilor care-si
dadeau cu parerea in jurul vreunui text al meu din Ziua. Cu una-doua
exceptii (exceptionale!) romanii nostri se exprimau in deplina necunostinta de
cauza.

Luni 16 ianuarie 2006

Doua zile in care nu am Insemnat nimic, ocupat fiind cu...
dormitul. Am dormit ca un bolnav. De ce “ca un bolnav’? M3 alint si
eu, “ca un” putind lipsi.

(..)

Vineri 20 ianuarie 2006

Ziua aniversard (1909) a tatei. Mort fiind in 1967, i urez:
«La mult1 ani, tata!»

(...)
Luni 23 ianuarie 2006

Cateva ecouri din presa:

Al. Mihalcea in Aldine - Romania libera Vineri 20 lanuarie 2006

"(...)...Schimband ce e de schimbat, nici in zilele noastre lucrurile nu
se petrec altfel: cati dintre cei care-si asmut pana impotriva lui Paul Goma,
acuzandu-l de antisemitism, nu incep prin a afirma ca nu l-au citit?!" (...)

Ziua, EDITORIAL - Luni, 23 ianuarie 2006 - contrapunct

Strict autentic: pe urmele lui Paul Goma loan GROSAN

Din exceptionalul documentar realizat de Mariana Sipos si reluat marti
la TVR ("Strict secret: Paul Goma"), m-a uluit cu precadere un lucru, anume
imensul aparat construit de Securitate pentru a anihila un SINGUR om, o
SINGURA voce, un SINGUR condei. E vorba - si faptul e lesne deductibil
din film - de sute de oameni, nu de doi-trei-patru-zece; fiindca pe langa secu-
ristii propriu-zisi (generali, colonei, maiori, capitani, locotenenti), mai exis-
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tau dactilografele care copiau documentele, "masurile", notele informative,
mai existau informatorii si informatoarele din diverse redactii si edituri (oare
ce-o mai face omniprezenta "Ruxandra", care il "turuia" pe scriitor cat era
ziulica de lunga? As fi curios daca Goma a identificat-o), mai erau ambasa-
dorii si ceilalti functionari ai corpurilor diplomatice din tarile unde opozantul
is1 publica volumele incendiare, mai existau agentii culturali de influenta din
strainatate (vai, multi din ei confrati cu autorul "Gherlei"!) s.a.m.d., toti aces-
tia fiind prinsi, intr-un fel sau altul, in planul funambulesc nu numai de com-
promitere a celui care aderase la "Charta '77" si de insinuare a ideii parsive
ca Goma nu e un scriitor "adevarat, ci unul submediocru, dar si de lansare a
fumigenei ca ar fi chiar el agent al Securitatii (!!!). (Apropo de legenda
"mediocritatii" lui Goma: acum cativa ani, aflandu-ma in China cu o delega-
tie a Uniunii Scriitorilor si fiindca tocmai aflasem ca un scriitor chinez, disi-
dent si rezident in Franta, luase Premiul Nobel, am sarit peste "protocol" si I-
am intrebat pe un inalt oficial al gazdelor ce parere are despre conationalul
lor. Din galben, omul s-a facut si mai galben si a susotit ceva cu translatorul.
Acesta, baiat finut, cu studiile facute in Romania, bun cunoscator al realitati-
lor literare romanesti, s-a intors cam fastacit spre noi: "Cum sa va explic, ca
sa va dati seama? Daca de pilda Paul Goma ar lua Premiul Nobel, nu-i asa ca
sunteti de acord ca in tara exista scriitori mai valorosi decat el?" Quod erat
demonstrandum).

Pe cat de ticalosi erau oamenii "Sistemei", pe atat erau de prosti.
Fiindca numai niste imbecili nu si-ar fi dat seama ca gestul retragerii standu-
lui Romaniei de la Targul de carte de la Frankfurt, in 1971, in semn de pro-
test fata de publicarea in Germania de Vest a cartii "Ostinato", nu face decat
sa sporeasca faima scriitorului. Vorba ceea: multi, multi, da' prosti.

In rest, dle Goma, chit c-aveti uneori, pe nedrept, gura cam spurcata -
chapeau bas!

Din Forumul provocat:

De la: Dan Bostan din USA (...@yahoo.com)Data: 2006-01-22
22:32:30 , IP: 69.110.69...GOMA- UN MARE ROMAN
Nu e de mirare citi securisti a avut pe urma, pentru ca a fost printre cei
putini, care, prin caracter si vointa, ar fi putut schimba ceva din interiorul
societatii romanesti, atacata de cancerul moral al comunismului.

De la: Pamatuf Milimon din Slanina & Cratita (...@home.ro) Data:
2006-01-22 22:57:25 , IP: 70.80.26...Re: GOMA- UN MARE ROMAN
Dar a avut si un pic de spate, nu? Ca iesirea si toata activitatea e dupa acea
nu putea sa o faca fara suport. la sa fi muncit ca sofer, mai avatimp de gan-
deala? (...)

De la: Ton Caramache (...@aol.com)Data: 2006-01-22 23:23:14 , IP:
64.12.116...Strict autentic loan Grosan despre editorialistul zilier teolog Dan
Ciachir: "....Pe cat de ticalosi erau oamenii "Sistemei", pe atat erau de prosti.
Fiindca numai niste imbecili nu si-ar fi dat seama ca gestul retragerii standu-
lui Romaniei de la Targul de carte de la Frankfurt, in 1971, in semn de pro-
test fata de publicarea in Germania de Vest a cartii "Ostinato", nu face decat
sa sporeasca faima scriitorului. Vorba ceea: multi, multi, da' prosti. ..."
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De la: Davidescu vasile din Bicaz (...@k.ro)Data: 2006-01-22 23:53:36,
IP: 80.97.25... Pamatuf Milimon : noi muncim nu gandim... lata un exemplar
din ceea ce este mai reprezentativ pentru romanul mediocru si profunzimea
gandirii lui:"noi muncim nu gandim" Dimensiunea grandorii lui Paul Goma
nu poate fi stabilita astazi. (...)

De la: laur din Bucuresti (...)..de ce nu e apreciat Goma sau cin' ne sunt
intelectualii ? (...)Ce ofensa a comis de Liiceni si Patapievicii si Mungii nu
il ambartiseza frateste si 1 nu 11 canta Osana sau acorda taote premioile dis-
popnibile ? Pa ia citizt voi "Atacul Goma " a aprut aici in Ziua asa ca putet-
zi da de el si o s avedetzi ca cel care a atacat miciuna comunista a atacat ulte-
rior si o alta minciuna. Miciunna care a litera de lege pentru actualii tzucala-
ri . Minciuna care odata deranjata I-a compromis si exclus dib cercul autiose-
lect al academiei cu bani de la americani Mungesti a SOCIETATII CIVILE
DEMOCARIOCE SI ILUMINATE CU GARGAUNI a lui Liiceani si ale
caror ectoplasma bantuie fantomatic peste Romania imaginandu-si ca o
reprezinta (...),

De la: doctorul din Bucuresti (...@k.ro)Data: 2006-01-23 06:36:59 , 1P:
85.186.235...Goma....Mandria mea e dubla : o data ca prietena mea il face
cunoscut poporului roman - e vorba de Mariana Sipos - si ca asa parliti cum
suntem, avem langa noi un MARE ROMAN : pe PAUL GOMA ! Dr. George
Calalb dela ACTIUNEA POPULARA Relativ la eroare : NU ESTE ADE-
VARAT !!!

De la: GICA CONTRA (...).STI DECE TE BATEM? D'AIA BA!!!
GOMA ESTE UN "LETOPISET IN VIATA. GOMA STIE UNDE A TRAIT
SI NU POATE FI ACUZAT DE NIMENI CA NU SI-A DORIT CA TARA
LUI SA FIE ALTCUMVA. (...)GOMA NU ESTE UN PACEPA CARE Al
ACEASTA A AVUT MERITUL LUI APOI FIE VORBA INTRE NOI I-A
DESCONSPIRAT PE AI LOR NU? GOMA ESTE O CU TOTUL ALTA
FATA A ROMANILOR SI CARE AR TREBUI APRECIAT. ACEST OM
ESTE CAPABIL SA FACA CURATENIE IN CULTURA ROMANEASA.

De la: Inima-Rea din Bucuresti (...)..Atentie la neatentie!

Vedeti boieri Dumneavoastra, la Ion Grosan nu se scrie ca la SRS, Dan Pavel,
unde-i doar politica, aia la care toti ne pricepem. Ca sa-ti dai cu parera despre
Goma - de pilda - trebuie sa fi citit macar insemnarile lui autobiografice.
Vizionarea interviului cu Plesitza nu ne-ntereseaza, vorba ardeleanului. Iar ca
sa intelegeti dimensiunea efortului facut de RSR pentru anihilare lui Goma,
trebuie sa aveti termen de comparatie, cum ar fi Jurnalul lui Saharov, Stejarul
si Vitelul, al lui Soljenitin - macar atit. Cred ca mai traiesc si astazi aceia care
ascultau - la Europa Libera - lecturi ale lut Goma despre inchisoarea Pitesti.
Citi din ei s-or fi dumirit ca aceea nu era "fictiune" ci marturie literara? E ade-
varat, Romania nici acum nu este pregatita sa-1 primeasca pe Goma. Nici
Rusia nu l-a putut inghiti pe Soljenitin. E defectul lor miraculos incapatina-
rea cu care au tinut la adevarul lor, al lor nu si al celorlalti. Cum s-ar schim-
ba ei la batrinete si de ce?

(..)



PAUL GOMA -JURNAL 2006 16

De la: gili din romania (...@yahoo.com)Data: 2006-01-23 12:08:57 , IP:
85.120.41.(...) daca o luam dupa cum zici se poa ca sa sa spuie ca :
1. Cuza a facut Unirea. 2. Carol I a facut Independenta. 3. Ferdinand a facut
Reintregirea . 4.Ceausescu a facut Casa Republicii. 5. Iliescu a facut destule.
Goma n-a facut d'astea. Da Goma e un reper moral pentru mine si pentru not
toti care i1 suntem contemporani mai ales acuma ca a murit Coposu, n'asa?
Nu ma intereseaza ce vor scrie la cartile de istorie despre Goma peste ani, poa
sa nici nu scrie. Si am convingerea ca Goma arde atit de tare pentru timpul
sau ca nici pe el nu il intereseaza nemurirea la care te referi.

De la: oreste (...@pcnet.ro)Data: 2006-01-23 14:04:28 , IP: 85.186.28...
Re: Atentie la neatentie! La 2006-01-23 11:08:45, Inima-Rea a scris:
(...) Aveti foarte multa dreptate domnule. Nu Romania este nepregatita sa-1
primeasca pe Paul Goma, ci primele randuri de fotolii din Academie si de la
Uniunea scriitorilor care asigura onorabilitatea istorica. Cu Paul Goma acasa,
multi se vor muta in ultimul rand ; cineva scria ca a avut ,,spate" , nu, a avut
coloana vertebrala. Cu el intram in istorie, nu numai cu gena hotiei si a lasi-
tatii cum vor unii sa ne explice, eu ca roman trebuie sa fiu mandru si plin de
respect in fata omului si scriitorului Paul Goma.

De la: ursu livia (...) daca n-ar exista un Paul Goma, Romania ar fi dis-
pretuita in totalitate.Dar prin condeiul lui Paul Goma Europa intreaga afla
despre crimele ciumei rosii care au transformat Romania intr-o tara ingenun-
chiata si ucisa sufleteste. In Paul Goma salasluieste o farama din elitele ade-
varate ale neamului romanesc. Iata o apreciere relevanta a uneia din cartile
lui Paul Goma,BONIFACIA "Pagina cu pagina, Paul Goma reconstituie
atmosfera tipica de la mijlocul anilor 60, prilejuieste o confruntare directa a
cititorului cu dictatura si cu metodele ei...Bonifacia zugraveste cu o rara acui-
tate psihologica duplicitatea vital necesara in conditii de teroare, suspiciunea
reciproca inevitabila si urmele pe care preocuparea constanta cu represiunea
le lasa in viata sufleteasca a intelectualului" - Georg Focke Deutsche Welle

De la: Young-and-Happy din Canada (...).Oglinda Paul Goma

Dupa '89 intelectualii romani au schimbat directia pupatului in cur. Nu mai
pupa-n cur cu fata la Rasarit. Pupa cu fata la Apus. Si o fac calcand in pico-
are istoria si suferintele romanilor. lata o comparatie. Antonescu nu e nimic
alteceva decat un Mannerheim al romanilor. Priviti cu e vazut Mannerheim
in Finlanda si cum e privit oficial Antonescu in Romania. Cum sa-l invite si
sa-1 onoreze asa-zisii intelectuali romani pe Paul Goma ? Acest titan (cum
bine a spus cineva pe acest forum) e pentru intelectualii romani "Portretul lui
Dorian Gray". Isi vad in el adevarata fata, nu cea oficiala, cea adevarata, schi-
monosita de jeg moral.

De la: March (...).. Goma si un nemernic de general ex-securist !
In loc sa fie dupa gratii este invitat nu de putine ori la anumite posturi tv sa
ne spuna cum apara el "patria" ( citeste regimul Cizmarului analfabet !) de
"dusmani" precum Paul Goma. Si nu scapa prilejul acest netrebnic de Plesita
sa ne bage pe gat minciuna securista cum ca Goma era omul lui la Paris !! Un
nenorocit care profita cu nerusinare, fara nici o jena, de libertatea de expre-
sie din democratia asta impotriva careia a luptat toata viata lui securistica !



PAUL GOMA -JURNAL 2006 17

De la: alwis46 (...)Re: Goma si un nemernic de general ex-securist !
Acest nemernic securist este expresia regimului criminal comunist de pana la
1989. Uite d-aia este necesar procesul comunismului. Pentru ca inainte de a
construi blocuri si combinate, activistii bolsevici si complicii lor si-au scal-
dat mainile in sange, si nu in sangele dusmanilor din afara ci al unor oameni
simpli, nevinovati, care erau omorati numai pentru "vina" de a nu crede in
comunism.

(...)

De la: Giuseppe Cocos din Wanderland (...)Pai vezi ca Goma nu este
bun pentru unii pentru ca s-a legat de niste evrei si ca espuns a fost etichetat
drept antisemit ...

De la: Aladin din york (...): Ca Goma si Anna Frank a scris un jurnal
La 2006-01-23 17:18:49, Pamatuf Milimon a scris: > Azi putem spune cu
sigurantza ca fetita aceia Frank, a invins > Frankenstein-ul. Si tot asa putem
spune aproape cu siguranta > ca cititorii l-au ucis pe Goma. Ce a ramas din
dansul, omul > Goma, este o entitate pe care nu o cunosc, not my business.
> Ii doresc insa sanatate in numele unor amintiri. Numai ca Ana Frank a avut
in spate o uriasa publicitate folositoare. Paul a avut si are o armata de dusma-
ni, unii fiind si prietenii primei. Securistii si prieteni primei erau de multe ori
aceiasi. In ce priveste dusmania lor fata de Goma e ceva ce Ii uneste puterea
ce au avut-o, 0 au, si o doresc perpetuu in labele lor.

De la: Sobru (...)Nu-l iau securistii pe Goma in brate orice-ar fi. E prea
mare ura contra lui. El este marginalizat acum din mai multe motive. Evreii
reprezinta un motiv, il urasc ca si securistii (ca doar au fost in aceeasi tabara
la un moment dat, cea a instrumentului de represiune), iar pentru intelectua-
litatea romaneasca "evreii" reprezinta un bun pretext. Pretextul unor ipocriti.

Marti 24 ianuarie 2006

Ei, da: 24 ianuarie. Romanii s-au unit - dind mana cu mana - ce
s-a ales din Unirea de acum 150 ani...

Dupa ce ma voi intoarce de la doctor - la mama dracului, pe
Bd. Bizot - ma voi culca; sa dorm, sa dorm...

Miercuri 25 ianuarie 2006

M-am intors viu si nevatamat de la doctor. Insa epuizat. Inca nu
mi-am venit in fire.

Continua scandalul cu “inchisorile CIA”. Bine, bine: pe polonezi
nu-1 vor da afara din UE - Insa Romania va avea mari dificultati la o
eventuala primire.

A1 nostri: tot tolomaci; tot pagubosi. S-au lacomit la cei cativa
dolari promisi de americani, marii-stabi au pus banii in buzunarul lor
(personal), iar la o adica vor explica: «Pai ce, nene, nu suntem noi aliati
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- chiar prieteni buni cu americanii? Le-am facut un mic serviciu...».

“Un mic serviciu” americanilor, unul mare cAt Romania, romani-
lor. Dar 1i intereseaza pe “romani’ soarta Romaniei? L-a durut pe
Iliescu? Pe Constantinescu? il doare pe Basescu? Da’ de unde! Cat
despre puradelul komsomolet-utecist Ungureanu - iatd de ce-l pupase
Condoleezza Rice cu dintii e1 de iepuroaica! De-aia - care asta este ea:
inchiriere de locuri pentru inchisori (secrete - mie-mi spui?!).

Ce javre, ce neam de slugi, romanii nostri! Si ce magari, vacarii
americani!

Olmert face apel la palestinieni sa aplice “foaia de drum”... Ca sa
vezi cine vorbeste, despre ce! Ai crede ca Arafat, nu Sharon a provo-
cat ultima Intifada, cu mortii, ranitii, tragediile ei! Acelasi just tovaras
Olmert 11 invita pe Palestinieni sa... participe la trasarea frontierei,
neuitind sa ameninte: daca vor refuza, israelienii o vor trasa singuri, ca
niste baieti mari. Si sa nu uitam: aceiasi palestinieni sunt poftiti “sa
faca si e1 ceva concesii 1In chestiunea nationala - cum au facut israelie-
nii...” Despre care concesii ale israelienilor vorbeste Olmert (cel mai
“moderat” dintre israelieni..., suntem asigurati)? Despre faptul ca nu
au lansat o bomba atomica - “in mod preventiv’” asupra Gazei?; ca nu
1-a ucis chiar pe toti bastinasii - altfel cine ar fi lucrat pamantul furat
de israelieni, “in virtutea drepturilor biblice”? Acest limbaj de pietari
nesimtiti, obraznici, inumani (cu cine si fie evreii “umani’: cu ne-
evreii, mai ales cu pales-tinienii pe care i-au alungat de pe pamanturi-
le lor, iar pe cei ramasi 11 trateza 1n cel mai pur stil de stdpani de sclavi?)

Miercuri 27 ianuarie 2006

Tragedie planetara: Hamas a castigat alegerile in Palestina!

Intrebare de bun simt (dar “profund antisemita”): cine si le fi
castigat: Fatah, uzat(a) de coruptie, de colaborationism cu ocupantul?

Israelienii au intrat in panica, le-au sarit in ajutor americanii cei
destepti, pacifisti, iubitori de democratie (in Israel, pentru evrei, nu si
pentru bastinasi), cu declaratiilor lor: ca ei nu trateaza cu Hamas, orga-
nizatie terorista care urmareste distrugerea Israelului. Europenii sunt
mai intelepti (nici nu e greu, in comparatie cu bush-ii): asteapta sa vada
rezultatele “exercitiului puterii”. Asa s-a intAmplat chiar pe pamantul
Pales-tinei, Tn urma cu peste jumatate de secol: ultrateroristi cu maini-
le pline de sangele civililor ca Beghin, ca Shamir au devenit, “in exer-
citiul puterii” nu doar oameni cu care se putea dialoga (s-a uitat intal-
nirea Beghin-Sadat, din chiar momentul plecarii noastre din Roméania: 22,
23 noiembrie 19777), dar si oameni onorati cu premiul Nobel pentru pace -
acelasi Beghin...?

Nostimada - Tnsa neobservata, din cauza panicei: Olmert 1i invita
pe Palestinieni sa... aplice “foaia de drum”! Cum ar veni: ii dai in cap
palestinianului cu boamba, i1 darami casele, 11 distrugi culturile, iar
cand Stapanul de la America se preface ca el vrea pace pe pamant (sic)
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tu, adevarat israelian incepi sa ranjesti, deschizi bratele, ca adica tu,
ocupant, asupritor, ii invifi pe ocupati sa dialogheze cu israelienii
despre pace!

Ce nerusinare! Dar cine a refuzat dialogul atatia ani, atatea dece-
nii? Palestinienii sau israelienii? Cine a ignorat prevederile Acordului
de la Oslo? Palestinienii? Nu: israelienii, cu Sharon in frunte. Cine a
“uitat” soarta Palestinienilor depinzind de acest Acord? Palestinienii?
Nu: Americanii, pentru care singurele fiinte omenesti de pe teritoriul
Palestine1 sunt israelienii alaltaier1 adusi cu mari sacricifii de la
Celiabinsk si de la Radauti. Acest tovaras-just Olmert, demn continua-
tor al sharoniadei, ameninta de pe acum ca... daca palestinienii nu vor
accepta dialogul (1), Israelul va lua unilateral hotaririle! Care “dialog”,
oameni buni? Dar ce este - In principiu - de negociat in, de pilda...
amplasarea Zidului Rusinii (israelienii l-au botezat, dragut, eufemi-
zant: “Bariera de securitate”)? Eventualii zece-cincizeci de metri
“cedati” de Marele si Generosul Israel zdrentarosilor, flimanzitilor
cersetori palestinieni bastinasi, ca pe o mare favoare (de tip rusesc: ti
se ia si ultima camasa, apoi hotul “negociaza” cu pagubasul: «Daca
esti cuminte, uite, in generozitatea mea proverbiala iti daruiesc o
jumatate de maneca - bine: ti-o imprumut...» - au invatat unul de la
altul tot ce poate fi mai mizerabil, mai inuman, in... atatea secole
impreuna, vorba lui Soljenitin).

Sambata 28 ianuarie 2006

Israelul a mai castigat un dusman: Spielberg, din pricina filmului
“Miinchen”. Ei, da: evreii practica rdzbunarea cu metoda - “Ochi pen-
tru ochi si dinte pentru dinte” - insa au instituit monopol pe ea, pe
razbunare, deci o interzic goi-lor...

...Cum au facut cu mine, pentru Saptamana Rosie. Au urlat in
cor ca nu din rdzbunare (pentru ce facusera evreii timp de un an - 28
iunie 1940-15 iulie 1941 - in Basarabia si in Bucovina) i-au casapit
romanii pe evrei incepind din 23 1unie 1941, ci din “antisemitism
istoric”! Iatd-i si acum mobilizati cu mic cu mare impotriva filmului
(cica ar fi “chiar mai antisemit decat Patimile Iui Gibson™!), si, evident,
impotriva tradatorului (“antisemit”, cum altfel) Spielberg.

Doamne, Doamne: evreii sunt, nu doar mai destepti decat
romanii mei, dar, tot mai frecvent muuuult mai imbecili decat ei.

Duminica 29 ianuarie 2006
M-am trezit azi-dimineata cu un mesaj de la Florin Gabrea:
“Dragi prietent,

cititi si spuneti-va parerea, atit cu privire la continut, cit si la finalitatea
demersului. Daca sunteti de acord, semnati si trimiteti mai departe. Cred ca
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sucesul actiunii, daca este intemeiat, depinde de numarul cit mai mare de

semnaturi. Intentionam, ca, dupa definitivarea formei plingerii penale in

cauza, sa o dam publicitatii, odata cu trimiterea ei la Parchetul General.
“Salutari si astept sugestii si pareri!”

“PLANGERE PENALA IMPOTRIVA SENATORULUI P.R.M.,
CORNELIU VADIM TUDOR

“Societatea civila, reprezentata prin subsemnatii, aduce la cunostinta
Parchetului General urmatoarele:

“In editia, din 27.01.2006, a ziarului Cotidianul, se mentioneaza faptul
ca 1n scandalul bazelor secrete ale CIA-ului, devenit de notorietate in plan
european si transatlantic, punctul de pornire al intregului tavalug mediatic 1-
a constituit conferinta de presa a lui Corneliu Vadim Tudor, tinuta in ziua de
4 moiembrie 2005, prin care senatorul anunta ca, ,,in Romania, americanii
tortureaza prizonieri straini. Vadim a fost citat, prezentind mai multe «note
speciale», pe care spune ca le-ar fi primit de la «un serviciu secret»: una
dintre aceste baze, este in mod sigur (subl.nstr.) cea de la Mihail Kogalni-
ceanu, unde, pina acum, au fost detinuti 23 de cetateni straini adusi de avioa-
ne americane din Afganistan, Irak si Liban”.(Cot. 37.06.06)

“Cum scandalul a ajuns sa figureze in raportul Consiliului Europei, prin
raportorul elvetian Dick Marty, si Romania a fost insistent somata sa faca
publice locatiile unde s-ar fi petrecut asemenea flagrante incalcari ale dreptu-
rilor omului, presedintele Romaniei a luat pozitie oficiala, sustinind lipsa
oricarui temei de veridicitate in afirmatiile ce au tinut capul de afis al presei
in ultimele saptamani. Uniunea Europeana a afirmat in mod neechivoc, in
contextul acestor alegatii, ca daca suspiciunea vehiculata se dovedeste a fi
adevarata, atunci aderarea Romaniei de la 1 ianuarie 2007 va f1 in mod cert
pusa sub semnul indoielii. Asa dar, Romania, aflata intr-un moment crucial
al existentei sale, este banuita de obscure manevre militaro-ilicite, derulate
sub umbrela parteneriatului cu S.U.A, in urma carora toate demersurile
politice, economice fli diplomatice, intreprinse in decursul ultimului an, si-ar
putea pierde credibilitatea si finalitatea, spre paguba intregii tari si a popo-
rului roman.

“Conform comunicatului de presa dat publicitatii, senatorul Vadim
Tudor i-a marturisit presedintelui Adunarii Parlamentare a Consiliului
Europei, d-1 Rene van der Linden, ca domnia sa ,,ca un bun crestin, nu poate
minti si ca aceste lagare de tortura au existat in mod categoric, dar li s-a sters
orice urma.” (Op.cit.)

Presedintele Traian Basescu a spus cd Romania nu a gazduit pe teritoriul
el centre de detentie clandestine ale CIA. Or, cine socoteste ca Presedintele
tarii a spus un neadevar este obligat, mai ales daca ocupa un scaun de parla-
mentar, aflat in slujba tarii si a intereselor ei, s aduca probele irefutabile ale
acestui neadevar. Dar senatorul Vadim Tudor nu a prezentat nici un fel de
probe materiale, privind ,,notele speciale, pe care le-ar fi primit de la un ser-
viciu secret”, si, prin aceasta, folosindu-se, in mod fraudulos, de calitatea de
senator, se face vinovat de folosirea si traficarea unor informatii false, la
adapostul imunitatii parlamentare, deconspirind surse (imaginare) ale servi-
ciilor de informatii si inducind ideea ca aceste servicii nu ar lucra in interesul
Romaniei, ci ar contribui la destabilizarea climatului politic intern si extern,
fapt care ar aduce, in mod evident, grave prejudicii Romaniei si ar pune in
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pericol aderarea ei la Uniunea Europeana.

“Societatea civila este hotarita sa nu accepte nici un demers de compro-
mitere, stopare sau deturnare de la scopurile vitale pentru poporul roman, fie
ele venite din partea unui parlamentar, care ascunde sub masca patriotismu-
lui st a 1ubirii aproapelui, intentii destabilizatoare si defaimatoare, evidente
pentru orice om de buna cuviinta si credinta.

“Credem, de aceea, ca se intrunesc conditiile pentru chemarea senato-
rului Corneliu Vadim Tudor in judecata si depunem aceasta plingere penala.

“Bucuresti, 27.01.2006

“Semneaza:

“Florin Gabrea, arhitect, membru al U.S.R.”

Pentru a suta-mia oara m-a coplesit jalea: si Florin Gabrea,
oameni buni?

Sunt, iata, 40 de ani de cand ne cunoastem si chiar de n-am fost
noi prieteni la toarta, nici dusmani-la-cutite nu am fost. Ba chiar, de
cand a dat Rivulutia peste romani, Florin Gabrea a scris si publicat
doua texte in care mi se arata favorabil - ultimul in chestiunea Plesita. ..

Ce l-a apucat, tocmai acum? Cum de a putut concepe un
asemenea text - demn de un Gabriel Andreescu, de un Oisteanu, de un
Al Florian (ca sa nu mai vorbesc de Shafir)?

Care “Societate Civila”? Cea cu... Oisteanu, cu Liazescu,
Mititelu, Gosu, 1. Vianu? Dar ce a facut “Societatea Civila” atunci
cand a avut loc “dezbaterea’ despre Plesita la GDS? A scos un mieu-
nat? Acum, cand la Parlamentul European s-a incercat - cu cata intar-
ziere! - readucerea pe tapet a crimelor comuniste, vigilentul Florin
Gabrea si “Societatea (lui) Civila” trimbiteaza mobilizarea impotriva
lui...V.C. Tudor? Asta este prioritatea Societatii Civile? Si daca se va
dovedi azi-maine ca putoarea securista avea dreptate, dupa cum spun,
de multa vreme, ziarele si oamenii politici americani (si eu, dar eu nu
contez)? - deci nu V.C. i-a... informat pe occidentali, ci... americanii
(s1) pe el? Si ca Romania lui Basescu-Tariceanu-Ungureanu i-a asigu-
rat pe americani ca are specialisti in “anchete-avansate”, doar mai
traieste Plesitd, Enoiu, Priboi si ai sai, marii specialisti in tortura -
oferiti de Romania, “din partea casi’”, odata cu inchisorile...? Altfel ce
semnificatie a avut pupatul in fata-camerelor de luat vederi al
Condoleezzei cu utecistul sovietist Ungureanu (ei, da: cauta USA si
vei da de URSS!)? Nu acceptarea-asigurarea ca romanii vor reusi sa-i
faca pe cei incredintati lor, intru anchetare... “sa spuna si laptele supt
de la mamele lor”, dupa expresia securistilor carpatodanubieni?

Ce rusine ! Si ce nerusinare a lui Gabrea! Ce diversiune purtind
marca holocaustologilor fara frontiere!

Intr-un mesaj trimis in jurul-imediat am comentat:

Sa ma ierte cinstita “Societate civila” nsd eu nu voi adera la
astfel de plangere. Uniunea Europeana nu l-a asteptat pe V.C. Tudor ca
sa informeze despre ceea ce informasera jurnalele americane, europe-
ne, oamenii politici americani, europeni. Desi sunt in “razboi” cu acest
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securist (V.C.Tudor), de prin 1975-1976, cand ma ataca 1in
“Saptamina’ lui Eugen Barbu, fara ca eu sd pot raspunde, apoi din
1984, cand a izbucnit scandalul Pordea - individul sustinut de 1. Ratiu,
de Novacovici, de Boutmy, de Poghirc - nu tot ce afirma aceasta lepra
este in mod necesar neadevarat. A-l ataca pe VC Tudor, ca... unic
impiedecitor al “intrarii Romaniei in Europa” este o diversiune groso-
lana, folosita, vai, nu doar de “Societatea civila” (sic) ci si de Uniunea
Scriitorilor romani (re-sic). Nu V.C Tudor va impiedeca Romania sa
fie acceptata in Europa - ¢ci Romania lui Basescu, a lui Tariceanu, a lui
Ungureanu (cel care s-a pupat in vazul lumii cu Condoleezza - au oare
de ce?), Romania care nu a facut curatenie in justitie, in securitate, in eco-
nomie, in relatiile cu Rusia.

Deocamdata, atat.

Am primit reactii asemanatoare de la Valerian Stan, de la Mircea
Stanescu, de la Dan Culcer...

Marti 31 ianuarie 2006

O luna cu neplaceri, nemultumiri, confuzii - tristete.
[eri mi-a scris nepoata Angela Goma-Trubceak, raspunzind la o
re-intrebare:

“Am vorbit cu tata la Craciun si iata ce si-a amintit:

“- Bunica Feodora/Tudora Goma a mers la bunelul Ion Goma in 1944,
care se afla intr-un lagar foarte mare de concentrare a prizonierilor romani si
germani, care se afla la Floresti (foarte aproape de Balti). Chiar s-au vazut si
au vorbit, bunelul a cerut de la bunica ca la intilnirea viitoare sa-1 aduca un
cleste pentru a taia sirma ghimpata si gardul de sirma ce inconjura lagarul,
ascunzindu-l intr-o piine coapta de casa. Bunica asa a si facut, dar... prea
tirziu, cind a mers sa-1 duca cele cerute bunicul deja era evacuat impreuna cu
toti ceilalti prizonieri undeva in Rusia mare, de unde nu a mai avut nici o
veste. Impreuna cu bunelul acolo mai era inca 2 consateni de ai lui, si
bunica a fost la lagarul din Floresti impreuna cu sotiile celor 2. Sotii lor
deasemenea nu s-au mai intors acasa.

“Asta e tot. Imi pare rau ca stim doar atit. Asta nu e ceea la ce te
asteptai, probabil.”

Am spus: re-intrebare, fiindca mai intrebasem, prin 1991-92,
Angela Tmi raspunsese, in esentd, cele de mai sus, le repetase Nina,
casatorita Dulgher - madtusa Angelei si verisoara a mea (sora cu Stefan
Goma); Tmi scriseser acelasi lucru...

Numai ca in capul meu adunator de memorie s-a petrecut o
tulburare:

Inca de pe cand triia tata, stiam de la el (el de la basarabenii
nostri) ca frate-sau, lon Goma, fusese internat ca... “prizonier de
razboi” (nu oricum, ci ca “tradator de patrie”, citeste: basarabean care
luptase n armata romana), intr-un lagar din imprejurimile Chisinaului.
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Mai tarziu, vestea a cdpatat precizarea: “La Cotiugeni, probabil in cur-
tea-gradina Azilului de Alienati, unde, inainte de 1940, fusese medic
sau chiar director tatdl Magdei Isanos’.

In legatura cu Spitalul de nebuni imi amintesc de zisele unor
maneni care cand se certau cu cate cineva il trimiteau - nu “La Socola”,
ca moldovenii, nu “La Numarul 9”, ca bucurestenii - ci, tot pe la noi,
astfel: «Du-te la Costijani!» - adica la spitalul de nebuni. Nu am la
indemana o harta a Basarabiei, ca sa caut Costiugeniul de langa
Chisinau, insa existd o localitate Cotiugeni(i Mari) in nordul judetului
Orhei, acolo unde Rautul, curgind, de la Balti, pe linia vest-est, face un
cot de 90 grade si coboara spre sud (spre Ciocaltenii tatei, la vrea 40
km.).

Am scris Tn mai multe randuri - inainte de 1989 - ca unchiul meu
Ion Goma a murit “Intr-un lagar de prizonieri de razboi romani -
«tradatori»” - din apropierea Chisindului sau de pe la Falesti (la
jumatatea drumului intre Ungheni, pe unde se intra in Basarabia ocu-
pata si Balti). Voi fi confundat “Floresti” cu “Falesti”? Posibil. Nina
Goma, fiica lui Ion, a insotit-o pe mama sa, Tudora/Feodora la
“Floresti” ori la “Falesti”? In asta nu mai exista indoiala: la Floresti.

Mult mai tarziu (in urma cu 5-6 ani), navigind pe internet in
cautare de referinte pentru Saptamana Rosie, am dat peste un text
care vorbea de “Movila Oaselor”, de “Biserica Oaselor”, ce s-ar fi ridi-
cat pe locul unui imens lagar de prizonieri (romani - cu precadere
“tradatori de patrie sovieticd”- germani, italieni, unguri, slovaci...).
Din el si din altele asemenea am alcatuit un text: “Lagarul de extermi-
nare Balti”, instalat pe internet ca atare, introdus in Siptiména Rosie,
alaturi de “Masacrul de la Fantdna Alba”.

Azi, la intrebarea: “In care lagar fusese internat unchiul meu Ion
Goma, din septembrie 1944?” - pot raspunde: “In lagarul de la
Floresti” (localitate aflata la cca 30 km de Balti, spre est, pe linia ferata
ducind la Rezina, pe malul drept al Nistrului - din-colo incepind, pen-
tru basarabeni, Siberia). Inteleg ca intrebarile pe care ni le pusesem de
prin 1946-47 - de atunci datau primele zvonuri - apoi din 1961-62;
cand bunica Natalia Goma fusese in vizita in Ardeal, la fecioru-sau
mijlociu, tata (si cand porcul de securist Livescu de la Fetesti nu-mi
aprobase o invoire de cateva ore in Gara de Nord, ca s-o vad) nu pot
contine, in raspunsuri conjunctia “sau’; ci trebuie sa folosesc “si’-
urile. Asadar, fusesera lagire de “tradatori” si la Ungheni si la Falesti
si la Balti gi la Floresti si la... Astea doar pe o fasie de pamant intinsa
- Ingust - intre Prut si Nistru, avind in centru orasul Balfi...

Angela Goma-Trubceak mi-a dat adresele e-mail ale sotiei lui
Ionel (Goma, frate-sau), Ludmila si ale fiicei lor Daniela - in varsta de
13 ani impliniti acum cateva zile. [-am scris adineauri stra-nepoatei.
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Abia acum dau peste o carte pretioasa: Chisinaul in 1941, editie
ingrijita de Dinu Postarencu, scoasa in 1996 (!) de Iurie Colesnic la
Museum. Nu mai stiu cine mi-a adus-o (surorile Gritcan?), de la cine -
de la Colesnic? - oricum, vine cam tarziu pentru Saptimana Rosie in
care as fi introdus cateva informatii pretioase. Dar nu-i nimic: le voi
folosi 1n viitoarea editie. ..

In afara Introducerii semnata de Dinu Postarencu si de o Inche-
iere, autor: Iurie Colesnic, volumul cuprinde:

“Raportul Administratiei Basarabiei nr. 721 d
in 7 august 1941.

Intre 25-30 iulie 1941 o Comisie de ingineri si arhitecti condusi de :
Pr. M. Hanganu, prof. arhitect A. Simotta, ing. Gh. Petrescu-Prahova si ing.
C. Popovici a constatat distrugerile pricinuite de rusii in retragere, iar admi-
nistratorul Basarabiei, generalul C. Gh. Voiculescu a adresat acest raport lui
Antonescu 1nsotit de anexe.

Mai intai o scurta nota cronologica:

- 28 1unie 1940: ultimatumul rusesc, ocuparea Basarabiei, a Bucovinei
de Nord, a Hertei;

- 22 iunie 1941: Romania declara razboi URSS si trece Prutul;

- la 29 iunie potrivit hotaririi C.C. al PC(b) al Moldovei si a Sovietului
Comisarilor poporului din RSSM sunt create, pe ldngd sectiile raionale si
ordsenesti al NKVD batalioane de distrugere. Ce/ de la Chisindu, era
comandat de 1.A. Muhin si cuprindea 480 de dinamitori (subl. mea);

- 2 iulie: trupele romano-germane libereaza orasul Cernauti, iar la 12
iulie intreaga Bucovina de Nord;

- 3 ijulie: discursul radiodifuzat al lui Stalin, care ordond ‘tactica
pamantului ars” (subl. mea);

- 4 iulie: ocupantii sovietici incep “evacuarea populatiei si a intreprin-
derilor industriale”

- la 7 1ulie ostasii romani libereaza orasul Balti, iar in 12 Soroca;

- la 10 iulie romanii opresc ofensiva din Masivul Cornesti (“cheia
strategica a Basarabiei”), datorita rezistentei indarjite a sovieticilor;

- ofensiva a fost reluata in 13 1ulie;

- la 15 1iulie rusii sunt alungati din orasul Orhei;

- la 16 1ulie sovieticii au dinamitat, incendiat zeci de cladiri din
Chisinau - istoriografia bolsevica a pretins ca aviatia romana si germana a(u)
bombardat orasul - pana in 1988, cand unul dintre dinamitori, V. Mednec
(arhitect de meserie!) a povestit: “...eu cu mana mea am aruncat in aer
cladirea Bancii din Tighina”, astfel executind “ordinul lui Stalin, de a distru-
ge totul in calea dusmanului” (subl. mea);

- in 16 iulie corpurile de armata 3 roman si 54 german intra in Chisinau;

- la 24 1ulie, la Cernauti, Ion Antonescu declara jurnalistilor romani si
straini:

“Au ramas urmele unei barbarii fara precedent, cum nici hoardele huni-
lor nu au lasat in urma lor”.

Asadar Raportul:
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“Domnule General,

“Am onoarea a Va prezenta (...) o scurta situatie aflata la venirea noas-
tra in Basarabia (...), in intervalul de timp de la 20 iulie [1941] péna in
prezent.

“A. SITUATIA GASITA

“Aproape toate centrele importante erau lipsite de populatie, care fie ca
s-au retras odata cu trupele bolsevice, fie cd s-au refugiat in paduri si vii din
cauza ororilor savarsite de rusi.

“Populatia Basarabiei la data de 1 iunie 1940 [inainte de Cedare, nota
mea, P.G.] se cifra la 2.164.402 suflete. (...) [din rezultatele recensamantu-
lui, neverificate inca] se deduce ca numarul populatiei a scazut in mod
simtitor, al oraselor in special reducindu-se la jumatate. - Determinata de:

“a/ Refugierea populatiei romanesti cu ocaziunea cedarii Basarabiei,
circa 120.000, dupa datele de la Bucuresti (...).

“b/ Deportarea populatiei in timpul dominatiei sovietice.

“c/ Mobilizarea tineretului In armata sovietica si retragere unui numar
insemnat din populatia civild, in special evrei, cu ocaziunea plecarii trupelor
sovietice.

“d/ Repatrierea Germanilor (...) cca 110.000.

“e/ Disparitia unor locuitori.

“Pentru aflarea numarului exact al evreilor ramasi in aceasta Provincie,
am ordonat intocmirea unei statistici care este in curs de executare. In prezent
evreii ramasi sunt adunati in anumite centre si {inuti sub supraveghere. in sate
nu se mai gaseste nici un evreu. Populatia oraselor si in prezent este straina
(...) Chilia: din 15.000 locuitori numai 3.400 sunt romani. Cam aceeasi
situatie in Ismail, Cahul. Toate orasele din Basarabia au fost distruse in buna
parte de bolsevici, cu ocaziunea retragerii. in special institutiile publice si
cartierele comerciale si industriale au fost distruse in Intregime. Uzinele de
apa si electricitate au fost distruse in tot locul. Mai crunt au suferit (...)
Municipiul Chisinau, cum si orasele Balti, Tighina, Cetatea Alba, Orhei,
Cahul s1 Soroca.

(...) “e/ Situatia proprietatilor ramase de la Germani

“In urma repatrierii Germanilor au ramas (...) 453.760 ha.

“Aceste proprietati au fost lucrate in (...) sovhozuri. Inventarul agricol,
viu si mort este complect disparut, satele germane prezentind azi un aspect
pustiu. Gospodariile, grajdurile hambarele sunt intr-o stare jalnica (...)”

“ANEXA (la Raport)

“(...) unde au fost colonii germane, sub stdpanirea bolsevica pe
proprietatile romanilor si germanilor au fost adusi colonisti ucraineni si
polonezi (...)

“Colonistii rusi s-au retras cu trupele sovietice, moldovenii au ramas
pe loc.

“(...) In com. Tarutino din 6.000 locuitori, 3.000 erau germani care au
fost inlocuiti cu ucrainent (...) Ucrainenii s-au retras, ramanind 2 familii, in
prezent arestate.

“In com. Paris in locul germanilor s-au colonizat ucraineni si polonezi.
Ucrainenii s-au retras; polonezii au ramas pe loc, nevoind sd plece. In
com. Berezina au fost aduse cca 150 familii poloneze ce au ramas pe loc (...)
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“Unde au fost adusi polonezi nu s-au putut forma colhozuri, deoarece
ei au refuzat fiind mereu in conflict cu conducerea ruseascd (...)

“In concluzie: In toate regiunile unde au fost adusi colonisti polonezi
nu au pdrdsit nici unul satul, ucrainenii s-au retras odatd cu trupele rusesti
(sublinierile mele, P.G.).

“GENERAL C. Gh. Voiculescu”

“Anexa nr. II
“RAPORT”
asupra starii cladirilor din Municipiul Chisinau (...)
“l) Aspectul general al orasului.

La plecarea din Chisinau a Armatelor URSS majoritatea cladirilor
publice, multe cladiri particulare, precum si toate cladirile industriale si
comerciale au fost distruse prin minare si incendiere (...). Zona care a sufe-
rit cele mai mari distrugeri este (...) Alexandru cel Bun, unde era si centrul
comercial, strada Carol Smidt si str. Stefan cel Mare, zona care prezenta la
data cercetarii aspectul unor vaste ruini, pe alocuri inca fumeginde.

“Strazile si liniile de tramvai au suferit in general mai putine stricaciuni.
Liniile telefonice, liniile de curent electric si conductele de apa sunt intrerup-
te; materialul lor este utilizabil, Tnsa punerea in stare de functionare (...) se
va face cu greutate din cauza distrugerii uzinelor, astfel ca orasul este lipsit
de lumina electrica si de apa. (...) Se poate aprecia ca 40% din totalitatea
cladirilor orasului si 100% din instalatiile industriale sunt complet distruse
sau grav avariate prin minare si incendiere.

“2. Starea cladirilor publice

“(...) cele mai distruse sunt cladirile Administratiei cari, la plecarea
administratiei romanesti [in 28 iunie 1940, n. m. P.G.] cuprindeau:
Directoratul Basarabiei, Primaria orasului, Prefectura judetului, Banca
Nationala, Palatul Metropolitan, Casa Eparhiald, Localurile militare, Posta,
Telefoanele, Postul de radio, etc, precum si cladirile industriale proprietate a
orasului si statului, Uzina electrica, Uzina de apa, Cazarmile Comunale,
Fabrica de tigari si Depozitele de tutun CAM, Magaziile s1 Depoul de loco-
motive CFR, Depoul de tramvaie, etc. Deasemeni au fost distruse prin mina-
re si incendiere morile mecanice, cinematografele si teatrele. (...)

“8) Probabilitati de dezvoltare a orasului in viitor

“Orasul Chisinau avea Tnainte de ocuparea Basarabiei de catre trupele
sovietice [28 tunie 1941, n. m. P.G.] o populatie de cca 110.000 locuitori, din
care 30.000 romani. In timpul acestei ocupatii, prin mutarea capitalei
Republicei Moldovenesti la Chisindu, se pare ca aceasta populatie a crescut
la aproape 300.000 suflete (...) Astazi apreciem ca populatia orasului ar fi de
30.000-40.000 locuitori care ar putea locui in cladirile ce au ramas nedistru-
se.(...)

“In lumina acestor consideratiuni este absolut necesara alcituirea unui
program general detaliat de refacere a intregului oras, incadrat in programul
general de refacere a tarii”

“Prof. Ing. M. Hanganu

“Prof. Arh. A. Simotta

“Ing. Gh. Petrescu-Prahova

“Ing. Const. Popovici” [semnaturile olografe pe documentul dactilogra-
fiat - nota mea, P.G]
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Din “Anexa nr. III, Tablou nr. 1, cuprinzind evaluarea distrugerilor
aduse cladirilor si instalatiilor publice”:

“l. Liceul “Alexandru Donici (...) - Etajul daramat si parterul dete-
riorat (...) Observatii: trebuie sd se darame complet §i sd se facd altd cladire
[sublinierile mele, P.G.]

“2. Liceul “Mihai Eminescu (...) - Minat si devastat [subl. mea]

“(...) 7. Postul de radio - Complet distrus. Cladirea distrusa, un pilon
doborit, al doilea avariat.

“8. Sc. Normala de fete [nota mea: acolo a invatat mama, Inainte de
1930]

“I1. Scoala primara (str. Tighinei)

“12. Capela militara - Mici avarii, geamuri sparte. Obs.: a fost transfor-
matd in club [subl. mea]

“13. Biserica “Adormirea Maicii Domnului” (str. Gl. Dragalina) - Mici
avarii, geamuri sparte

“14. Sc. primara baieti No. 1 (str. Maresal Badoglio) - Deteriorata

“15. Biserica Cimitirului ortodox - Mici avarii

“16. Spitalul de ochi (M. Kogalniceanu) - Mici avarii, geamuri sparte

“17. Centrul de Ocrotire (Orfelinat) - Mici avarii, geamuri sparte

“18. Directoratul Basarabiei - Minat, incendiat. Obs. Corpul principal
complet surpat

“19. Liceul “Alecu Russo” - Mici avarii, geamuri sparte

“20. Seminarul teologic - Mici avarii, geamuri sparte (...)

“21. Muzeul de Istorie Naturala - Avariat de cutremur [nov. 1940] Obs.:
probabil minat [subl. mea].

“24. Facultatea de Agronomie - Mici avarii, geamuri sparte (...)

“26. Spitalul de ochi (I.C. Bratianu) - Mici avarii, geamuri sparte

“(...) 43. Scoala comerciala - Partial distrusa (...)

“46. Liceul Militar (Str. Alexandru cel Bun) - Minat si distrus [s.m.]

“47. Cercul Militar - Minat si distrus [subl. mea] (...)

“49. Catedrala orasului - Incendiata

“50. Palatul Metroploitan - Minat, incendiat (...)

“52. Primaria orasului - Minata, incendiata (...)

“57. Manufactura de tutun (GI. Dragalina) - Minata, incendiata

“(...)64. Uzina electrica (Gl. Brosteanu) - Incendiata, distrusa

“(...)67. Posta Centrala (Universitatii) - Incendiata, distrusa

“68. Gara Chisinau - Minata, incendiata, partial distrusa (...)

“75. Uzina de apa - Minata, distrusa (...)

“79. Depozitele CAM (tutun) - Minate, complet distruse (...)”

Raportul - facsimilat - este completat de 72 fotografii ale unor
distrugeri din Chisinau.

Nu ma pot stapani de a face apropiere intre doua texte:

Primul apartine comisarului regimentulut NKVD de distrugere
din Chisinau, I.A. Muhin si cuprinde amintirile - Tnlacrimate, consem-
nate in 1965, despre retragerea lor din 1941:
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“Ziua de 16 iulie a fost cea mai grea din viata comunistilor regimentu-
lui. In ochii nostri ardeau zeci de cladiri de pe strazile Lenin, Kiev. Palcuri de
avioane ale inamicului bombardau orasul. Tancurile fasciste se apropiau de
oras. Regimentului i s-a ordonat sa se retraga spre Bender. Cu lacrimi in ochi
paraseam orasul natal. Multi dintre noi sarutam caldaramurile, iar in batiste
luam cu sine 0 mina de padmant natal”.

Al doilea text este semnat de Andrei Oisteanu, holocaustolog
emerit - tovaras de prezidii, de tot felul de comitii (si de tacere
inteleapta, de complicitate etnica a lui lon Vianu in cazul unor “cestiu-
ni arzatoare”) - si a aparut in Supliment cultural nr. 10, din 29 ian-4
febr. 2005. Citez:

“M-am nascut la Bucuresti, dar primii sase ani de viatd (1948-1954) i-
am petrecut la Cernauti; compusa din cinci suflete familia mea locuia in doua
camere foarte modeste din cartierul evreiesc; stateam pe ulita ceasorinicari-
lor (...) carei i se schimbase numele cu cel al comunistului Karl
Liebknecht. Era o perioada de dupa razboi in care Uniunea Sovietica isi oblo-
jea ranile. Era un amestec de mindrie si saracie postbelica. Marea victorie
asupra nazismului (si ocuparea Europe est-centrale) hranea sufletele, dar nu
si trupurile. Nu se mai gasea mai nimic de mincare. Ca sa supravietuiasca
cernautenilor 1i se dadea in folosinta cite o bucata de pamint pe care o culti-
vau de regula cu cartofi [...] Devenit somer, tatdl meu nu putea sa se reanga-
jeze din cauza unui puternic val de antisemitism declansat la Inceputul anu-
lui 1953 de batiusca Stalin insusi (procesul “asasinilor in halate albe™). Abia
dupa moartea lui Stalin parintii mei au reusit sa emigreze in Romania. in
octombrie 1954 lasam in urma noastra marea Uniune Sovietica; tot ceea ce
unii iubeau si urau mai mult. Fratele meu (11 ani) si-a luat putin pdmant intr-
o punguta legata la gat. Eu (6 ani) l-am  imitat.“La Bucuresti am locuit pe
strada Washington, devenita Haia Lipschitz, militantd comunista, situatie
simetrica cu cea din Cernauti Dar statutul social si starea materiala s-au
imbunatatit substantial. Problema mancarii nu se mai punea in termeni de
supravietuire. Si totusi, in fiecare dimineatd se derula un ritual culinar
saracdcios. Toata familia se aduna la masa, mama punea solemn un castron
aburind, plin cu cartofi fierti in coaja. Suflind in maini, decojeam cartofii
fierbinti, 11 marunteam in farfurie si adaugam sare, ceapa tocata si unt-
delemn. Apoi mancam in tacere, ca intr-o agapa mistica. Trecusera multi ani
de la parasirea ghetoului din Cernautiul stalinist, dar noi continuam sa prac-
ticdim ritualul sdptimanal, in amintirea paradisului/infernului pierdut”, dar
noi continuam sa practicam”.

In purcoiul de minciuni pe care le debiteazi A. Oisteanu, fiul lui
Misa Oigenstein, activist bolsevic in Basarabia ocupata dupa 28 iunie
1940, ofiter NKVD, venit in Romania “pe tancuri’, sfarsind ca direc-
tor al Academiei “Stefan Gheorghiu”- si al Bellei Iosovici, darza
supraveghetoare sovieticd a Agerpres, nepot al sinistrului Lev
Oigenstein, cunoscut sub pseudonimul “Leonte Rautu” - sare din
pagind... pamantul luat in pungulite... Daca la Muhin - care pretinde
a fi nativ din Chisinau - se mai intelege Induiosarea bolsevica prici-
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nuitd de ordinul de retragere de pe un pamant... romanesc, de el si de
al sai martirizat, tot din ordinul lui Stalin minat, incendiat, devastat -
incoerentul A. Oisteanu, la plecarea din Cernauti, ia si el pamant intr-
0 punguta, cu toate cd se nascuse in Romania, fratele sau Valery in
Kazahstan, zicind ca familia sa “emigreaza’ in Romania (din URSS).
Se vede ca bolsevicii, in taind, sunt mistici - oare cate “pamanturi’ vor
fi purtind cei care au martirizat Basarabia si Bucovina sub steagul
bolsevic? Multe, domnule.

Ramane sa aflam ca si R. loanid poartd pamant romanesc intr-o
punguta atarnata de gat. De ce nu? Si el a dovedit prin scrierile sale cat
de mult iubeste aceasta tara, acest... pamant, pe dupa cap cu alti iubi-
tori de Romanie: Serge Moscovici, profesorul sau de sociologie (spe-
cialitate si a lui A. Oisteanu), cu Elie Wiesel, superiorul sau la Centrul
holocaustologic de la... Sighet.
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FEBRUARIE

Vineri 3 februarie 2006

Surpriza: am primit un plic de la Bucuresti. La expeditor : nimic
(secret mare!, conspirativitate lata). Inauntru: un volumas de dimensiu-
nile plicului (1/3) si o scrisoare. De la Paul Everac!

Cartea (Mic breviar despre politica - eseu -, editura Semne) nu
am citit-o. Scrisoarea, da. Si oricat de chinuitor imi va fi, din pricina
vederii deficiente, am sa o copiez. Merita.

Scrisoarea, dactilografiatd extrem de ingrijit (va fi fost batuta la
masind de o profesionistd?) nu este datata - dealtfel in P.S., de mana,
sta scris: “Am tinut in plic aceasta scrisoare mai bine de doua luni”. De
la Bucuresti a plecat incoace in 24 ianuarie 2006. Pe ultima pagina -
din trei - cAteva sublinieri, le voi semnala. Par a fi fost “operate” de o
mana, alta decat a autorului. Au a fost cealaltd mdnd a aceluiasi
autor? Mai sti1?

Asadar:

“Stimate Domnule Goma

“Trimitindu-va tam-nesam cea mai recenta carte a mea, fara sa fi avut
nici o abordare prealabila, ma simt dator cu o scurta insotire explicativa.

“Am pentru DVoastra o reala stima, ca pentru un om care a infruntat
exemplar persecutii politice, manat de imperativul libertatii si demnitatii
omenesti. Pretuiesc de asemenea pe scriitor, considerindu-1 unul dintre cei
mai buni. Va apreciez si singularitatea campaniei pe care o duceti, odata ins-
talatd platforma °‘libertatii’, pentru a demasca pe cei caldicei si fofarlicosi
chiar in randul celor ce se drapeaza in insemnele dizidentei anticeausiste, dar
care s-au dovedit friabili la unele ispite munificente, devenind pensionari
inchiaburiti ai frondei. insd admiratia cea mare v-o acord pentru osardia cu
care, printre foarte putini, aparati substanta si virtutea romaneasca de
pretentiile holocaustologice ale noilor stapani ai lumii, proclamand cu
inversunare adevaruri traite cu sangele Dvs. basarabean.

“De pe aceasta platforma de admiratie, captusita cu confraternitatile de
roman si de scriitor, Incep sa-mi fac rezervatii mentale. Evident, eu nu am
suferit in aceeasi masura, nu am fost un libertar, ba as putea spune ca regimul
ceausist a coincis cu cea mai mare abilitare a mea ca dramaturg, fara sa fi
decazut nici 1n slugarnicie, nici la apolog, nici macar la adeziune partinica.

eqe, o,

ege, U,

calizat rezervele pana la a-1 nega fatis sau a-l parasi, si n-am suferit, ca per-
secutie decat concedierea mamei mele si arestarea pe doi ani a tatdlui meu la
Pitesti, Jilava, Caransebes si Aiud, lucruri pe care nu inteleg sa le capitalizez.

“Admiratia mea nu vine deci de la un combatant si nu se adreseaza intru
totul idealurilor dizidentiale pe care le-ati slujit. De altfel admiratia nu se
suprapune totdeauna cu corpul ideologic al celui admirat. Poti sa ai o idee
inalta despre insusirile unui Cezar, Napoleon, Antonescu sau Lenin, fara sa
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le impartasesti cu totul corpul de doctrina. Imi place Paul Goma pentru cit de
extraordinar s-a zbuciumat pentru libertatea si demnitatea omului, a intelec-
tu-alului in primul rand, fara sa impartasesc iluzia ca democratia este intr-
adevar eliberatoare, chiar mantuitoare.

“In perceptia mea o asemenea libertate, cel putin pentru noi, ramane o
gogoritd. Ba, ca sa-mi spun gandul pana la sfarsit, derapajele democratice de
azi ale tarii mele, parte din stangacie si prostie, parte din rapacitate gretoasa,
si in cea mai mare parte dintr-un calcul al adevaratilor hegemoni combinato-
ri de aiurea, ne fac, prin abandonuri si prelevari, situatia mai insalubra si mai
primejdioasa decat nainte, proiectind-o intr-un declin ireversibil al identitatii
natonale. Statul lui Ceausescu - cel care v-a chinuit pe DVoastra - pastra mai
sus ambitia independentei si orgoliul romanismului (impins pana spre margi-
nea absurda a autarhiei economice) decat democratia servila si vanzatoare de azi.

“In forma asta, dirza DVoastra luptd de ieri capita azi aura tragica a
inanitdtii (subliniat de méana, n.m., P.G.). In cartea pe care v-am trimis-o
incerc sa arat ca eliberare nu existd, cum nu exista nici dreptate, nici fratie,
ba nici macar adevar, ci doar manipulare exploatatorie a celui mic si slab de
catre cel mare si puternic. Patetismul DVoastra optional, demn de toata
stima, sgaltiie niste fantose. Ati scapat intr-un mod miraculos de patriotul
Ceausescu, acela care voia sa va omoare in numele unui anumit ideal; dar
idealurile DVoastra n-au devenit operante, intrucat tara a intrat in alte robii,
mai astutioase, sub ampriza indelebila a celor de care Ceausescu s-a emanci-
pat. Astazi pletora de negatori care au rostit candva un nu evaziv, au vorbit
de pisici, au sabotate din lene sau proasta deprindere, sau au tras candva un
vant impotriva vantului, s-a institutionalizat acaparator si-si traieste gloria
din vanzarea patriei?

“Degeaba va agitati, admirabil de singur, pentru a demonstra unele
legitimitati ale Basarabiei si ale Bucovinei in problema Holocaustului. Pe
acest teren minat vd vor finti din spate propriii DVoastra compatrioti,
tematori sa nu-si piarda reputatia si privilegiile de la Marele Stapan. Va vor
face 1n continuare, nebun, pornit, fard talent, lipsit de diplomatie, ingrat;
rasnind in van. Ei nu mai sunt in stare decat sd joace “celalalt joc”, cel pen-
tru care v-atl expus viata si care e tot atat de inrobitor, dacd nu mai mult
(subl. de mana). Va vor trimite in marginea uitdrii, ca sa-si poatd incasa
caniota. Stapanii lumii nu se uitd la argumentele DVoastra, in timp ce
Ceausescu se mai sensibilizase. Ce-ati numit atunci nelibertate si nedemnita-
te se cheama azi inegalitate si dispret, Frauda s-a inzecit, s-a insutit. Tara se
goleste, dar scriitorii pot bestecai in voie, caci nu-i mai ascultd nimeni (subl.
de mand). Mici sau mari polemici gazetaresti ‘libere’ iar avanscena,
ascunzind, sub mici dichisuri stilistice, dezastrul de fond.

“V-ati bdatut cam degeaba, domnule Goma! (subliniere de mana). Le-ati
facut multora averi. Le-ati pus multora in mana cutite cu care sa hacuie si
limbi cu care sa spurce si sa vanda.

“Cartea mea va mai ofera inca un cutremur, chiar doua: ca ati actionat
optional (subl. de mand), devenind roman aleatoriu si si patriot aleatoriu; cu
aceeasi usurinta puteati deveni fanatic de stinga sau de dreapta, daca nu fun-
damentalist islamic. Si ca exista sansa, in final, sa fi fost mereu condus (subl.
de mana), ineluctabil, de un Manipulator mai mare decat toti, Primordial. Sa
fi fost o gaza dirijata.

“Oricum, va rog sa contati pe sentimentele mele cele mai bune.

“Paul Everac
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“P.S. (scris de mana - nota mea, P.G.): Am tinut in plic aceasta scrisoa-
re mai bine de 2 luni. Intre timp episodul Stoiciu vine sd ma confirme.”

Aceasta este scrisoarea lui Paul Everac. De ce imi scrie mie Paul
Everac ? ; de ce tocmai mie care in tara, nu jucam in aceeasi divizie,
ne vom fi salutat, atat? Nu-mi pun aceasta intrebare, fiindca raspunsul
este stiut: Everac este - din decembrie 1989 - un om singur, este un om
dezamagit, un om batran (peste 80 ani). Si ce face un batran singur,
dezamagit de “prezent”? Se adreseaza altui batrdn singur-dezamagit.
De ce? Alta intrebare inutila. Poate fiindca el va fi crezind-sperind ca
doua singuratati, doua dezamagiri, doua batrane’... (care va fi pluralul
gramatical? sau pentru ca bdtrdnetea este singuratate, nu are decat sin-
gular?) - continuu: va fi crezind ca si noi doi ne putem pupa Piata
Endependenti? indedoi? Nu cred. Are Everac alte, multe des-calitati,
dar lipsit de inteligenta nu este. Dovada chiar scrisoarea de fata.

Imi rezerv placerea de a o comenta pe sirite maine, poimaine,
peste o luna. Peste un an.

Sambata 4 februarie 2006

Valerian Stan mi-a transmis:

“Romania libera ne anunta ca Guvernul a decis: Din Consiliul
Institutului de Investigare a Crimelor Comunismului in Romania fac parte
vor face parte Doina Cornea, Elvira Bianu (sa fie oare distinsa Doamna
Stefana Bianu?), Petre Mihai Bacanu, Dennis Deletant, Ticu Dumitrescu,
Radu Filipescu, Radu loanid, Gabriel Liiceanu, Marius Oprea, Cristian
Parvulescu, Andrei Plesu”.

Se mira ca nu-l vede pe P. Goma? De ce ? Doar se vede - si cum!
- prezenta lui R. Toanid. Sa nu se mire nici atunci cand in Consiliul
Institutului pentru Investigarea Crimelor Comunismului - botezat,
simetric celui al holocaustului: “Radu Ioanid”...- vor aparea alti
vanjosi anticomunisti: A. Oisteanu, Anca Oroveanu (verisoara lui, deci
fiica lui L. Rautu), Shafir, Al Florian (fiul lui Radu Florian), Lya
Benjamin, Jean Ancel, Andrei Cornea... - si, de ce nu, ca membru de
onoare Neasemuitul anticomunist (din ilegalitate) Wiesel?

Duminica 5 februarie 2006

Liniste radio - vreau sa spun: rasunatoare tacere mail-istica. Ieri
am primit un singur mesaj - de la V. Stan. Explicatii: gerul; sfarsitul de
saptamana care in Romania pentru multi inseamna si privare de inter-
net; satul, greata, indiferenta fata de ce se intampla in afara bataturii
propriei locuinte (si o garsoniera poate avea “batatura”, doar si ea este
adapost). Mai banuiesc si nauceala (K.O. pe picioare) provocata de
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anuntarea componentei comisiei Institului pentru Cercetarea Siasamai-
departelui.

Am fost scutit (de o parte din) surpriza:

Inca de cand a fost anuntati intentia guvernamentald (s-a obser-
vat cd am evitat “hotarirea”?) de a - in sfarsit! - infiinta Institutul, mar-
cat, chiar deformat de atatea alte “surprize” (neplacute, fireste), m-am
exprimat temerea ca, daca pand acum se facusera planuri din cutite si
pahara, fiecare pe conta lui, cum sade bine romanului, din momentul
in care “Insusi Guvernul” a luat initiativa (sic) - si mai ales: din
moment ce “Insusi Guvernul” avea sa aprobe, sa dezaprobe “schema”
si salarizarea, unul ca mine nu mai avea ce cauta: rolul meu se incheia-
se: dadusem si eu din gura si din condei, propusesem si eu alcatuirea
necesarului Institut, insa... Insa acum venea faza impartelii prazii: a
scaunelor.

Este adevarat, nici in cele mai negre previziuni nu avansasem
cooptarea (sa zicem: doar propunerea de cooptare) a unuia ca Radu
[oanid. Fiindca stiam: in saptamanile din urma, cand Marius Oprea si
Stejarel Olaru fusesera la Paris dar nu gasisera de cuviintd sd-mi dea
macar un telefon (ziceam ca Stejarel inca mai este “imputernicitul”
meu in procesul cu Iliescu si cu Plesita™), necum sa ma anunte ca orga-
nizasera o “intalnire de lucru”. Chiar ma miram ca de vreo zece zile nu
reusisem sa o contactez pe Stefana Bianu, apoi, cand, in cele de urma
ne-am intalnit, ea mi-a spus ca fusese Oprea la Paris, ca fusese propusa
si ea in Comitet; cd nu ma anuntasera si pe mine, fiindca “Marius si
Stejarel” aveau sa mai vina la Paris; dar ca sa fiu sigur: lucrasera bine,
cu folos...

Nu: Stefana Bianu nu a spus ca - ei - lucrasera bine si cu folos
chiar in absenta mea. .., cum Tmi spusese Monica Lovinescu la telefon,
in februarie 1990, dupa intalnirea cu Liiceanu, la care si eu fusesem
mereu poftit, insd nu si anuntat cd va avea loc la data cutare, la ora
cutare... Atunci Monica ma “consolase’: ei lucraserd atat de bine - si
fara mine - Tncat (sic) Imi propusesera spre publicare ‘Culoarea curcu-
beului’ si ‘Gherla’ - ce mai vreau? Stefana nu ma consolase cu nimic
(ba da: ca de obicei, imi spusese ca arat foarte bine, desi se vedea foar-
te bine cat de foarte-rau arat). Am simtit la ea jena de a discuta despre
cestiunea-arzatoare... De aceea am am schimbat vorba la altceva:
despre copiii nostri, despre faptul ca eu, aflat in cvasiimposibilitatea de
a ma exprima in presa scrisa din Romania, ramanind, in continuare, un
scriitor internetizat, m-am gandit ca as putea “largi” aria “cititorilor”
mei, prin inregistrarea video a unei serii de “autointerviuri’. Drept care
tare as avea nevoie de un camescop adevarat, fiindca “ochiul” impru-
mutat de Filip de la un amic al sdu da imagine-sunet de foarte modesta
calitate...

Mai departe am lucrat pe conta mea (in sinea mea) cu pacatoa-
sa-mi de intuitie: baietii organizatori (Marius Oprea, acela care, acum
vrei 12 ani scrisese un articol jenant de ditirambic pentru mine, fiindca
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purta titlul “Presedintele Goma”, de fiecare data cand a venit la Paris
evitase cu o Intelepciune tipic ardeleneasca de a ma contacta, macar
prin telefon, desi imi trimisese, cu dedicatie, carti ale sale - fatalitate!:
Patapievici, desi ne-ardelean, ba chiar din contra, foloseste exact
aceeasi metoda: conspirativitatea...) se vor fi gandit ca Goma, fie si pe
un loc onorific, ar face mai mult rau decat bine Institutului. Adevarat,
are el niscai merite in “lupta cu fiara”, a continuat si dupa “revolutie”
sa ceara dezvaluirea adevarului despre crimele comunismului, a scris
si cateva carti despre chestiune...

...Numai ca Goma are un handicap insurmontabil:

«Prea injurd pe toatd lumeay.

Caracterizare care, in imaginarul meu vine direct din gura de
gargouille s1 din capul de gorgona a(l) Getei Dimisianu, “herghelia lui
Paler”, cum 1i bine-spunea, nemerind-o poeticeste Sorin Titel, si de
acea data traducind in banateana frantuzescul “égérie”, inspiratoare,
consiler-special, feminin al unei personalitati poetice, politice - in plu-
ralizata “herghelie”... Nu spun ci ea a fost prima care si mi-o aplice
iar ceilalti s-au luat dupa ea ca viteii dupa vaca - nu: expresia este...
expresia romanismului din noi - si nu doar de la venirea comunismului:

Daca X spune/scrie despre Y ca este cam (trdiasca Ardealul
Sanjeros si Mult Relativizator!) mincinos, cam slugarnic, cam-foarte-
foarte Inclinat spre tradare-vanzare de frate, Y nu-i raspund cu neaosa:
«Ba a ma-tii!» sau cu «Cine zice ala 1i!»; ci cu nevinovata, indurerata:
«De ce ma injuri, Gicule?», fiindca in capul lui cel tricolor, a spune
adevarul este, nu doar o grava... abatere sociald, ci o insultd - o
injuratura! «Doamna-nvatatoare, Gicu m-a-njurat!», «Cum te-a-njurat,
Nicule?» «Mi-a zis ca l-am parit la Dumneavoastra...» «Dar l-ai chiar
parit la mine...» «Da, Doamna, dar de ce s-o spuna el in gura mare, de
s-auza toata lumea si sa spuna ca-s paracios?...»

Asta fiind “injuratura”: nu un neadevar, nu o calomnie, ci un
adevar...- dar spus in gura mare, de s-auda toata lumea, isi pierde
valoarea de adevar pe meleagul mioritic. Caci noi, daciisiromanii sun-
tem educati, discreti, indelicati, ne spalam rufele in familie (de sa nu
se vaza izmenele cacate de frica-la-roman), nu in piata mare...

Despre Goma se stie de multa vreme ca... prea-injurd-pe-toatd-
lumea (fireste: lumea bund). Nimic nou sub soare? Da’ de unde! Ceva
nou (sub soare) este, dar el este acel ceva care nu se spune, caci noi
suntem discreti, bine-crescuti, neinjuratori: umblam toata ziua cu
pizda-n gurd, dar adevarul nu-l spunem, caci el nu se arunca-n fata, el
se lasa subinteles, nu?; adevarul este-atuncea-cand el este ceva care, fie
se deduce, decodifica, chiar cand nu functioneaza facutul cu ochiul,
nici cu ironia noastra nationala, neosa, atat de subtire, Incat ramane
invizibila pentru muritorul de rand si doar spiritele alese o pot desci-
fra. Ca de-o pilda “bataia de joc™ la care se dedase G. Calinescu, atun-
ci cand, la Atheneul Roman il proclamase pe A. Toma cel putin egal al
lui Eminescu... (teorie sustinuta cu foc - si convingere de nezdrunci-
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nat - de prietenul Ara Sismanian) - cum sa fie un A. Toma comparabil
cu Eminescu!?; ca de pilda caracterul hotarit anticomunist al poeziei
Blandienei, cea cu arpagicul (vezi bibliografia la Monica Lovinescu,
mai ales cand vorbeste dansa de “data despicatoare de istorie”)... Ceva
care se spune cu gura strambata de mare-secret-mare si numai intre
patru ochi, recomandabil la bucatarie, cu aparatul de radio pus tare, pe
Bucuresti, la 0 “Sarba in carutd” (desi mai bine la closet, fiindca acolo
- in principiu - nu sunt microfoane, ca ruginesc...). Acolo - si nici
acolo, vorba Scripturii - se deconspira teribilul adevar despre Goma:

«Prea se ddi la ovrei».

Asta era. Cu atat mai asta, cu cat Goma acela nu se afla la intaia
dare?, dadere?, dadut-la...? Marin Preda, in prea-frumoasa primavara
a anului 1970 mi-o spusese cu nesfarsita barbatie anticomunista, el
fiind scriitorul cel mai curajos dintre pamanteni:

«Prea te-ai dat la tovarasa...»

Prea ma dedesem, vorba Morometelui, la Ceauseasca. Adevarul -
atunci - era ca nu ma dasem (dadusem?) la nici o Ceauseasca; aceasta
acuzatie idioata, veninoasa, profund ticaloasa fusese lansata de priete-
nul meu si colegul de celula, Ivasiuc - in deplind necunostinta de
cauza: el nu citise Usa noastra cea de toate zilele, prinsese din zbor o
frantura din discutia dintre Geta Dimisianu si Paleologu, o prefacuse
fulgerator in /ese majesté la adresa... tovarasei, stiind el bine ca o ase-
menea acuzatie nu are nevoie de a fi doveditd - cu citate, de pilda... -
dar cu efect mortal asupra acuzatului. Si asa a fost: ghilotina
interdictiei totale de a publica atunci mi-a retezat capul - pentru 20 ani
incheiati (pana in 1990). Complici: Marin Preda, Gafita, dar si priete-
nul meu bun, Tepeneag, el fiind singurul dintre redactorii care citisera
Usa... - dar nu caraise, nu mormaise, macar cat o facusera Geta
Dimisianu si Paleologu: sa fi spus ca nu exista nimic din ceea ce iva-
siucea Ivasiuc...

...Dar ce: in fragmentul de jurnal publicat de LIS in Viata
romdneascd era “ceva antisemit”? Nu prea, vorba Manolescului
acuzator dupa metoda Ivasiuc - sa mai pretinda unii, dar mai ales altii
ca exagerez, ba chiar il calomniez pe Niki al Monicai atunci cand
sustin ca el a crescut intre Ivasiuc si Ivascu... Si1ata, la distanta de 35
ani (atata sa fie din 1970?), se reediteaza... hascéméul de breasla,
“legea” cazindu-mi “la nivelul gatului”, vorba unei gazetarese culte, prin:

«Prea se dd la (tovardsii) ovrei...»

Ca un facut, incriminarea a venit dinspre un, daca nu prieten,
oricum, nedusman (pana in iulie 1990, cand l-am “Injurat” pentru
interviul criminal luat criminalului Iliescu, dupa Mineriada
Sangeroasa, cea cu “Omul cu o mare...”) - vorbesc tot de Niki al
Monicai, altfel Manolescu.

Recunosc cu tristete: N. Manolescu, atunci cand, in editorialul din
decembrie 1998 al Romdniei literare prezicea:

“DIl Goma a devenit un banal caz patologic. I se va da tot mai
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putind importantd, cu timpul. Cindva, la o curdtenie generald, va fi scos
pe faras. Ca gingania in care s-a metamorfozat comis-voiajorul din
Kafka.

Adio, domnule Goma !” ...,

...stia el ce stia. Am fost scos pe faras, ca gangania lui Kafka.

Deci iata pentru ca de ce fata morarului este schioapa - si nu am
fost macar pomenit in propunerile pentru consiliul onorific al unui
institut pe care il cerusem si eu - oricum, eu il cerusem, spre deosebi-
re de Plesu, de Liiceanu, care, intelepti si panditori - ca si la
“revolutiune” - asteptasera sa le cada para maldiata in gurd. Si chiar
ceva mai mult decat asta, zi-1 pe pseudonume... R. loanid.

Am mai zis-o, o repet: daca Institutul Holocaustului se numeste
“Elie Wiesel” de ce sa nu fie botezat cestalalt - in mod cu totul natu-
ral: “Radu Ioanid”? Iar pentru ca acesta din urma nu va fi altceva decat
primul, ci doar o ramura a lui, sa fie gazduit in acelasi local - si aceasta
propunere fusese facuta... de mine.

Luni 6 februarie 2006

Orele 3 noaptea: m-am trezit din somn, cu certitudinea: daca voi
cauta inca o data in traista ordinatorului, (poate ca) voi gasi Jurnal de
Caldura Mare in format lucrabil, nu in pdf ca pana acum. Eram
amdarat, otravit de “pierderea” acestui text. Ma batea gandul sa ma
astern pe re-dactilografierea lui.

Si am reusit, oameni buni! Nu din prima, ci din a doua Incercare.

Sa-mi fie cu folos!

Imi trimite Dan Culcer din Adevdirul:

“Plesu, Cornea si Bacanu, printre investigatorii crimelor comuniste.
Premierul Calin Popescu Tariceanu a aprobat componenta Consiliului care va
conduce Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului in Romania.
Printre membrii noii structuri se numara personalitati ale societatii civile pre-
cum Doina Cornea, Andrei Plesu, Gabriel Liiceanu, Petre Bacanu. Pe lista
completa semnata de premier se mai afla Elvira Ruxandra Bianu, Dennis
John Deletant, Constantin-Grigore Dumitrescu, Radu Filipescu, Radu loanid,
Marius-Gheorghe Oprea, Cristian-Romulus Pirvulescu. Institutul a fost
infiintat de guvern la sfarsitul anului trecut ca o structura care va analiza regi-
mul comunist si sistemul de putere din acea perioada din punct de vedere ins-
titutional, va prezenta activistii de partid, ofiterii si magistratii care lucrau in
cadrul apara-tului de represiune si va identifica abuzurile si crimele savarsite,
ordonate sau inspirate de catre acestia. Noul institut va funcaiona, pe o per-
ioada de sase ani, in subordinea Executivului si in coordonarea premierului,
fiind condus de un Consiliu alcatuit din 11 personalitati ale societatii civile,
desemnate prin decizie a premierului.”

Din comentarii:
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“Plata si rasplata Trimis de: COSTICA (...)Acest LLI.C.C.R. nu este
decat o forma mascata prntru rasplatirea serviciilor aduse in timp, de catre cei
nominalizati, aliantei sau P.N.L. Prea multi scosi de la naftalina. Si, atentie,
pe langa cei nominalizati trebuie sa fie angajati si oameni care stiu si pot sa
munceasca. Altfel, vom avea aceleasi rezultate "marete" pe care le avem si de
la cadavrul viu C.N.S.A.S. Maimutoiul asta de P.M. BEREVOIESTI ce rol
are in acest LI.C.C.R.?”

“Si Paul Goma? Trimis de: un roman (...) Daca chiar se doreste sa se
afle adevarul despre acea perioada tulbure a istoriei, de ce nu sunt chemati cei
care au avut de suferit direct de pe urma sistemului de opresiune comunist,
asa cum a fost de pilda cunoscutul dizident Paul Goma? sau parintele
Gheorghe Calciu? Ei au deja multe informatii despre structura acestui sistem
criminal si in plus o mare motivatie ca acesta sa fie cunoscut de intreaga
lume. Daca acestia nu sunt invitati sa participe la cercetari, inseamna ca
povestea asta va fi doar asa un praf in ochi.”

“Burse de merit!!! Trimis de: ilieprooroc (...) Acest asa zis institut,
infiintat prin H.G.,este un mod de a rasplati cu lefuri grase pe activistii
portocalii si pe ciracii lor. Ca platitor de impozite sunt curios sa aflu salarii-
le acestor mari "cercetatori". (...)

“Plesu, Cornea si Bacanu, printre investigatorii crimelor comunis-
te. Opinia cititorului De forma, nu de... re-forma Trimis de: Vladimir
(...)Alt lung prilej de vorbe si de ipoteze si de salarii grase in aceasta per-
ioada de crasa saracie pentru 80 la sutd din populatie.N-au decat, pot sa-1
faca... Dar v-ati uitat la Doina Cornea cum arata? Poate sa depuna ea munca
de cercetare? Va incasa niste bani si Tnca multi, iarasi acelasi, omniprezentul
Plesu, amator de plesti banoase fara munca; el singur a declarat ca nu renunta
la tabieturile sale ca sa vind la serviciu. Luati-i pe toti si ganditi-va la scan-
dalurile si vendetele ce vor urma. Nu ajungea CNASul dla nu se ocupa tot cu
asa ceva? Unii 151 pun mari sperante in aceastd noua constructie birocratica
de tocat banii statului roman. Din partea celui care scrie aceste randuri n-au
decat sa porneasca la drum pentru ca vor fi unii vigilienti care vor vedea in
autorul acestor randuri pe unul care si a inceput sa tremure de frica. Nu sunt
decat un SCEPTIC, care vede ca tot ce se face in tara asta este numai si numai
de FORMa...si nu de RE-FORMA!” (...)

“fnca un cor de babe? Trimis de: seful lui tariceanu (...)Slaba misca-
rea. Unde esti tu Tepes doamne? Adica inca un cor de babe o sa-l injure pe
ceausescu, si gasca lui. lar toti smecerii copos, voiculescu, tarata, oprisan,
pascariu, popescu, nastase, iliescu, patriciu, basescu, si toatea liota de ligeoa-
ne (...) Si tu popescule tariceanu, hm cum ai facut averea?”” Solutia: Haga sa va
manince pe toti”

“Ati uitat de Goma? Trimis de: Gheorghe F. (...) Unele articole ale
lui Bacanu demonstreaza clar o pozitie de stanga, nu tocmai potrivita cu stu-
diul propriei extreme stangi. Sper sa nu se cada in greseala Europei, si rezul-
tatul acestui institut sa urmeze linia calaie impusa de socialistii/comunistii
europeni in votul rusinos din 25 Tanuarie 2006 de la Consiliul Europei. Cred
ca Paul Goma ar avea o pozitie de drept si autentica in dezbaterile acestei ins-
titutii nou creata, a fost in centrul actiunii in 1977/78, cum nu au fost multi altii.
Ce ziceti, domnule prim-ministru liberal, nu-1 invitati si pe el sa faca parte din
cercetatori?”
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Marti 7 februarie 2006

Ce am aflat ieri, de la o dezbatere televizuald? Ca Ungaria “este
singura tara din Est care nu si-a deconspirat Securitatea”!

Ei, bravos! Vasazica asa: Ungaria a intrat, nu doar in NATO, dar
si in UE cu “Aparatul Represiv’ intact!

Au oare de ce? Au nu stiu de oare-de-ce. Sa fi fost lobby-ul
americanist, cu Tom Lantos in frunte care a lucrat puternic pentru
“stergerea Trianonului”? Mai stii...

Stiu insa ce surpriza mi-a pricinuit Ferenc (Francois) Fejté acum
aproape treizeci de ani. Ne aflam intre patru ochi - de altfel, in timpul
intrebarii mele («Cum se explica faptul ca ungurii, ramasi pana la urma
aliat1 a1 Germaniei, se bucurau intr-atat de Increderea rusilor, incat le-
au “Incredintat” lor politia politicdA din Roménia - si nu doar din
Ardealul de Nord care avea inca un statut aparte? Si nu doar
comunistilor si evreilor, dar si multor salossysti, fosti politisti persecu-
tori ai comunistilor si ai evreilor?») eram intr-un grup, la un colocviu,
asa ceva, ne aflam in pauza, el m-a tras de-o parte si, dupa ce s-a asi-
gurat ca nimeni nu ne aude, a spus cam asa: ‘Pentru a repara in parte
injustitia de la Trianon, ungurii au acceptat sa faca pactul cu
comunistii, cu sovieticii - fireste, cu consimtamantul lor - mai ales 1n
ce priveste Romania...’

Sa zicem cd pe asta o stiam: spre deosebire de politistii,
sigurantistii romani dispusi la colaborare cu... comunistii, insa concre-
tizata colaborarea doar la informatiile furnizate (si la cateva cazuri de
comisari marunti deveniti securisti fiorosi), ungurii aveau o strategie,
o politicd a colaborarii obediente, entuziaste cu dusmanul nostru
comun: Rusul - in nobilul scop de a sluji interesele Marii Ungarii.
Astfel s-a realizat “ajutorul international” oferit cu generozitatea de
Ungaria - la ordinul Rusilor - intre 1946-1956, prin miile (se vorbea de
100 000) de unguri si ceva cehi - cam jumatate din ei evrei si nu din
Ardealul de Nord, ci din “interiorul” Ungariei - care au populat
Aparatul, in general, nu doar de politie - din Romania - care, biata, nu
avea suficiente si demne de incredere cadre... (se zicea ca exista o deo-
sebire sensibild intre evreii romani si evreil maghiari in privinta cruzi-
mii, ultimii aratindu-se chiar mai huni decat Atila).

In momentul 1956, cand un numar nu foarte mic de “cadre” din
Securitatea lor fusese atarnat(e) de felinare la Budapesta, a fost randul
Romaniei sa acorde un “ajutor fratesc si dezinteresat surorii sale
Ungaria sangeranda” - pe plan practic: trimiterea in Ungaria a cateva
mii de securisti “romani” (majoritatea evrei sau casatoriti cu evreice,
ca belgianca mea), iar pe plan... diplomatic prin ajutorul neprecupetit
pe care romanii Valter Roman (sic) si Ardeleanu (Erdely? Adler?) 1-au
dat pentru atragerea in capcana lui Hrusciov a lui Imre Nagy si alor sai.

...Dar nu stiam ca Ungaria de azi - decomunizata, democratizata,
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europenizata - nu a facut curatenie in Aparatul de Represiune, macar
sa fi dezbatut in presa chestiunea, chiar daca nu ar fi fost urmata de
fapte - ca In Romania. De ce?

Avansez o ipoteza - nu chiar fantezista: pentru a nu se afla - mai
ales in Romania, unde Ungaria are interese majore, in “recuperarea
Ardealului” despre contributia ungurilor la martirizarea romanilor
(intr-o prima faza: septembrie 1940 - mai-iunie 1945, sub guvernarea
maghiara a lui Horthy, apoi al lui Szalossy; din 1946 pana in 1956, sub
guver-narea... rusilor - ca si cum Romania nu ar fi fost si ea ocupata
de aceiasi rusi... Se vede ca nu erau chiar aceiasi...

Miercuri 8 februarie 2006

Ieri am primit vizita a cam jumatate din cititorii mei aflati in
Franta: surorile Violeta si Elvira Gritcan (doua - dar basarabence, deci
fac cat patru; chiar cat... patruzeci). Ca de obicei, o gurd de aer
proaspat.

Dan Culcer imi transmite citatul:

“Fireste tortura este, in sine, ceva cumplit, dar, atunci cand aceasta pare
a fi singura cale de a extrage informatii care sa salveze sute, poate mii de vieti
ale unor civili, mai poate fi ea condamnata cu aceeasi vehementa?”

Andrei Cornea”

...Insotit de comentariul sau:

“Iata logica lui Andrei Cornea. Dar cind e vorba sa se salveze vietile
unor militari, ale unor activisti, ale unor militieni, ale unor securisti, ale unor
nkvdisti, capitalisti, comunisti, nu-i oare tortura tot asa de recomandabila?
Pentru a “extrage” informatii, ca si cum ai extrage dinti. Cornea pare convins
ca angelicul guvern american e in Irak pentru a se razboi cu Al Qaeda si nu
pentru a controla resursele petroliere.

Dan Culcer”

“Revista 22 Nr. 830 EDITORIAL

“Circumstantele conteaza (ANDREI CORNEA)

“Dupa destule dezbateri si controverse, Consiliul Europei a adoptat o
Rezolutie care condamna fara echivoc crimele regimurilor comuniste “justi-
ficate in numele teoriei luptei de clasa si al dictaturii proletariatului’.
Rezolutia, propusa de deputatul conservator suedez Goran Lindblad, recu-
noaste ca “prabusirea regimurilor comuniste totalitare din Europa Centrala si
de Est n-a fost urmata nici de o ancheta internationala, nici de o dezbatere
asupra crimelor comise de aceste regimuri. De asemenea, crimele in discutie
n-au fost condamnate de comunitatea internationala, asa cum a fost cazul cu
crimele oribile comise de nazism”. Foarte bine!

“In momentul insa cand s-a propus adoptarea si a unei “recomandari”
suplimentare, care, printre altele, ar fi cerut fostelor state comuniste sa infiin-
teze comitete care sa stabileasca numarul victimelor comunismului, sa permi-
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ta liberul acces la arhive si sa duca o campanie de informare si educatie a
publicului (asemanatoare celei legate de Holocaust), nu s-a mai gasit majori-
tatea de doua treimi necesara adoptarii “recomandarii’. S-au opus, binein-
teles, mai ales deputatii comunisti din diferite tari. Pe scurt, tot ceea ce a reu-
sit CE e publicarea de vorbe frumoase si adevarate, dar a esuat lamentabil in
a materializa intentia de a cere de la state si fapte care sa corespunda vorbelor.
“In schimb, printr-o Intamplare sau o fatalitate, tot zilele acestea CE a
continuat sa se arate foarte preocupat de presupusele inchisori secrete ale
CIA de pe teritoriul unor state europene, unde ar fi fost anchetati si torturati
presupusi teroristi din Afganistan sau Irak. Simplificand putin situatia, dar nu
chiar prea mult, intreb: ce justificare morala are un for democratic sa inves-
tigheze, sa ceara explicatii de la statele membre sau sa condamne violari ale
drepturilor omului, care, chiar daca sunt reale, privesc cateva zeci, poate sute
de oameni, antrenati sa ucida cu sange rece civili, atunci cand n-a reusit sa
ceara masuri concrete, fie si educative, impotriva autorilor a circa 100 de
milioane de victime (dupa cum precizeaza proiectul esuat de “recomanda-
re”’)? Cum sa credem ca CE este cu adevarat interesat in apararea drepturilor
omului, si nu in urmarirea agendei antiamericane - actuala mare a obsesie a Europei?
“Stiu ca destui vor replica: apararea drepturilor omului este indivizibi-
la. Raspund: fals, este divizibila sau, mai precis, a inlatura consideratiile cir-
cumstantiale Tn favoarea unei tratari in bloc este o mare eroare. Caci circum-
stantele (de numar, motivatie, modalitate etc.) trebuie sa conteze. Fireste tor-
tura este, in sine, ceva cumplit, dar, atunci cand aceasta pare a fi singura cale
de a extrage informatii care sa salveze sute, poate mii de vieti ale unor civi-
li, mai poate fi ea condamnata cu aceeasi vehementa? Puneti-va in situatia
celui care are responsabilitatea de a decide. Oare ce ar face in aceasta situa-
tie chiar cei de la Amnesty International? Regimurile comuniste au Intemni-
tat, torturat, ucis, persecutat nu pentru ca populatia s-ar fi aflat in pericol, ci
pentru ca decisesera, din considerente pur ideologice, ca o parte a populatiei
este daunatoare si ca deci trebuie redusa la tacere, Inchisa sau exterminata. Se
poate atunci face paralela intre KGB, STASI, Securitate etc. si CIA? Putem
sa condamnam guvernul american, aflat in razboi cu Al-Qaeda, atunci cand
s-a facut atat de putin Impotriva khmerilor rosii, care au exterminat o cinci-
me din populatia Cambodgiei? Asemenea paralelisme nu sunt acceptabile
decat pentru cineva care pune pe acelasi plan regimurile respective. Ca sunt
destui care se arata dispusi sa insinueze astfel de asemanari o stim prea bine.
“Trebuie sa incepem sa avem curajul sa le dam replica. Iar prima pro-
pozitie a acesteia ar putea sa fie (in pofida imperativelor nobile ale unei “etici
integriste”, pentru care, dupa formula lui Kant, orice om este “si un scop in
sine, si nu numai un mijloc”) o platitudine: da, circumstantele conteaza!”

Prin comentariul sau Dan Culcer m-a scutit de al meu:
< . o . ' . . ' . . . '”
Ticalos nerusinat! Sionist turbat! Mincinos de profesie!

Joi 9 februarie 2006

Judecarea judecatorului Burgaud - desi luatorii la cuvant au
pretins (si au cerut victimelor) sa nu transforme “auditia” lui in proces.
Victimele, cele prezente, au tacut, cu demnitate si cu durere. Vor fi fost
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si ele socate, dezechilibrate de “transformarea” Inchizitorului,
Atotputer-nicului Burgaud: un adolescent abia iesi de pe bancile scolii
- dar de o incapatanare demna de o cauza mai bund. Rar - probabil
niciodata - nu am vazut un om-de-piatra. Ei bine, 1-am vazut ieri. Chiar
daca arata ca vai de capul lui, nu a dat macar un semn ca ar fi regretat
ceea ce facuse - din prostie, din rautate, din constiinta atotputerniciei
sale (nu bagase el, pentru cate trei ani in puscarie 17 persoane, nu deci-
sese zmulgerea copiilor (care nici acum, dupa achitare, nu au fost...
reintegrati). Fara tresarire; fara remuscari - fard macar indoiala la care
era obligat prin meserie, prin functie.

Pe scurt: un monstru. La noi oamenii se temeau sa intre pe mana
unor macelari-tortionari ca Enoiu, Goiciu, Maromet, Nikolski. Fiindca
aceia uneori te bateau pana te omorau.

Dar céacacea asta, din inima Occidentului civilizat, cu o justitie...
justa? A distrus viata a 17 oameni si a copiilor lor - dealtfel un acuzat
a murit Tn detentie, altul, liberat, a facut repetate tentative de sinucidere.

Continua scandalurile cu caricaturile lui Mahomed. Manipulare
din ambele parti. Gretoasa si criminald. Si descurajanta.

M-am apucat de corectat Ostinato, varianta ultrascurtatd, cea
pentru internet.

Vineri 10 februarie 2006

Daca spun ca sunt bolnav de oboseala nu fac decat sa trompetesc
“Desteptarea” - si in acelasi pret sa melancolizez bacovian
“Stingerea”. Oboseala mea, tenace de atitia ani, a devenit handica-
panta in ultima vreme: imi mineaza eforturile din viata
“inconjuratoare”, domestice, sa le zic, fard a se atinge de scris - deo-
camdatd, bat in lemn, desi vor fi legioane “prietenii” contradictori.
Scrisul mi-a ramas singura activitate in care nu-mai-uit-cheile (nici
chiar ochelarii!), in care nu-uit-numele-cuiva (sa uit, eu?, ca sa se
bucure Liiceanu-Adamesteanu-Manolescu? Doamne fereste!).

Bine-bine, dar la ce slujeste neuitarea-din-urma - repet: singulara
in aceasta faza finala ?

Ce intrebare! La nimica!

Sa slujeasca la ceva neuitarea, intr-o lume zidarita pe «Sa intoar-
cem paginal!»?; tencuita grijuliu - si s recunosc, eu care ma pricep
la... tencuieli - cu : «Ce-a fost a fost - conteaza ce va fi!», lume al carei
acoperis este incheiat cu: «Trecutul? Pe cine mai intereseaza trecutul?
Pe istoricii de meserie (si nici pe aceia, chiar daca au deschis ochii
dupa 1989, tot prin ochii parintilor - striviti de frica de a deschide gura
despre ceea ce a fost - tot cu gandirea de piatra a profesorilor Roller,
Radu Florian, gandesc ei)? Noi nu suntem istorici, ca sa ne ocupam de
trecut, noi suntem oameni politici, deci discutam de viitor!» - ultima
perla apartine lui Basescu, tremurind de spaima ca ii va scdpa o vorba
(ca la Luxemburg, asta-vara, despre Pactul Stalin-Hitler, despre Ialta)
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si se vor supara cumplit rusii».

Nu, draga, nu, mai tovarasi! Neuitarea la om este daunatoare,
tulburatoare, imbolnavitoare. Ca ce chestie sa te zgandari singur pe la
“amintiri” - ca, din una in alta si treci de la aia-cu-cand-te-a-batut-
securistul la aia-cu-cand-ai-dat-tu-o-micuta-nota-informativa despre
colegul de slujba, iar de-acolo risti sa treci la ce-ai-informat(nital)-
despre-frate-tau?

Neuitarea la care m-am dedat, 1ata, o viata de om, neuitarea careia
m-am dedicat - in loc sa “procedez” ca tot romanul-de-veacuri: sa fiu
atent unde pun piciorul, in prezent - nu a slujit la nimic, nimanui.

Cum asa? Uite cum-asa:

- Pe de o parte romanul fiind om si el, omul fiind rusinos, mie-mi
spui, nu accepta ca el - despre care nutreste o excelenta impresie - a
avut si “momente mai asa’; ca fusesera imprejurari grele pe care le
biruise facindu-se frate, nu cu codrul, ci cu dracul; facuse... - ei, ce
crima faptuise?, ca isi salvase familia, isi salvase slujba, apartamentul,
volumul - pe scurt: situatia?;

- Pe de alta parte - fard a nega adevarurile din partea prima,
precedenta - romanul Liiceanu a observat (i s-a observat!) ca editind,
in 1990 o carte de marturii despre 1977, precum Culoarea curcubeu-
lui, comite o greseald cu grave consecinte pentru sine si pentru mediul
sau: in ea - in carte - se vor vedea, ca intr-o oglinda atat fostii-tovarasi
(ceil extrem-de-tovarasi in 1977), nu doar aparatisti, securisti, dar si
intelectualisti-constient1, carora li se scrie numele, citet, in text, cat
si... rezistentii-prin-culturd, autonumitii anticomunisti, anticeausisti,
anticenzuristi care, clatitinati (ca sa ma exprima asa) in tigaia eveni-
mentelor si aruncati in sus, cazusera pe cealalta parte a lor, devenind
“noii-rai”’; Buzura, Liiceanu insusi, Plesu, Dinescu, Manolescu,
Blandiana, Sorescu, Adamesteana, Eugen Simion... Bine si intelept
consiliat de Monica Lovinescu, Liiceanu a distrus, trimitind la topit
Culoarea curcubeului, din instinctul intelectualului fara pereche, cel
cu gandire magica: spargi oglinda, dispare si realitatea oglindita.

Astfel s-a realizat... ne-neuitarea mea: prin lucrarea colegilor,
fostilor prieteni, intelectualii romani cotidiani. Recurgind nu doar la
interdictie de a publica si mai ales de a fi comentat, insd si punind la
cale ultima campanie de “lichidare” a mea, pentru crima de “antisemi-
tism”. Cum unirea face puterea, in aceasta actiune a fost mobilizata
cvasi-integralitatea Uniunii Scriitorilor, de la Manolescu la Cistelecan,
de la Mihaies la Marta Petreu, de la Doina Cetea la Poetul Got...
Fireste, artileria grea: holocaustologii, cu Corul Armatei Rosii de la
Tel Aviv, racnind din inima - ba chiar si din posteriturul nadragilor:
KaKalinka Kakalomniei.

Sambata 11 februarie 2006

Ziua de azi (sic) publica acest text de Bedros Horasangian:
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“Tara lui Paul Goma

"Destinul unui disident: Paul Goma" este o recenta aparitie (Editura
Universal Dalsi, 2005), sub semnatura unei active jurnaliste, publiciste si
viitoare diplomate. Mariana Sipos dedica un prim volum personalitatii scrii-
torului care a produs atatea bataie de cap autoritatilor, atat inainte de 1989,
cat si dupa. Volumul mai beneficiaza si de un studiu, "Paul Goma - Dosarele
de Securitate", sub semnatura lui [uliu Cracana, in timp ce pe coperta a patra
stau doua prezentari, apartinand lui Eugen lonescu si Tiei Serbanescu.

O lucrare binevenita, credem noi, tocmai in aceste zile, cand se resusci-
ta, si nu doar la Strasbourg, ci si la Bucuresti, procesul comunismului. Paul
Goma este o figura binecunoscuta si marcanta a opozitei fata de sistemul
comunist care a dominat rasaritul Europei bune decenii. Avem de-a face nu
cu o monografie de scriitor, in sensul clasic, precum cele dedicate de G.
Calinescu lui Eminescu si Creanga sau de Z. Ornea lui Dobrogeanu-Gherea
si Stere, ca sa dam cateva exemple notorii: viata si opera ingemanate si incas-
trate in istoria traita de autor. Mariana Sipos opereza jurnalistic, aglutineaza
informatii biografice cu cele existente in imensul dosar alcatuit de organele
de represiune din Romania. Cladeste in jurul dialogului-interviu luat scriito-
rului de la Paris un "portret in farame", ca sa folosim o sintagma a lui Eugen
Ionescu insusi. O ancheta in jurul unei aparitii la televiziune a unui sinistru
personaj actualizeaza cazul Goma. Stim si nu stim cine este Goma. Am citit
sau nu ce a scris Goma. Am participat sau am ridicat din umeri la ce a facut
Goma. Si inainte de '89 si dupa. Conturarea unui portret, cat mai veridic, al
scriitorului, se face pe nesimtite. Tribulatiile unei biografii pline de drame se
conjuga cu dramele pe care sistemul comunist le administreaza unui popor.
Dubla, tripla suferinta pentru Goma: ca basarabean, ca roman, ca scriitor.
Este Goma scriitor? Da, este un foarte important scriitor al literaturii roma-
ne. Am recitit recent cateva din cartile lui, inclusiv volumul de debut,
"Camera de alaturi" - un exmplar cu dedicatie catre Traian Iancu, au si carti-
le destinul lor, ca si oamenii... - s1 am avut si confirmarea a doi dintre tinerii
critici carora le-am propus volumul pentru lectura. Goma este mult mai mult
citat, comentat sau hulit decat citit si analizat. Ca a zis, ca n-a zis. Din paca-
te. Biografia copleseste bibliografia lui si voaleaza importanta operei. Din
pacate. Mariana Sipos vrea sa aduca nu doar lumina asupra acestei vieti
exemplare dedicate scrisului, ci si sa ordoneze perceptia publica a unui spirit
rebel. Putin dispus la compromisuri, putin atent la propriile erori. Interviul de
la Paris prezinta un om care a implinit (intre timp) 70 de ani - cumva ocolit
si boicotat de colegii de breasla, pe care si i-a pus in cap dupa publicarea unui
jurnal extrem de subiectiv - si, ni se pare noua, ar fi dispus sa se impace si cu
el insusi, si cu cei din preajma. O unda de melancolie si regret pentru "boa-
canele" administrate unor prieteni/ apropiati/ colegi, oricum-nu-dusmani, de
care s-a despartit, multa caldura si, de ce nu, candoare pentru un om "rau",
cum e perceput. Cartea merita o lectura atenta si pentru teribilele extrase din
dosarele de Securitate ale lui Goma. Citim, reflectam si nu ne vine sa credem
cand aflam cum functionau personajele si mecanismul terorii. Care l-au agre-
sat pe Goma si ne-au afectat pe toti. Victime sau calai, oameni de spirit sau
mediocritati, precum acel general Plesita, care isi poate permite, si in 2005,
sa improaste cu noroi in toate partile. Procesul comunismului devine cu atat
mai necesar pentru a limpezi si a decolmata apele tulburi in care traim/ supra-
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vietuim de 16 ani. Locul lui Goma este la Bucuresti si nu la Paris. Goma ar
putea sa se impace cu toti cei pe care i-a jignit sau atacat cu o violenta ce i-a
speriat pe compatriotii nostri, mai repede disponibili pentru negocieri si
compromisuri, decat pentru intransigente ultimative.

Am recitit "Adameva": o excelenta carte de proza, unde notatiile diaris-
tice se intrepatrund cu secvente epice consumate candva, unde clipele de
fericire furate in D.O. (domiciliu obligatoriu) pot fi pline de miez si culoare,
fata de cele traite de noi in asa zisa libertate. Manuind o exceptionala inven-
tivitate lexicala, avand o usurinta uriasa a relatarii epice - totul curge natural
si firesc in fraza lui contorsionata, unde memoria si participarea directa se
confrunta permanent in text -, Goma are deja o importanta opera. Care meri-
ta mult mai multa atentie din partea literatilor. In acelasi timp, intransigente-
le lui Goma vizavi de istoria romaneasca recenta ar fi utile unei reale reeva-
luari a ceea ce sistemul comunist a lasat in Romania. Mariana Sipos relan-
seaza binevenit "povestea unui om adevarat" si chestiunea asumarii vinova-
tiilor/ responsabilitatilor mecanismelor terorii comuniste din Romania. Poate
nu ar fi stricat ca Goma sa fi fost invitat sa faca parte din acea comisie-insti-
tut de investigare ce va analiza crimele comunismului din Romania. Alaturi
de Doina Cornea, Radu Filipescu, Liiceanu, Plesu si alte personalitati ale
societatii civile. Ar fi fost, poate chiar este, de ce nu, o ocazie unica de a-1
impaca pe Goma cu cei din tara si cu el insusi.

Tara lui Paul Goma este literatura romana, care are nevoie si de Paul
Goma, si de cartile lui.

Bedros HORASANGIAN

O supriza nemasurat de oblojitoare: nu mai tin minte cand am citit
un text atat de bun - nu doar pentru cd Horasangian ma lauda ci, pre-
tind eu, fiindca, este drept.

Cateva comentarii - sa se observe cine, de unde (si cum) este trasa
prima salva - de bara;:

De la: barbu din israel (...)..dezidentul securitatii. dupa 89 cam toti
s-au intors la placinte , cu talent, fara talent , important ca au fost afara....
romanii i-au primit asa cum au primit toate gunoaiele de marfuri din tur-
cia....Goma a ramas la coada mesei , nu are nici-un ciolan si se da de cea-
sul mortii asa-zisul dezident, lipsit total de talent scriitoricesc tot pune fel de
fel de ilustrii necunoscuti sa-i faca cariera.bine ca nu reusesc (subl. mea,
P.G.)

De la: traktorist din SMT (...)Saul Goma a devenit socialist. Chiar scria
in jurnal ca relele vin toate din..... US. In loc sa se ocupe de viata de pensio-
nar ( dus dupa lapte, umplut butelia, jucat sah pe la Nottre Dame, reperat
umbrela, etc ) el se baga unde nu-i fierbe oala.

De la: Rocky (...@hotmail.com) Data: 2006-02-11 03:26:21 , IP:
82.224.94...Tara lui Paul Goma (ma uit *.* si nu vad decat ...) o lifta fals
revansarda ce din PCR isto - KGB ist s-a izraelit si scuipa bale pe ce-i ce s-
au tavalit in baia lor de sange Paukerista ! dar si un boulean transformat in
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tractorist, descreerat prin spalare de cerebel de aceeiasi de mai sus Gen
Plejnitza este si el asteptat sa-si dea cu verdictul lui AKM 7,62 Nu va mai
satura lumea ! Lasati-1 domne sa joace sah pe Notre Dame ca voi numai acolo
nu v-ati gandit vreodata sa spurcati cu balele voastre infame ! In plus omul
acesta de curaj pe langa care scuipatii vostri trec alaturi tine cu cununie o
vrednica fiica a adevaratului popor al lui Izrael si nu o vanduta Iadului Rosu
in care a-ti jucat kazaciocul pana v-ati izraelit ! Dar fiti linistiti, unul de al
vostru e la cenzura si aste randuri nu vor trece! Le voi trimite oricum maes-
trului ca el are situl lui si publica tot Mosheneagul

De la: Rocky (...@hotmail.com) Data: 2006-02-11 03:57:14 , IP:
82.224.94... Daca tot cenzureaza izraelitul rosu de serviciu Atunci intrati
dragi necunoscatoti (inca) pe :http://paulgoma.free.fr/ Veti intelege poate
mai mult decat as fi vru eu sa spun in cateva neghioabe fraze cenzurabile si
acelea !

De la: doctorul din Bucuresti (...@k.ro)Data: 2006-02-11 06:51:52 , IP:
85.186.235...Tara lui Paul Goma..este si tara mea. Marele romancier are
dreptul castigat sa locuiasca unde vrea el si sa spuna ce-are chef.Mandria mea
de-a fi contemporan cu el,este dublata de faptul ca o cunosc bine pe Mariana
Sipos, viitoarea ambasadoare. O cunosc de pe vremea cand scriam regulat la
DREPTATEA,si in multe privinte impartasim aceleasi crezuri si azi....
George Calalb

Duminica 12 februarie 2006

Azi am inregistrat un episod video pentru UE. Am fost intr-o zi
proasta pentru franceza - dar, asa, cu greseli de francezd, cu
“belgianisme-elvetisme” in materie de cifre (de la 70 1la 99) - sper ca
m-am facut inteles.

(..)

Duminica 19 februarie 2006

Saptamana care a trecut am fost prins mai cu seama de mono-
logul autofilmat pentru Bruxelles. Si cu Jurnalul de Noapte Lunga.

Miercuri 22 februarie 2006

Acum, la orele 7,45 dimineata am terminat - in sfarsit! - corec-
tarea Jurnalului de Noapte Lunga.

Ieri am avut o revelatie: nu am o “Autobiografie”’! Exista pe
internet una alcatuita de O. Brega, cica ar fi si pe site-ul Wikipendia (?
sa fie tot de O. Brega facuta?), la Bruxelles mi-au cerut una, pentru
proces este iarasi nevoie...M-am hotarit: preiau “Cronologia” (pana in
1992) din volumul Culoarea... editat de Familia, la Oradea, si o
continuu cat pot.

(..)
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Vineri 24 februarie 2006

Lucrez la “Bio-bibliografie”. Mai greu decit imi imaginam.
Azi, 1n principiu, la Bruxelles, colocviul la care particip si eu, de
la distanta, prin mesajul filmat “Europa, dragostea mea’.

Sambata 25 februarie 2006

Deprimat. Iar s-au napustit necazurile. De toate felurile.

Cel mai rau m-a afectat vestea venita de la studentii basarabeni de
la Cluj care au avut de gand sa sarbatoreasca Unirea (cea din 1918) cu
Patria Muma ; m-au contactat, rugindu-ma sa le trimit un exemplar din
Basarabia - 1i l-am trimis insofit de un exemplar din Soldatul
ciinelui... Coletul a sosit foarte tirziu, iar inainte au primit “vizita”
sefului politiei. Organul stia de colocviu si de cartea in jurul careia
avea sa fie organizat... lar asta in februarie 2006, cand Romania vrea
sa intre In Europa...

Luni 27 februarie 2006

Alaltaieri si ieri am trudit pe ogorul bio-bibliografiei. Au iesit
28 pagini.
Avem necazuri cu OFPRA (din 17 noiembrie 2005)
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MARTIE

Vineri 3 martie 2006

Am fost ocupat pana peste guler cu OFPRA.
Ca sda ma odihnesc, trec aici un “cuvant” al unui evreu, luat de pe
un forum neidentificat.

“Ecouri Goma ca o g(l)um? (de Eugen GALATEANU)

Zob Gheorghe:

“Paul Goma este un fragment de istorie. Paul Goma este mostra esecu-
lui socialist si a esecului capitalist in Romania. El stie ca este la intersectia
fortelor contemporane dar este prea mic pentru a le da alta directie. Meritul
oamenilor ca el este ca s-au situat preponderent in "inima" contradictiei poli-
tice contemporane. Si acest lucru este deja mult fata de faptele lingailor si fri-
cosilor pe langa care a trecut. Daca el si-a consumat toata energia in drama
contemporana putem afirma ca si-a facut datoria. Scandalul Goma este scan-
dalul specific al cetateanului in secolul XX. Nu ne intereseaza scriptologia ci
aceasta existenta individuala ca act autentic uman. El a simtit marea vibratie
a timpului sau si s-adus la ea cu riscul de a fi zdruncinat de miscare. Ceea ce
noi altii ma tem ca nu am facut. In esenta el este un om social este omul pro-
blema; un tip caracteristic secolului XX.”

Dan Teodor Pohic: “Draga domnule Zob

“Paul Goma e un scriitor fascist. Antisemit inveninat. Imi pare rau ca
ati publicat ecoul de mai sus, inseamna ca simpatizati cu el. “Ce ati scris mai
sus e regretabil. Ziarul asta e un ziar de "prietenie" cu Israelul. Paul Goma e
un antisemit. Am citit in revista Minimum din Israel ca fiul lui Paul Goma ar
vrea sa vina sa-si faca serviciul militar in Israel ca sa spele pacatele tatalui.
Fiul lui Goma e evreu avind mama evreica. lar tatal, un antisemit inrait. (i-o
fi mincat ea ficatii insa nu cred ca trebui sa urasti un popor intreg pentru asta
:-) ...asta a fost o gluma.)“Prin fascismul si antisemitismul lui, Goma isi anu-
leaza orice valoare de scriitor care trebuie respectat. Incercarea multor sim-
patizanti ai fostilor legionari de a-1 readuce in "actualitate", unii chiar suge-
rind propunerea lui pentru premiul Nobel, e ridicola si nu face cinste nima-
nui din Romania.”

Riscind sa ma repet (unde este Monica Lovinescu, sa-mi dea
peste repetitie?): or fi prosti, de rag, romanii - dar sa-i vezi pe ovrei!

(...)
Marti 7 martie 2006

Am fost prins cu Podcast-ul. Filip a lucrat ca un disperat.
In curand il va instala pe site-ul meu.

Tot el a avut ieri o idee salutara: si deschidem o rubrica “Arhiva”
unde sa punem documentele deja scanate pentru Mariana Sipos, dar si
altele - mai sunt, mai sunt... M-am gandit mai ales la Dosarul de
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presa alcatuit in urma cu vreo 12 ani - fatal, mergind doar pana prin
1993. Repertoriasem acolo titlurile articolelor (uneori cu citate) despre mine.
O sa vedem.
Am dat peste urmatorul text de pe internet:

(Ronin Blog ?)
SimbAtA, 21 lanuarie, 2006PAUL GOMA
Din poezia Trisca (Arghezi) am priceput eu ca agresiunea asupra firescului
este reala, in sensul ca se tinde a se institui un monopol exclusiv al formalu-
lui asupra neformalului, a gandului, a cugetarii, a exprimarii...Adica sa te
fereasca Dumnezeu de mania specialistului in sapte gauri, in dezlantuirea
acesteia asupra omului simplu cand acesta cuteaza a-si spune parerea...Si d-
aia m-am hotarat eu, sa vorbesc aici, despre Paul Goma... ca un triscar...
Dar inainte de asta, sa amintesc putin si de Coelho, un scriitor pe care nu dau
doi bani... Omul asta a spus ca la el, cel putin, toata cartea sa regaseste in
prima fraza sau propozitie cu care isi incepe lucrarea...
Nu ca as fi de acord cu Coelho, ca n-am cum, dar eu as spune ca mai exact,
stofa unui scriitor se vede din prima fraza sau propozitie cu care-si incepe
lucrarea... Asta e parerea mea...
Si ideea asta, de mai sus, mi-a venit dupa ce am citit ceva vreme
Dostoievski... (paranteza - nu exista recenzie mai exacta si mai plina de miez,
la Dostoievski, decat ceea ce a facut Albert Kovacs)
La subiect, care va sa zica, mi-a picat in mana 'Culorile Curcubelui' a lui Paul
Goma... Paul Goma seamana cu Dostoievski. Fiindca Paul Goma stapaneste
perfect arta introductiunii, dar mai cu seama, acea echilibristica perfecta,
aproape neomeneasca, permanenta, intre redarea unor intamplari si trairi,
subiectii relatarii si consideratiile sale personale: un veritabil psiholog... un
psiholog nativ... si din cauza asta nu are cum sa fie "pseudo"...
niciodata...Numai Dostoievski excela la acest capitol, fiind un scriitor pentru
urmatorii 500-1000 de ani, parerea ungurului Kovacs la care eu ader necon-
ditionat.
Goma nu este Dostoievski, dar seamana cu acesta, fiindca... fiindca... fiindca
nu minte! Goma insa este cu mult mai aproape de ceea ce se cheama a fi
neverosimilul! Da. Goma, basarabeanul nostru, peste care se vrea a se scuipa
o uitare bolnava de o rapiditate care se poate solda cu insasi imbatranirea
uitarii... prematura, imbatranirea... Paul Goma este astazi obiectul unei
"amnezii" sau "omisiuni" a celor instariti in ale luptei contra bolsevismului:
pseudodizidentii nostri de doi lei...
Zilele acestea am aflat, de exemplu, cum in anul 1977 la comanda ministru-
lui securitatii de atunci, lon Stanescu, s-a elaborat un amplu proiect de defai-
mare a celui care publicase deja la Paris, sub editura Gallimard, cartea "Les
Tremblements des hommes".... Un proiect din care reiesea ca:
- Paul Goma e jidan
- Paul Goma e antisemit (probabil ca se urmarea o paralela cu teoria conform
careia cei mai abominabili antisemiti au fost tot evreii... "evreii" Hitler,
Himler...)
- Paul Goma e fascist si legionar
- Paul Goma este colaborator al securitatii si fusese inchis tocmai pentru a nu
compromite operatiunile securitatii si cate alte nazdravanii... ca sa oripileze
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Occidentul...

Si cine credeti ca sprijinea, cu exces de zel, acest circ al securitatii: floarea
scriitorimii de atunci... care si astazi, se pretinde la fel de proaspata, si
numind tineretea a fi, frustrare si non-valoare... Dar paltinul e floare?
Mira'm'as... Mai ales ca si asa, acceptand, singurul paltin a fost Noica (Noica,
acel Noica, care spunea ca "Eminescu este arhetipul limbii si culturii romane...
osatura acesteia...)

Dar ziceam ca Goma seamana, dintr-un important punct de vedere, cu
Dostoievski, fiindca nu minte; mincinosii nu sunt niciodata analitici in sen-
sul real al cuvantului, ci mai degraba sunt caracterizati de un anume soi de
ezoterism si de manii ale unor veritabile amestecuri de antropolatrie, teism si
politeism... si mai nou stangism... si totusi acestora din urma repugnandu-le
Albert Camus... si placandu-le lor, doar segmentoidal si putin din putin, jego-
sul de Malraux... acel Malraux ale carui inflexiuni ale vocii le imita intocmai
Calinescu.

Mincinosii fiind preocupati de arta inducerii in eroare nu acorda atentie cel
putin micilor amanunte... Minciuna se spune ca are picioare scurte intrucat
este o ofensiva purtata mereu - acesta este blestemul ei - cu un instrumentar
mereu deficitar: LIPSA DE COERENTA, lesne sesizabila sub biciul antino-
miilor!!!

Minciuna este lesne de a fi descoperita, la fel si cu crima... rareori, scapa fap-
tasii, dar si aia au parte de o moarte launtrica lenta... fiind doar niste morti vii,
si atat... si respirand doar ura si pricepere in a elucubra asupra nebuniei,
dementei, frustrarii si alte alea...

Spunea Paul Goma ca, el cand se uita in oglinda o face doar pentru ca se
barbiereste... Un blazat. Si totusi el n-a renuntat, desi astazi nimeni nu-i recu-
noaste ANTICOMUNISMUL! DIZIDENTA REALA!

De coletul cu bomba trimis in Franta, pe adresa lui Goma, tocmai de la
Madrid... coletul care a ranit seful artificierilor francezi... fiindca Goma a
avut un "delir" de neincredere ... si bine a facut...

De numitul Haiduc (Soldatul Cainelui) trimis de Secu sa-1 lichideze... pe
Goma... si care Haiduc a declarat totul in fata presei franceze...

De concesiile fara obiect facute securitatii, de catre tovarasii scriitori... elite-
le noastre, de astazi... in ceea ce-l priveste pe "nebunul" Goma...

De Liiceanu care in 1990 a dat I-a topit tocmai cartea editata de Gallimard...
Culorile Curcubeului...

De Andreescu, "inginerul in drepturile omului", prietenul absolut al urinaro-
mesiano-pedofilului Grig... incriminandu-1 pe Goma... in revista 22... care
revista nu aproba dreptul la replica al lui Goma... Care 22?7 Ca revolutia din
dec' 89, a fost si ea, tot o replica...De Manolescu, strigandu-i "Adio" lui
Goma... tot intr-un 22 fara replica...

De toate astea, a auzit careva? Nu! Fiindca urechile se astupa, continuu, intr-
un necontenit si gandacesc instinct de conservare... de tradare... de crima,
chiar, de ucidere a realitatii...

Imi vine sa rad, cand ma gandesc de cate ori am putut vedea hahalerele vre-
mii actuale inscaunate gregar pe tronul Minervei... Imi vine sa rad, la vede-
rea acestor potai care striga cum niste umbre "ii urmarea, ii belea empatic si
ezoteric", si atat... Si cat au suferit ei... nu ca nebunul de Goma...
(Moamaaaaaaa, si ce suferinte au fost si cu MISA, cand cu denuntarile reci-
proce ale elitelor acesteia; elite care mai tarziu faceau un apel candid la jude-
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cata geniului carpatin, pe principiul conform caruia "ala care tradeaza primu'
iese basma curata')

Dar Goma, astazi, este o palma data tuturor acelor excroci sentimentali care
si-au insusit suferinta mucenicilor anticomunisti, si care ragaie zgarmandu-si
raturile hidoase, la tot soiul de ospete...

Omisiune in cazul Goma? Aiurea: FRICA SI RUSINE... si... CRIMA....
Paul Goma face insa o greseala, faptul ca insistand a sesiza Neverosimilul
este tot mai aproape asezat de ceea ce se cheama a fi nebunia!

Ce diferenta este intre Plesita, batausul, si Liiceanu care-i trimitea in vara
anului 1990, lui Goma, cartile la topit: FARA SA LE FI TRIMIS IN
LIBRARII!

Goma spune singur, ca pe langa toti "prietenii" sai scriitorii, Plesita este cel
mai moral, dintre toti! Adica, dusmanul vazut era clar Plesita... si ca orice
dusman, merita respect... dar prietenii, erau dintotdeauna dusmanii sai neva-
zuti... ca niste duhuri de draci... niste strigoi... moroi beliti cu tuica covasita...
puitori de araci prin balegarul unor boi de plai... scuipatori de dispret infer-
nal peste Eminescu...

La final: ma bucur ca am avut onoarea sa-l1 descopar pe Paul Goma, URIA-
SUL PAUL GOMA!

Precum si un dialog Diana Iepure-Florin Halalau de pe Agonia
(am sa verific daca nu-1 reprodusesem in jurnalul pe decembrie 2005):

Tristorii cu Paul Goma la Club A articol [ Evenimente ]

Dialog Diana Iepure-Florin Halalau

de Diana Iepure [Veverita 2005-12-11

“D. Din cate stiu, discutia despre Paul Goma, care a avut loc la 8
decembrie in cadrul Poecticilor Cotidianului de la Club A, este una dintre
putinele dezbateri n public pe aceasta tema. A raspuns invitatiei lui Razvan
Tupa, Mariana Sipos, cea care s-a intalnit cu Goma la Paris si a realizat pen-
tru TVR documentarul “Strict secret: Paul Goma.”

Tu cand ai auzit prima oard de Paul Goma?

F. Prin anii ‘80, la Europa Libera, cand ascultam actualitatea roma-
neasca, seara la sapte, cu Neculai Constantin Munteanu. Acordurile
Rapsodiei a doua a lui Enescu ne adunau in fata aparatului de radio pentru a
afla adevaratele stiri. Numele lui era adesea invocat, atat in emisiunea lui
N.C. Munteanu, cat si in “Teze si antiteze la Paris” a Monicai Lovinescu.

“D. Eu pe la inceputul anilor ‘90, citind un interviu luat de Leo Butnaru
in revista Basarabia. Nu stiu daca exista un personaj mai controversat in viata
literara romaneasca. Am impresia ca ani lumind despart Parisul de Bucuresti
s1 impiedica intoarcerea scriitorului n dara.

F. Cu siguranta, multi se bucura ca Paul Goma nu s-a intors. Prezenta
lui aici ar fi o perpetud aducere aminte a lasitatii de care au dat dovada majo-
ritatea intelectualilor romani in anii dictaturii ceausiste.

“D. Documentarul “Strict secret. Paul Goma” al Marianei Sipos
incearca sa rupa tacerea si sa ne prezinte istoria vietii scriitorului, o tema tabu
in revistele literare si in emisiunile de la radio sau televiziune. M-am convins
ca intamplarile lui Goma pot fi si subiectul unui film artistic, atat de vii, cine-
matografice sunt scenele descrise cu amara ironie de protagonist.



PAUL GOMA -JURNAL 2006 51

“F. Explicatia faptului ca numele lui Paul Goma e ocolit in saloanele
literaturii romane contemporane este caracterul sdu intransigent care 1-a facut
sa se certe atat cu cine trebuia, cat si cu cine nu trebuia.

“D. In documentar, am descoperit insa in Goma un interlocutor deschis,
pasnic, deloc agresiv sau dificil. Eu asteptam sa-1 vad incruntat si suparat pe
toata lumea.

“F. Avea toate motivele din lume sa fie asa. Securitatea nu numai ca
l-a hartuit, I-a chinuit si I-a izgonit, in cele din urma, din tara, dar a si alimen-
tat falsa idee ca este un scriitor mediocru pe care editorii occidentali l-au
publicat exclusiv pentru opozitia sa la regimul comunist.

“D. Avea si are in continuare toate motivele. Observ la unii tineri
scriitori o repulsie fatd de tema Goma. Afirma ca nu-i priveste.

“F. Oare cati dintre acestia, in cazul in care s-ar trezi peste noapte
prizonierii unui sistem totalitar, ar avea curajul lui Goma si tenacitatea lui de
a lupta pentru libertate.

“D. Uneori Tmi vine sa cred ca planul diabolic al securitatii de a-1
discredita si Indeparta total de lumea romaneasca a avut succes. Scriitorul
parca nici nu ar exista. In momentul cand apare, este imediat etichetat, iar cei
care au indraznit sa-1 publice sau sa-1 sustina — apostrofati.

“F. lata ca si1 in anul de gratie 2005, Paul Goma continua sa iste contro-
verse si scrierilor sale s li se puna calus la gura. In Jurnal rememoreaza niste
fapte reale despre evrei, fara resentimente sau ura de rasa, incercand sa spuna
unor lucruri pe nume. Liviu oan Stoiciu a gasit de cuviinta sa-i gazduiasca
aceste opinii in revista “Viata Romaneascd”, crezand ca traim niste vremuri
in care cenzura nu mai exista. Demiterea abuziva a acestuia din functia de
redactor-sef adjunct al revistei ne demonstreaza contrariul. Corectitudinea
politica Inteleasd prost baga pumnul in gurd unui scriitor si om de cultura
remarcabil, ca o atentionare pentru cei care gandesc la fel si au de gand sa o
spuna public.

“D. E absurda invinuirea de antisemitism, atita timp cat oamenii care
l-au sustinut cel mai mult, l-au ajutat si l-au sfatuit in toate, au fost sotia lui,
Ana s1 socrii lui, evrei.

“F. Da, in 1977, cand a incercat sa solidarizeze intelectualitatea
romaneasca impotriva regimului comunist (ceea ce au reusit sa faca cehii cu
Charta *77), Paul Goma s-a trezit singur Tmpotriva unui sistem criminal, care
1-a obligat doar la exil, intrucat uciderea lui ar fi insemnat un prea mare scan-
dal international, data fiind amploarea cazului.

“D. Pana si aberatia ca Paul Goma nu ar fi un scriitor valoros a prins
radacini.

“F. Oricat de mult s-a straduit Ceausescu sa demonstreze ruptura
politicii sale de modelul sovietic, modul in care Goma a fost urmarit de secu-
ritate si toatd masinaria pusa in miscare pentru a-1 distruge copiaza litera cu
litera manualul KGB. Faptul cd un tortionar ca generalul Plesita declara cu
seninatate ca l-a anchetat si batut pe Paul Goma si nimeni din justitie nu se
autosesizeaza reprezintd o sfidare nemaiintalnita.

“D. Propunerea ca Paul Goma sa candideze la Premiul Nobel pentru
literatura ne poate reabilita in propriii nostri ochi.

“F. Cateva dintre cartile lui Goma pot oricand rivaliza cu romanele afla-
te in canon si doar adversitatea pentru omul Goma le Tmpiedica sa ajunga
unde le este locul. “Arta refugii”, de pilda, ar trebui sa intre in manuale. Dar
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pana la Premiul Nobel e o cale foarte lunga si nu stiu daca ar gasi sustinerea
necesara.

“D. Ma intreb, daca s-ar fi intors, ar fi putut schimba ceva in societatea
Ori ar fi ramas deceptionat si s-ar fi retras cum a facut-o Mario Vargas Llosa.
Poate lipsa din varful politicii romanesti actuale a personalitatiolr de rangul
lui Constantin Stere sau Paul Goma face imposibila repetarea unui eveniment
similar celui din 1918.

“S1 ma mai intreb de ce n-avem noi, romanii, bunul simt sa-i recunoas-
tem unui scriitor meritul de a-si fi pastrat demnitatea in timpurile in care foar-
te putini se pot lauda ca ar fi facut la fel? N-avem ca n-avem, cum ar fi spus
mama lui Paul Goma.”

Miercuri 8 martie 2006

Ma aflu intr-o stare proasta: confuza, contrariata: doctorii ma
asigurd ca totul e normal, iar cand eu intreb: «Daca totul-e-normal,
adica: a-normal, de ce ma simt rau?», ei raspund: «Nu stiu» - ceea ce,
sa recunosc, ma linisteste in primul moment, insa in al doilea... Da,
asta este starea mea: confuznica.(!)

M-am apucat de corectarea-revizuirea Patimilor ...

Vineri 10 martie 2006

Bolnav de suparare, de disperare. Am facut o neobisnuita la mine
crizd de depresiune: «La ce a slujit tot ce am facut, tot ce am suferit -
nu doar eu, ci si sotia mea si copilul meu?»

La nimic. La ni-mic. A fost de parca nici n-as fi facut ceva-ceva
pe lumea asta: de parca nici n-as fi existat.

Imi zic: «Macar imi raman cartile...»

Mie, care nu cred in posteritate, imi este interzisa si aceastd consolare:

Cum adica : imi raman cartile? Cand prietenii (Liiceanu) si
ne-dusmanii (Sorescu) mi-au distrus cartile? Mi le-au sugrumat prin
salamizare, apoi prin nedistribuire (Viorica Oancea, Silviu Lupescu)?
Si au tacut rasunator, stiind bine ca sunt victima, nu calomniator al
Liiceanului si al Sorescului, asa cum rasunator au tacut in acesti din
urma 15 ani tovarasii de la GDS - in frunte cu lon Vianu, cu Filipescu,
Palada - ce sa mai vorbesc de Adamesteanca, organizatoare a campa-
niilor de presd impotriva mea si a cartilor mele, cu binecuvantarea-ins-
tigarea Monicai Lovinescu. Cat despre iubitorul de carti Manolescu...

Ce ordura, Niki al Monicai. Ce puturoznic, ce basiene(s)tetic!

Dar ce turma, Turma Scriitorilor Romani luata, behahaind, dupa
Berbecul canonist, justificator al turnatorului Uricariu si pedepsitor
nedrept, isteric, aiurea al lui L.I. Stoiciu: “Antisemitul Goma™!, cum au
facut prietenii mei (sic) Marta Petreu, Al. Cistelecan/ Mandrul ardelean. ..

(Continuarea nsemnarii - si din 11 martie - a trecut in textul
inregistrat la data de 14 martie).
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Marti 14 martie 2006
DOLIU PENTRU BASARABIA

in 27 martie, cand se vor implini 88 ani
de la Unirea Basarabiei cu Romania, in 1918.

Paris, 11 martie 2006

Se poate muri de suparare?, de disperare?, din sentimentul zadarniciei ?
De incapacitate de a raspunde la intrebarea:

«Sunt eu a-normal - sau ei sunt ne-normali?»

Ieri, 10 martie 2006, am mai murit o data (pe langd mortile nedesavar-
site, cele de la Gherla din 1958; de la Rahova, 1977; de la Paris, 1982 -
bomba in carte; 1983: otrava lui Haiducu; 1990: distrugerea gratie prietenu-
lui Liiceanu a cartii Culoarea Curcubeului; 1997: “Imi pare rdau cd l-am
cunoscut pe P.G.”, citat din decretul-lege al Monicii Lovinescu; “Adio dom-
nule Goma”, operd nemuritoare a lui N. Manolescu din 1998; in fine, in
2005: certificatul de deces semnat de procurorul Eduard...): ieri, cdnd am
citit Apelul initiat de cica Sorin Iliesiu.

(In treacat: la 21 septembrie 2005 publicam in Ziua “Propunere”(a),
afirmind: “De ce n-am alcdtui §i noi, indigenii, bdstinagii, majoritarii roma-
ni - ne-americani, ne-israelieni - un Institut pentru Studierea Terorii
Bolsevice in Romania de la 28 iunie 1940? Nu sunt primul care (si-)a pus
aceastd intrebare indureratd si, dupd cum merg treburile in Romania, nu voi
i ultimul ™).

Nu m-a izbit textul insusi al Apelului de la 10 martie 2006 (un extem-
poral corectat Tnainte de a fi redactat), ci “programul” propus spre cerceta-
re (sic), identic pand la confuzie cu cel anuntat de Institutul pentru
Investigarea Crimelor Comunismului.

Profet al catastrofelor, de cum Guvernul anuntase marea veste-mare:
infiintarea I.I.C.C., intuisem facatura: cine sa fie de acord cu criminalizarea
comunismului: Tariceanu? Basescu, cel care cere... “dovezi’? Iar cand s-a
comunicat componenta Con-siliului de Onoare, am inceput a zice - pe cand
trageam sa mor:

«Daca Institutul National pentru Studierea Holocaustului din Roméania
a fost botezat “Elie Wiesel”, potrivit logicei ddmbovitene, Institutul pentru
Investigarea Crimelor Comunismului - tot din Romania - se va numi: “Radu
Toanid”. Cum, de ce!? Pentru ca printre desemnatii a cerceta crimele comu-
nismului impotriva romanilor a fost “cooptat” vlastarul unui clan de bolsevici
securisti care numai bine nu au facut romanilor si Romaniei dupa ocuparea
tarii de catre sovietici - cine? Consilierul de taina al lui Iliescu, al lui Petre
Roman, colaboratorul lui Rosen in stabilirea “statisticelor’ Holocaustului in
tara noastra, adjunct al istericului antiroman Elie Wiesel (falsificator-sef al
istoriei in general, In special a romanilor in orbitor contrast cu cea a unguri-
lor) : tovarasul “Radu Ioanid”, iatd de ce!»

S& nu ne miram cand vom afla ca Marius Oprea consilier primministe-
rial va solicita de la Washington, tovarasului nostru de veacuri R. loanid, nu
“consilii” de specialitate (in tehnica minciunii, a statisticilor trucate, a docu-
mentelor inventate), ci directive: pe cine sa mai coopteze I.I.C.C.: pe Anca
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Oroveanu?, pe Oisteanu?, pe J. Ancel?; pe cine sa dea afara ca, zi-i pe nume:
“antisemit” (pe Liiceanu!). Istoricul Marius Oprea, va aplica intocmai,
dimpreuna cu istoricul Stejarel Olaru (in treacat: Tmputernicit al meu in proce-
sul intentat lui Plesita si lui Iliescu) directivele de-sus-de-tot privitoare la cro-
nolo-gizarea Istoriei Romaniei.

La urma urmei, de mirare (pentru romanii care mai sunt capabili sa se
mire) nu este confectionarea unor oarecari texte de propaganda comunista in
slujba puterii actuale. Ci nepasarea, ci aroganta, ci dispretul neo-boieresc,
marca indelebild a toapei cdtaratd pe movila cadavrelor nefericitilor compa-
trioti - aceia lipsiti de talentul de a fi stat, ca ea, “pe timpul dictaturii” pitita
sub tol, de a fi colaborat cu puterea (citeste: “de a fi rezistat prin cultura”), iar
dupa-razboi dind lectii de vitejie, chiar de moralitate - de la balconul
Universitatii. Un text de propaganda ar fi fost un “articol” de gazeta de per-
ete: nimeni nu l-ar fi citit. Pe cand acesta de la 10 martie 2006 izbuteste sa
impace capra “opiniilor personale” (a personalitatilor ilustrate in cei 16 ani
de tranzitie-spre-indarat, prin peste-noapte cariere de profitori, de hoitari) cu
varza liniei - “juste”, ieri; azi: abject-corectitudinale. Un text dorit-sugerat-
corectat-raspritocit de tovarasii-de-sus - cei care ne reprezinta - sprijiniti din
inima si in-alb de intelectualii indragiti ai natiei, cei carora, prin traditie, putin
le pasa de vrerile, de durerile maselor-largi. Oricum, Puterea si Neadevarul
stiu ca “poporul” (a se rosti silabisit, partind din buze), chiar daca vede ata
cat odgonul cu care e carpitd ruptura-n turul guvernantilor, reeducat,
pitestizat fiind la scara nationala, nu indrazneste sa atraga atentia Tovarasului
Rege asupra curgolismului Majestatii Sale. Dovada: “programele” sunt iden-
tice (doar stramortii nu vad asta): exact aceeasi conceptie-despre-lume-si-
istorie care ne-a martirizat, ne-a des-creierat o jumatate de veac - prin Roller,
Chisinevschi, Rautu - sub Dej; sub Ceausescu: prin Giuresti, Berindei, Pascu,
Condurachi, Dan Zamfirescu, I. C. Dragan, Paunescu, Sergiu Nicolaescu.

Este suficient sd zabovim cu privirea asupra “portiei de timp” recoman-
datd si gata subliniatd a fi cercetata, pentru a intelege cine si pentru ce se
opune demersului normal, nu doar stiintific, dar si moral (exista pe lume, ori-
cat de incredibil ar parea la Bucuresti, chiar si demnitate nationala, nu doar
mandria-de-a-fi-roman) : acela potrivit caruia istoria Romaniei cere a fi tra-
tata ca istorie si nu ca vulgard, murdara, condamnabild propaganda partini-
toare (de clasa, de clan, de rasa), iar istoricilor sa faca munca de istorici, nu
de salamizatori stahanoveti.

Imi cer iertare pentru personalizare: respectind un astfel de “program”,
istoricii vor face o treaba asemanatoare cu cea a lui Silviu Lupescu, directo-
rul Polirom, care mi-a...decapitat-des-piciorat volumul de marturii despre
1977, Culoarea curcubeului: a suprimat, fara voia mea, autor
“Introducerea” (ca sa nu fie calomniati “intelectualii de varf ai tarii”) si
“Anexa’: sd nu iasi cartea prea... groasa.

Asadar, dupa comanditarii Istoriei Romaniei “crimele comuniste din
Romania” vor incepe fix la...

...“In1945...”

De ce abia in 19457 Iata de ce:

1. [Fiindca] “Nu este bine sa aducem vorba - acum, cand intram in
Europa! - despre Ocupatia brutala, barbara, asiata din 28 iunie 1940, de catre
URSS a Basarabiei, a Bucovinei de Nord a Hertei; nu este bine sa vorbim -
chiar acum! - despre tragedia romanilor din Romania, fugiti in panica de
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Raiul Comunist, ori surprinsi pe loc si transformati in “cetateni sovietici” -
cea din Saptamana Rosie: aceasta trebuie cu orice pret contestata vehement,
tratatd de “antisemitd”, de “fascistd” - in vederea ocultirii, a uitrii ei si
razuita de pe retina sufletului supravietuitorilor, din viscerele urmasilor - de
ce? Pentru a nu atinge fie si cu o floricica pe fratii nostri ruso-ucraineni - alt-
fel ne-am trezi vorbind si de Anul Rosu : iulie 1940-1ulie 1941, cand bolsevi-
cii (rusi, de-alte-nationalitati) au casapit o buna parte dintre romani, o alta
buna-parte au deportat-o in Siberia.

Asadar tovarasii nostri istorici vor avea sarcina de onoare de a nu se mai
rezema pe memorie; de a nu face, de voie, asa-zisd-istorie, ci de-nevoie
curs-scurt si instructie militara la catarama in vederea insusirii (!) amneziei
generalizato-disciplinate.

Guvernantii tin musai sa-i oblige pe romani sa uite ca existd o
Basarabie, o Bucovina, un Tinut al Hertei. Prin decret vor sa faca sa fie ca si
cum nici nu ar fi existat vreodata...:

...nici Problema Tezaurului, nici a Tatar-Bunarului, nici a Pactului
Stalin-Hitler, nici a Hacuirii Teritoriului Moldovei istorice de creionul lui
Molotov care ne-a lasat fara Hotin, fara Sud, fara iesire la mare, fara mal la
Dunare; sa nu mai ramana in amintiri Problema Insulei Serpilor, nici a
Canalului contemporano-ucrainean, nici a Pactului cu Ucraina, nici a
Tratatului cu Rusia, nici a violentelor impotriva roméanilor din URSS, din
partea rusilor si a ucrainenilor; si nici a despagubirilor ruso-ucrainene pentru
jefuirea Romaniei vreme de decenii’;

(Citat din Apel: “Unii dintre semnatarii importanti considera ca
referirea intr-un asemenea Apel la Basarabia nu este posibila in acest an,
inainte de integrarea Romaniei in UE”. Ia te uita: care-cine or fi “importantii-
considerationisti”: Blandiana?; Oisteanu?, Radu I. Feldman?, Liiceanu?, L.
Pintilie?, Plesu?, Marko M. Katz?, N. Manolescu-Unesco, Sora, Paler, 1. Vianu?).

2. “Nu este momentul «in acest an», cand intram in Europa’ - alt citat -
sa pomenim de Cedarea Transilvaniei de Nord Ungariei, la 30 august 1940 ;
momentul este sa tdicem masacrele ungurilor asupra romanilor, discriminarea
cruntd razbunind... “nedreptatea de la Trianon”) - pand taman in 1945!;
in schimb, momentul fiind pentru stergerea din memorie (ca sa nu-i jignim pe
fratii unguri, cei ce se topesc de dragoste fierbinte de olah) si sa fie ca si cum
nimica nu s-ar fi petrecut, niciodata, niciunde”;

3. “Nu este deloc «momentul»” (ah, nu-i-momentul-la-intelectualul-
roman, dezertorul, lasul, pitulatul, altfel semnatar-important!) sd amintim
Cedarea Cadrilaterului la 7 septembrie 1940: ii ofensam de moarte pe fratii
bulgari!, care, ei, totdeauna, de veacuri, e-he-he...

Sa fie la ai nostri dacisiromani doar grija prudentului sufldtor in iaurt de
a nu atinge macar cu o... suflare suprasensibilitatile fratilor rusi, unguri,
bulgari? Da de unde!

Ci nenumita, nerostita spaima de avioane - citeste: de Israel, de SUA:
aceste doua forfe teroriste. Ele ne impiedeca, ne interzic sa vorbim si noi,
romanii, despre holocaustul nostru, anterior celui cunoscut de evrei (al lor a
durat cinci ani, iar de jumdtate de secol functioneazd copyrigt-ul pe sufe-
ringd). Al nostru a Inceput la 28 iunie 1940, a durat o prima parte pana in 15
tulie 1941 (dind, in 12 luni, in jur de 300 000 victime), pricinuit de bolsevi-
cii invadatori, dintre care foarte multi evrei; apoi din 23 august 1944, cand
ne-au-liberat-tara-ocupantii-sovietici (si vorba ceea: uitasera sa ne libereze si
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de rusi...), in primele randuri ale lor fiind foarte marele numar de evrei ori-
ginari din Romania, dar si din Rusia. lar din 1945 nesfarsitul calvar cauzat,
nu in ultimul rind de “ajutorul fratesc, international”: cel putin jumatate din
cei 100 000 unguri si cehi trimisi de rusi in Romania, sa organizeze ei politia
de tip NKVD erau evrei, nici macar din Transilvania de Nord. Ei ne-au
haituit, ne-au arestat, ne-au Invinuit, boscorodindu-ne (in intelesul de origi-
ne, adica intr-o limba necunoscuta noua), ne-au umilit, ne-au belit, ne-au tor-
turat ca la ei, in Asia, ne-au acuzat ca... 11 trimisesem la Auschwitz! Efortul
(patriotic, de mare-maghiar) al lui Wiesel de a diminua substantial “contri-
butia” Ungariei la masacrarea evreilor a dat rezultatele scontate: bilantul
publicat de el si de ai sai al victimelor a fost translat fara strop de rusine de
la Maghiaria in rubricile tarilor partial ocupate: Slovacia, lugoslavia,
Romania - insa, doamne-fereste sa fi amintit ei, eterne victime, de ne-evreii
(slavi, valahi) victime ale politicii de feroce purificare etnica impusd de
Horthy, amiralul deloc mai angelic decat mult hulitul maresal Antonescu.
Astfel a aparut inscriptia de la Coral, opera a lui M. Rosen, E. Wiesel, R.
[oanid: “400 000 evrei victime ale Romdnilor™.

Am mai spus, re-spun: victimele se numara de la unu/una - dar
“statisticienii” Wiesel, R. Toanid, Ancel, Benjamin nu s-au sfiit sa fixeze ei
cifre astronomice - ca sd aiba de unde lasa.

“...pana la 1989, «la revolutie»”!, indicd guvernantii punctul terminus
(al mersului Istoriei). Acolo va trebui ca cercetatorii sa coboare, sa se
opreasca din cercetat, sa puna punct calatoriei prin istoria patimirilor noastre
sub comunism. Ca si cum printr-o minune, incepind din ziua de | ianuarie
1990 fix, printr-un decret al lor, al comunistilor, ar fi incetat crimele...
comuniste...

. Dar tulburarile interetnice de la Targu Mures puse la cale de
tovarasul I. Iliescu? ;

... Dar mineriadele ? - ce au fost ele daca nu razboi civil caracterizat,
declansat de comunistul 1. Iliescu - “Omul cu o mare” al lui N. Manolescu
(vezi interviul legitimator al criminalului si al crimelor sale in Romania lite-
rard din iulie 1990)7?;

... Dar situatia generala a tarii continuind a fi ceea ce era inainte de
1989 (cu doua exceptii: dreptul de expresie si dreptul de circulatie): altfel de
ce Caraman, celebrul spion al rusilor a ramas, din umbra, la carma
Securitatii?; cati securisti vinovati de crime (ca N. Plesitd) au fost pedepsiti
pentru faptele lor, macar impiedecati de a ocupa platourile televiziunilor,
laudindu-se cu “faptele patriotice” ale lor, totodatd amenintind, insultind vic-
timele, chiar mortii (“Banda lui Arnautoiu’)?

Sa vedem cine a semnat Apelul din 10 martie 2006:

Mai intéi sa-1 remarcam pe cei care... - ca din Intamplare! - fac parte si
din staff-ul [.I.C.C. (in ordine alfabetica):

Stefana Elvira Bianu, Doina Cornea, Radu Filipescu, Gabriel
Liiceanu, Stejarel Olaru, Marius Oprea, Cristian Pirvulescu, Andrei
Plesu.

Al zice ca primisera dispozitia de a intari si pozitia vecina - si sora, cum
ar veni: ambele capete ale vitelului de aur (si de stat):

Sa aruncam o privire in urmd cu 7 ani la cei care semnaserd si Apelul
Ruginii, cel pentru realegerea lui lliescu :
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Gabriela Adamesteanu, Ana Blandiana, Doina Cornea, Anca
Oroveanu, Smaranda Vultur, Carmen Musat, Marta Petreu, Ruxandra
Cesereanu, Magda Carneci, Dan Culcer, Liiceanu, N. Manolescu,
Mircea Martin, Mihaies, Oisteanu, Leonard Oprea, Plesu, Paler,
Patapievici, Mihai Sora, Alex. Stefanescu, Stelian Tanase, Tismaneanu...

Revenim la Apelul din 10 martie 2006 - semnat de:

Sorin Antohi, Georges Banu, Adriana Babeti, scriitor, Victor
Babiuc fost ministru, Teodor Baconsky, diplomat, Gh. Boldur Litescu,
prof. univ., cibernetician, Ioana Bratianu, Maria Bratianu, Emil
Brumaru, poet, Iasi, lon Caramitru, Costin Cazaban, Smaranda Cazan-
Livescu, Matei Calinescu, Mircea Cartarescu, Vitalie Ciobanu,
presedinte PEN Club (Organizatia Mondiala a Scriitorilor, Rep.
Moldova)(?!), Livius Ciocarlie, scriitor, Adrian Cioroianu, Denisa
Comanescu, Rodica Culcer, Dan Culcer, Nicolae Dima, Andrei Dimitriu,
fost presedinte director general al Societatii Romane de Radiodifuziune,
Sorin Dumitrescu, pictor, Tudor Dunca, Smaranda Enache, Dan
Erceanu, Constantin Eretescu, Anneli Ute Gabanyi, Georg Gane, scrii-
tor, Miinchen, Sanda Golopentia, prof. univ., scriitor, Providence, SUA,
Vasile Gorduz, sculptor, Sergiu Grosu, loan Grosan, scriitor, Stere
Gulea, Cristian Hadji-Culea, Anca Hatiegan, Alexandru Héancu,
Alexandru Herlea, fost ministru al Integrarii Europene, Lucia Hossu
Longin, realizator TVR Valentin Hossu-Longin, scriitor, Sorin Iliesiu,
initiatorul prezentului Apel, vicepresedintele Aliantei Civice, Marco M.
Katz, presedinte, Centrul pentru Monitorizarea si Combaterea
Antisemitismului in Romdnia, Thomas Kleininger, Gabriel Liiceanu,
Silviu Lupescu, director Editura Polirom, Norman Manea, Nicolae
Manolescu, presedintele Uniunii Scriitorilor din Romaéania, Viorel
Marineasa, Aurel Sergiu Marinescu, Mircea Martin, Claude Matasa,
Irina Mavrodin, Sorin Marculescu, Teodor Maries, presedinte
“Asociatia 21 Decembrie 1989”, Octavian Mihaescu, scriitor, Miinchen,
Germania, Ilie Mihalcea, jurnalist, Paris, Mircea Mihaies, Dan C.
Mihailescu, Paul Miron, Christian Mititelu, Ioan T. Morar, Maia
Morgenstern, Mona Musca, Carmen Musat, Bujor Nedelcovici, Radu
Negrescu-Sutu, Virgil Nemoianu, Ambrozie Nicolae Nicoard, presedinte,
filiala Brasov, Asociatia "Pro Basarabia si Bucovina” (?!?7); Adrian
Niculescu, istoric, dr. lect. univ. S.N.S.P.A., Alexandru Niculescu, prof.
univ., Paris, Cornel Nistorescu, Viorel Qancea, deputat, fost primar al
Timisoarei, Andrei Oisteanu, presedinte, Asociatia Romana de Istorie a
Religiilor, Stejarel Olaru, director, Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului, Leonard Oprea, scriitor, SUA, Marius Oprea, presedin-
te, Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului, Anca Oroveanu,
Ion Mihai Pacepa, general, Octavian Paler, Horia-Roman Patapievici,
presedinte, Institutul Cultural Roméan, Dan Perjovschi, grafician, Lia
Perjovschi, Marta Petreu, Monica Ioana Pillat, loan Pintea, scriitor,
preot, Bistrita, Lucian Pintilie, regizor, Cristian Pirvulescu, presedinte,
Asociatia Pro Democratia, Gabriel Plesea, Andrei Plesu, Ion Pop, prof.,
Universitatea "Babes-Bolyai", Cluj, Radu Portocala, scriitor, director,
Institutul Cultural Roméan, Paris, Florin Postolachi, presedinte
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“Asociatia 15 Noiembrie 1987 — Brasov”, Nicolae Prelipceanu, Cristi
Puiu, regizor, Silvia Radu, Tania Radu, vicepresedinte, Institutul
Cultural Roman, Stefan Racovitza, Geneva, Elvetia, Nestor Rates,
Constantin Rauta, om de stiinta, Victor Rebengiuc, Ioan Rosca,
cercetator, Teleuniversitatea din Montreal, Canada, Romulus Rusan,
scriitor, Lavinia Stan, director, Centrul de Studii Post-comuniste,
St.Francis Xavier University, Canada, Petre Stoica, poet, Valeriu Stoica,
avocat, fost ministru al Justitiei, Liviu Ioan Stoiciu, scriitor, Ovidiu
Simonca, redactor sef adj. “Observatorul Cultural”, Ana Sincai, Mihai
Sora, Alex Stefanescu, scriitor, Domnica Stefanescu, director Ed.
”Masina de scris”, Stelian Tanase, analist politic, Alin Teodorescu,
sociolog, Vladimir Tismaneanu, profesor de stiinte politice, University of
Maryland, SUA, Cornel Todea, regizor, Alexandru Tomescu, editor
“Alternativa”, Toronto, Canada, Lucian Turcescu, presedinte,
Societatea Canadiana de Studii Patristice, Concordia University,
Canada, Florin Turcanu, istoric, Cornel Ungureanu, scriitor, Timotei
Ursu, Anca Vasiliu, Ion Vianu, dr., membru - Senatul Aliantei Civice,
Sorin Vieru, presedinte, Fundatia “Gheorghe Ursu”, Daniel Vighi,
Smaranda Vultur, Dinu Zamfirescu, presedinte, Institutul National pen-
tru Memoria Exilului Vlad Zografi, scriitor, Serban Radulescu Zoner,
presedinte Alianta Civica, Alexandru Zub, academician...

Intrebare (a mea si doar a mea) naivi: ce vor fi cautind in acest demers
onest, legitim (si atat de intarziat: 16 ani!, de catre “democratiile” iliesti, de
doua ori si constantineasca) al condamnarii crimelor comunismului verii
Oigenstein: Anca Rautu, fiica monstrului cu acelasi pseudonume: Leonte
Rautu si Andrei Oisteanu, fiul politrukului NKVD Misa Oigenstein, ultimul
director al Uzinei de activisti de-stat-si-de-partid “Stefan Gheorghiu” - si
nepot al lui L. Rautu? Este normal (pentru noi, nu si pentru ei, apostoli ai
terorii generale de tip sovietic): nici Anca nici Andrei nu pot fi acuzati pen-
tru crimele comise de parintii lor (atat in Basarabia, pamént romanesc, rapit
de URSS 1n 1940), cat si in restul Romaniei ocupat de tancurile sovietice, pe
care venisera ei, de la Rasarit, dupa 23 august 1944, sa ne aduca lumina
bolsevismului). Fiindcd noi nu suntem ca ei. Dar ei, ca traitori pe pamantul
Romaniei, si traind bine de cand se stiu, nu se simt obligati de a declara audi-
bil, citibil ca dezaproba faptele murdare, criminale, ca nu (mai) impartasesc
ideologia parintilor?, desi se impartasesc, in continuare, din supraavantajele
elitarzilor colonizatori sovietici? in Franta: nepoti ai unor fideli ai lui Pétain
isi fac mea culpa pentru colaborationism de rand, Tnsa in Romania descen-
dentii directi ai unor criminali precum fratii Oigenstein, isi vad de viata lor
prospera 1n desavarsita si batjocoritoare la adresa noastra nesimtire etica. Si
etnica. Si in deplina nepasare a victimelor parintilor lor.

Acest Oisteanu, vanator de “antisemiti’, a avut nerusinarea si scrie in
revista 22 din 28 ian.-14 febr. 2005:

“Un caz insolit este cartea lui Paul Goma, Saptimana rosie sau
Basarabia si evreii (Editura Vremea XXI, Bucuresti, 2004), care iese prac-
tic din orice tipologie. Goma nu se multumeste sd fie, ca altii, negationist. El
admite Holocaustul din Romania, dar il motiveazd, il justificd. O teorie atat
de aberantd incat nici mdcar nu este pedepsitd de lege”.

Daca teoria mea ar fi fost “pedepsita de lege”, Andrei Oigenstein s-ar fi
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imbogatit cu inca 10 000 dolari de la Ephraim Zuroff (din “fondurile de
recuperdri’), pentru “demascarea” mea! O asemenea creatura s-a strecurat si
pe o listd de semnatari care (Iin principiu) cer condamnarea comunismului!
De ce s-a bagat si aici, nesimtitul? Pentru ca nimeni dintre victime nu i-a
spus: «Locul tau nu-i aici, locul tau e printre slugile rusilor!»; sau pentru ca,
la intrebarea: «Ce cauti tu aici?», el sa raspunda senin: «Sa va consiliez! Sa
aflati si vol cum aratd comunismul pe dinlauntrul Cartierului Primaverii»...

Ce am invatat din lectia primita ca un pumn intre ochi la 10 martie
2006? Nimic nou, din nefericire pentru neamul romanesc, doar confirmari:

- Solidaritatea este necunoscutd pe meleaguri (vezi si teoria Anei
Blandiana : ‘La noi, in timpul tiraniei nu era posibila solidaritatea’- citeste:
daca Stapanirania nu-i dadea bilet de voie...).

In schimb functioneaza din plin mioieriticul spirit de turma: daca
romanul (si romanca, tricolora si dansa) vede o coada, nu intreaba ce se dd
acolo, se aseaza numaidecat. Si asteapta, cu constiinta datoriei implinite
(Caci, ce face Romanul - in afara de faptul ca el este etern? Romanul asteapta
- sd vina “americanii”’). De aici, din coada cozii, a vazut ca celor din fata nu
li se iIntdmpla nimic rau: nu sunt batuti, injurati, nici macar certati: inseamna
ca e voie de la Primarie sa semneze-la-coada ce-o fi de semnat - apoi nu se
poate sa nu se dea ceva...

- Nu mai este valabild capacitatea (sic) intelectualilor de a citi-scrie.
Stiutorii de carte (unde mai pui: scriitorii!) daca de scris, scriu, de citit ce au
scris altii... Cum adica: sa abandoneze ei scrierea propriilor opere nemuritoa-
re, pierzind timpul cu citirea a ce au scris altii? «Ce, es’ nebun?», vorba per-
sona-jului caragial’.

“Dupa revolutie” din ce in ce mai rari au devenit recenzentii cititori ai
cartile recenzate; criticii literari care, inainte de a se rosti despre o carte,
consimt la sacrificiul de sine: citirea cartii laudato- nimicite au parasit acest
obicei pagubos: nu citesc decat o singura pagina scrisa de “celalalt”, numai
ca prezentarea de pe pagina a [V-a nu apartine totdeauna autorului, ci editorului.

Cum sa se comporte altfel acesti oameni de carte romani fatd cu un
Apel ca cel discutat? Adica sa-l citeasca intai, abia apoi sa-1 aprobe-dezapro-
be? Sa piarda ei timp cu... cititul? Dar omul de carte roman, in majoritate
zdrobitoare, desi nu are incredere nici In nevasta, nici in frate, nici in mama,
nici in tata - in cazul unei manifestari a spiritului de turma se napustesc dupa
Berbecul Imaginar: Iliescu, Becali, Manolescu (vezi ultima “unanimitate” a
scriitorimii romane: “antisemitizarea” mea...). Si consimt. Si adera. Si sem-
neaza (cu drag). Daca au semnat altii Tnaintea lui...

Daca vreun nebun - oricum: un ne-roman - atrage atentia amicului ca nu
citise ceea ce semnase (am facut, neintentionat, experienta n legaturd cu
Apelul discutat) - acela reactioneaza curat-romaneste:

- fie recunoaste-cinstit ¢ nu citise, ca nu stia “ce contine hartia”, Insa
cum i-0 recomandase un vecin, cum o semnasera si alti colegi-de-breasla -
semnase si el. A, da: a fost omisd chestia cu Basarabia... El e oltean get-
beget, pandur, nu vrea sa aiba nimic in comun cu basarabenii inapoiati, rusofili.. .;

- fie admite ca citise textul, insa cum era grabit, nu observase ca lipsea
“problema Basarabiei”; apoi el, ardelean, are probleme cu ungurii care vor
Ardealul, “problema Basarabiei” sa si-o rezolve basarabenii singuri, ca niste
baieti mari, cum facusera ardelenii: ei singuri, cu mana lor se liberasera
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de unguri;

- fie - minune: exista, totusi, romani care, calcindu-si pe inima, murmura:

«Da, draga, iar am facut o nefacuta... Imi pare rdu ca am pus semnatura
pe o... injustitie, dar, spune: tu ce-ai fi facut in locul meu? Uite: istoria pe
care o stiu e cea pe care am Tnvatat-o la scoald si pe care parintii, bunicii nu
mi-au contrazis-o - ca sa nu patim cu totii ce mai patisem. Asa cd nu
cunosteam amanuntele cu Basarabia, cu Bucovina, cu Herta, cu Cedarea, cu
Retragerea Armatei - de unde sa le cunosc, daci...? In ultima vreme am auzit
ceva, dar nimic nu mi-a ramas. lar carti... Si azi simt, asa, un fel de jena -
spune-i frica, daca vrei - de cartile pe ne-linie; stii ca frate-meu cel mare a
fost anchetat pentru “Doina” lui Eminescu, pentru Goga si incd pentru alti
autori epurati... Bunicii dinspre mama sunt din Basarabia, bunelul a fost
deportat in Siberia, mama era copilad cand s-a refugiat in Regat - cate necazu-
ri a indurat in Oltenia, in Banat, apoi in Baragan, cu “titoistii” - eu acolo m-
am nascut, intr-un bordei... Atunci s-a jurat ca nu va face nimic ilegal care
sa pericliteze viitorul copiilor...

Ce mai poti spune fata cu astfel de, nu neapérat adevaruri (ce-1 acela
adevar?), ci cu asemenea crancend realitate? Ce poti face decat sa-ti inghiti
lacrima cat o gutuie intepenita in gat?

Unii dintre cinstiti gandesc cd o casd se ridicd in etape; ca incetul cu
incetul se face otetul; ca nu este intelept sa ceri totul dintr-o data, ci azi una,
maine alta - pana la urma ajungem cu casa gata, intreaga!

Daca ar fi asa... Dar nu este - asa:

Noi, Romanii nu trebuie (ba chiar: sa ne interzicem si sa ne suprave-
ghem Indeplinirea) sa ne milogim. Noi nu cersim, nu imploram sa ni se arun-
ce un oscior, o cojita de paine. Noi cerem, nu drepturi, ci respectarea dreptu-
rilor noastre. Inalienabile. Si intregi! De la care neam de robi, de slugi au
invatat ai nostri sa nu ceara, azi, §i cutare si cutare - «intai sa ne vedem in
Europa, apoi o sa cerem, he-he-he, si luna de pe cer, nu doar Basarabia-aia. ..»?

Romanii nu au cerut (de la cine, pentru Dumnezeu?) si Basarabia-aia,
nu pentru cd Basarabia-aia ar fi greu de obtinut (de la cine, oameni buni?).

Ci pentru ca romanul nu are coloana vertebrala. lar cand vrea sa
recupereze un drept furat, o trage pe milogeala, pe cersetoreald, recurge la
bacsis - de parca ar cere cine stie ce favor.

11 Martie 2006: zi de pre-doliu national - adevaratul Doliu va fi in 27
martie, cand se vor implini 88 ani de la Unirea Basarabiei cu Romania, in 1918.

In acesti 88 ani s-au adunat trei cedari, trei vanzari:

Prima: la 28 iunie 1940;

A doua: imediat dupa “revolutie” cind, basarabenilor veniti fuga-fuga,
sa ceara Unire cu Patria Muma li s-a raspuns ca Muma Patrie nu are nevoie
de inca trei milioane de minoritari - altfel romanofoni.. .;

A treia: cea din 10 martie 2006.

Ne-ati vandut, fratilor, ne-ati “tratat” ca in Miorita. Nu mai riméne
decat sa ne crapati capul cu un pietroi in timp ce dormim.

Ziua de 27 martie va fi o aniversare fara sarbatoare.

Va fi un Prohod.

Paul Goma



PAUL GOMA -JURNAL 2006 61

Am impresia ca am impresia ca...

Auzind cu un sfert de ureche (nu ascultind) la radio, am retinut:
La “Bruxelles” cel mai fidel sustindtor al Romaniei in UE este Pierre
Moscovici - cu o conditie: “sd nu se mai vorbeascd despre Moldova”
(citeste: Basarabia).

in capul meu harababurizat de varsti, de oboseala, de manie au
inceput a se face oarecari legituri. In semi-trezie (sau semi-dormie),
am avut urmatoare “revelatie” - statica, nu in miscare, de parca era
scrisa la tabla, cu nume Incadrate, cu sageti...

Cand m-am trezit (de-a binelea), ramasesem cu urmatoarea schema:

- Existenta si interventia fulgeratoare a lui Pierre Moscovici in
vara anului trecut, dupa ceremonia de la Luxembourg pe langa guver-
nantii de la Bucuresti - impotriva discursului basescian - si Tmpotriva
discursatorului (cand Basescu a vorbit limpede despre dorinta roméani-
lor de a fi anulate prevederile din Pactul Stalin-Hitler si din cel de la
Talta). Asa se va fi explicind “tacerea” din tara asupra acestor chestiuni;

- Decizindu-se, in sfarsit, sa se prefaca a condamna comunismul,
Tariceanu (cel care pare a fi fost releul lui Moscovici), i-a dat instruc-
tiuni lut Marius Oprea in acest sens: pentru a avea sprijinul
“Bruxelles”-ului in chestiunea intrarii in EU, trebuia sa mentina, chiar
sa intareasca legatura cu Pierre Moscovici).

- Cum Pierre Moscovici este de multd vreme 1n stranse legaturi cu
“R. Toanid” - care l-a avut profesor pe tatd-sdu, Serge Moscovici -,
Tariceanu 1-a sugerat-ordonat lui Oprea sa-l... coopteze pe acesta in
Consiliul de Onoare al viitorului Institut pentru Investigarea Crimelor
Comunismului.

Terenul era pregatit de ani de zile: in jurul lui Serge Moscovici
s-au tinut toate-toate sedintele de antisemitizare, atata ale lui Eliade si
Cioran, (si ale lui Eugéne Ionesco, prin Lavastina) cat si a mea - ca
singurul viu. Participanti: membrii celulei bolsevico-sioniste: M.D.
Gheorghiu, Lavastina, Maria Mailat (ei, da, Mailata!)...

[atd céci pentru de ce fata morarului schioapa este ea!

Miercuri 15 martie 2006

Asta-noapte am dormit 9 (noud!) ore, dar tot obosit sunt. M-a
atins, m-a palit, m-a pus in genunchi Apelul iliesiesc - in fapt efectele
lui. Mai intai printre prietenii care au semnat: Stefana Bianu, Dan
Culcer, LIS, Plesea, Nicolae Dima, Sutu; apoi printre ne-dusmani:
Nedelcovici, Portocala, Maria Bratianu, Costin Cazaban, Ruxandra
Cesereanu, Annely Ute Gabanyi, Anca Hatiegan, Ilie Mihalcea,
Stejarel Olaru, Dan Perjovschi, Vladimir Tismaneanu...; chiar dintre
dusmani: Gabriela Adamesteanu, Vitalie Ciobanu, Smaranda Enache,
Gabriel Liiceanu, Nicolae Manolescu, Mircea Mihaies, Dan C.
Mihailescu, Daniel Vighi, Smaranda Vultur... - iata: pe Oisteanu nu I-
am pus la nici o categorie, lui i-ar necesita un tron doar pentru el: al
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nesimtitoriel.

Avind o oarescare experientd in materie, ma abtin de a intreba,
desigur, retoric : «Ce-1 mana pe ei in lupta?». Fiindca nu s-ar ajunge la
nimic. Ba da, s-ar ajunge: la nimic.

Oricat ar pretinde dusmanii mei - si nedusmanii cei neinformati -
ca eu am atacat primul, totdeauna, violent si nedrept..., adevarul este
ca (aproape) totdeauna am raspuns unor atacuri, am dat replica, uneo-
11 cu intarzere de multe luni (lui Breban si lui Tepeneag dupa un an si
jumatate de atacuri neincetate, imbecile).

Pana la 10 martie acest an cunoscusem: excluderi, expulzari,
tradari - dar cate una; cate unul (ma tradase). Or acum mi s-au prabusit
in moalele capului, nu o avalansa de zdpada, ci una de pietroaie.
Adevarat, unii cu sfert, cu jumatate de gura recunoscusera ca se insela-
serd, altii continud a pretinde ca... poate nu gresisera intru totul, in
fine, cel mai multi tac. Ceea ce Inseamna ca sunt romani adevarati: n-
ar recunoaste pentru nimic in lume ca au gresit, acest “act” in conceptia
lor rurala (si eterno-vesnica, altfel cum dracu’ sa-1 spun?) ar dovedi o
mare slabiciune, chiar o negare a lor.

Joi 16 martie 2006

Istovit. Si... uluit: chiar nu am dreptul la macar doua zile una
dupa alta de... liniste? De ne-hdituiala? De vesti ne-proaste-proaste?
De ne-catastrofe de toate felurile, de toate... naturile?Se vede ca nu.

Ieri am scanat, totusi, presa din clasorul “1990”. Azi ma voi
ocupa de cele doua cu “1991”. Tmi urez curaj.

Altfel spus: o eficace strangere din dinti; si din buci.

Vineri 17 martie 2006

Am dormit doua ceasuri: degeaba. Oboseala va fi venind, nu de

pe-la-trup.
Ieri Iliesiu, ca de obicei, piezis, adica nu mie adresindu-se, a
tentativat sa polemizeze cu mine. Sa tot tentati’... -etcetereze.

Acum, dimineata am gasit in cutia de scrisori un mesaj de la
Dan Culcer. El ma anuntase de alaltaieri ca imi scrisese un raspuns la
textuletele trimis inainte de textul mare (“Doliu pentru Basarabia”).
Dar ca renuntase. Inregistrasem, fara comentarii. Iati insi ca nu I-a
rabdat inima se tina de cuvant. Nu stiu daca ceea ce mi-a trimis este
raspunsul anuntat dar renuntat (sic), ori ceva nou - cu ceva vechi.

Mai bine l-ar fi trimis pe primul. Acela ar fi fost, dacd nu mai
adevarat, atunci mai autentic. Oricum, Dan Culcer - Tn mesajul sau - nu
vorbeste nici din intAmplare de “cestiune”: semnatura lui pe un apel
din care Basarabia si Bucovina erau excluse, evenimentele cu pricina
fiind, vai, “inainte de 1945” (aceasta datd va deveni piatrd de hotar in
cercetarea istorica, precum: “inainte/dupa 23 august 1944”) apel care
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inca opreste evenimentele - si culpabilitatea comunistilor - 1a “momen-
tul revolutiei”, decembrie 1989. Asadar, nici 0 urma-umbrd de micar
jena ca aderase la un astfel de program (in textul “Doliu...” amintisem
oportun ca mai semnase acum un septenal Apelul Rusinii, cel pentru
re-alegerea lui Iliescu)...

In schimb, ca si zic asa, foloseste metoda: «Tu vorbesti, care
linsezi negri?», pentru ca dadusem si exemplul unui ardelean in
nepasarea lui etnicista fata de Basarabia si de Bucovina... Da de unde!,
cartile mele sunt pline de astfel de “exemple”, pentru ca de la 9 ani am
trait in Ardeal si am trait pe proprie piele “sensibilitatea” localnicilor
fatd “vinituri” ca noi, fatd de oamenii din alte provincii... Or,
intamplator, in ardeleanul din text nu il vazusem pe Dan Culcer. Asa.
Am cunoscut si alti, multi-alti ardeleni.

Ceea ce Tnsa m-a intristat: in loc sa se priveascad in oglinda, sa se
cerceteze, sa afle daca nu cumva a gresit el pe undeva (poate da,
poate ba), Dan Culcer mi-o intoarce asftel:

“Apelul (Iliesiu) poate fi vazut si ca un proiect cu voie de la "politie"
(...) altfel nu se explica discursul - doar aparent necoordonat - al unor publi-
cisti si fosti politisti (Pacepa doar “fost politist?”, calificativ folosit de Andrei
Cornea despre securistii-toata-ziua - nota mea, P.G.), de la Michael Saphir la
Vladimir Tismaneanu, de la Mihai Pacepa la unii din colaboratorii Revistei
22, din care v-am trimis recent mostre. Gasiti numitorul comun! Ghici ciu-
perca, ce-1?

“Ceea ce nu insemna ca trebuia lasat pe mina lor. Daca Paul Goma ar
fi semnat, poate ca toti “acuzatorii” sai ce vor citati in proces s-ar fi retras
si cine stie daca nu era mai bine (subl. mea. P.G.). Astfel nimeni nu mai
putea cere aminarea tactica a afirmarii chestiunii Basarabiei pina dupa “integrare”.”

Ce sa mai spun? Deci prietenul Dan Culcer ma invinovateste ca
nu am semnat si eu Apelul Rusinii Nationale! Si ca sa nu ramana doar
la culpabilizarea (mea!) imi explica ce bine ar fi fost daca as fi semnat
- repet: “nimeni nu mai putea cere aminarea tactica a afirmarii
chestiunii Basarabiei pina dupa “integrare”! Ei, bravos!

Sambata 18 martie 2006

Veste incurajatoare despre/asupra lui M. Stanescu. De-ar fi si
confirmata.

Am aflat ca Andrei Vartic (se) misca inca. Basarabetii-bietii: ei
misca, fiind inca vii.

Cum nu se poate mai bine a cazut peste sufletele noastre chircite
de depresiune mesajul trimis de Flori Stanescu. Si Anei si mie ne-a fost
balsam. Dupd ce ne-am bucurat, am gustat si calitatea textului: scrie
foarte bine Madam Stanescu (dar nu este singura in familie...). Mai
bine decat multi barbati.
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Destinul lui Paul Goma — onoarea sentimentului de a fi roman
Flori Stanescu

Mariana Sipos, Destinul unui disident: PAUL GOMA, cu un studiu de
[uliu Cracana: ,,Paul Goma — Dosarele de securitate”, Bucuresti, Editura
Universal Dalsi, 2005 .

,...acest fel teribil si tragic in care un popor intreg abdica de la dreptul
lui de a rezista la ceva atat de inuman, atat de crud si de degradant cum este
o dictatura totalitara.”(Mario Vargas Llosa)

,»Paul Goma este unul din oamenii minunati ai acestui pamant si nici un
efort facut pentru el nu e prea mare. E chiar un privilegiu carora nu multora
le e dat.” (Mariana Sipos)

Primul citat reproduce spusele celebrului scriitor, in interviul acordat
Marianei Sipos la Madrid, in august 2005. Cel de al doilea reda o parte a unui
mesaj electronic al Marianei Sipos catre mine (23 februarie 2006), 1n care ii
spuneam, printre altele, cat de buna este cartea dedicata lui Paul Goma.

In iulie 2005, la Paris, Paul Goma ii raspundea jurnalistei: ,,Daca
spunem mereu, cu buna dreptate, ca Securitatea este criminala, se pierde din
vedere contributia noastra, chiar a victimelor.”

[ata trei citate suficiente pentru a amorsa discutia noastra in jurul cartii
de fata.

Destinul unui scriitor este acela de a depune marturie. Caci, cine este
acest Paul Goma, dupa cum se intreba Eugen lonescu? El este, dupa cum
raspunde tot Ionescu, nici mai mult nici mai putin: ,,pur si simplu un scriitor,
acest animal care povesteste ceea ce stie...”. Adica ceea ce ar fi trebuit sa
faca scriitorii generatiei sale (sau, in chiar stilul lui Paul Goma, putem spune:
hai, nu toti, macar 20; dar ne-am fi multumit si cu trei!)

In scrierile sale, Paul Goma vorbeste despre martori si a depune
marturie, ca si despre normalitatea scriitorului care a ramas ancorat cu dem-
nitate in realitatea zilelor lui. Ca orice muritor, omul demn este supus grese-
lii, dar sa faci din cand in cand aprecieri eronate nu-i totuna cu a oculta si
deforma intentionat adevarul.

Imi permit sa spun: daca Paul Goma nu ar fi suferit atat de mult, inca
din copilarie, daca nu ar fi fost atat de nedreptatit de fratii lui romani, nu am
fi reusit sa constientizam cat suntem de meschini, cat de puternic este spiri-
tul nostru de conservare, cat de mult ne dor ochiurile din plasa relatiilor
sociale si profesionale, cat suntem de principiali doar atunci cand nu avem
nimic de pierdut — ba, chiar dimpotriva! Si cat de incapabili suntem sa reac-
tionam ferm, fara sa stam prea mult pe ganduri, atunci cand gravitatea
momentului o cere.

Pe masura trecerii timpului devenim mai constienti, stam mai bine pe
picioarele noastre si suntem din ce in ce mai multi aceia care ne comportam
in acest fel. Unii se conving ca au gresit votandu-l pe Iliescu (pentru ca
C.V.T. ar fi fost mai rau!!!); altii ca I-au schimbat cu Basescu, si, ce pacat, ca
nu mai exista partid national-taranesc in arena politica etc. etc. Insa memoria
noastra este precum tarana drumurilor de tara sub arsita verii: 11 frige pe multi
la talpi dar nu tipa decat cativa. Si toate risca sa se cufunde in uitare.

Mereu ne lipseste ceva... Acel ceva care nu se pipaie, care nu se conta-
bilizeaza 1n kilograme de carne si branza, in toale de import, in numarul car-
tilor scrise, al rebusurilor completate in autobuz si al calatoriilor in Occident.
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Ceva ce 1i face pe cehi, polonezi, unguri sa se simta mai bine propria piele
atunci cand sunt in tarile lor, dar si cand le trec granitele comunitare.

Poate ca tocmai ceva-ul care a determinat-o pe Mariana Sipos sa scrie
prima — si singura pana acum — carte despre Paul Goma. Este un sentiment
inaltator sa recunosti ca cel mai curajos om din Romania la ora actuala, cand
Paul Goma este acuzat de antisemitism, este o femeie! (Sa nu mai spuneti
domnilor vreodata ca femeile sunt ,,sexul slab” sau c-ar fi ,,slabe de inger!”)
Pentru ca in Romania postcomunista a anului 2006, sa scrii de bine despre
Paul Goma este un act de curaj, de demnitate, de solidaritate, de normalitate.

,,Cu alte cuvinte, o carte despre Paul Goma.

Nu o monografie in genul cartilor didactice, rigide, consacrate scriitori-
lor clasicizati, pe care ni le impunea bibliografia scolara, ci o carte accesibila
tuturor, cu un minim de informatie despre Paul Goma: parte (importanta) din
istoria noastra recenta si scriitor despre care au fost puse in circulatie atatea
dezinformari si mistificari ale Securitatii, Intr-un mod atat de diabolic si de
pervers, incat persista si astazi. Chiar si acolo unde te-ai fi asteptat cel mai
putin. Adica in elita intelectuala postdecembrista. (...) Ca Paul Goma merita
mai mult? Bineinteles! Dar, dintr-un motiv sau altul, nu a fost sa fie!”

In felul acesta delimiteaza autoarea cartii termenii si stilul in care a
conceput cartea. Grabei in care a fost finalizat proiectul i se datoreaza numa-
rul mare de greseli de litera si cateva nepotriviri, care insa nu afecteaza nici
continutul si nici lectura. Acestea au fost, cu siguranta, remediate in supli-
mentul de tiraj.

De ce o carte despre Paul Goma? Iata o intrebare care ar putea fi pusa
si la care Mariana Sipos raspunde consistent, dinamic, cu talent literar si
jurnalistic si, In primul rand, cu multa responsabilitate. Redesenarea traseu-
lui biografic al scriitorului, dialogurile cu acesta, argumentarea afirmatiilor
cu documente din arhivele Securitatii, ajungand la opinii exprimate despre
Paul Goma si la rezultatele unei anchete jurnalistice din ianuarie 2005, fac in
permanenta trecerea spre subiecte grave, importante, care ar trebui sa iste
ample dezbateri nationale. Cartea curge cu nerv, asemenea unui film de actiu-
ne, in care regizorul stapaneste arta filmarii si conceptul scenariului.

Ca mesaj, marele merit al acestei carti rezida in recuperarea umanitatii
scriitorului si opozantului anticomunist, a luptatorului de o viata pentru drep-
turile omului — Paul Goma. Cel care a fost acoperit pe nedrept, resentimentar
si jalnic, de atatea rautati si acuze, cu precadere in ultimii ani. Iar noi, din vre-
mea comunista, ne-am obisnuit sa reactionam mimetic la clisee, uitand sa ne
intrebam din cand in cand: Omul acesta— Paul Goma — are sau nu dreptate?

Cartea Marianei Sipos rotunjeste preocuparile sale anterioare: discutii-
le — pe banda audio si video —, documentarea in arhive, vizita in satul natal al
lui Paul Goma, ancheta de presa ocazionata de aparitia televizata la OTV a
sinistrului securist Nicolae Plesita, reconstituirea momentului 1977 prin vizi-
tarea fostului apartament al familiei Goma din cartierul bucurestean ,,Drumul
Taberei”.

M-a impresionat foarte mult o propozitie din Argumentul cartii, care
indica imboldul intim al autoarei: ,,Pentru ca eu mereu aveam ceva de poves-
tit despre Paul Goma.” In timp ce lumea buna nu vrea decat sa-1 taca, atunci
cand nu arunca vorbe iresponsabile. Ifosele, cu pretentii aristocratice, moftu-
rile de vedeta si bocancii autoritari (zvarliti de la inaltimea diverselor scaune
profesionale) ne imping pe unii dintre noi — destul de multi — sa nu mai citim
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22-uri, Dileme, Observatoare culturale si alte Romanii literare. Pentru ca nu
mai stim cui se adreseaza: autorii isi scriu unii altora si se citesc intre ei. In
orice caz, ei nu ni se adreseaza si noua, celorlalti, la fel cum eludeaza si pro-
pria-ne realitate. Traim intr-o tara in care personalitatile lipsitei de modestie
culturi romane si VIP-urile (din politica, mass-media, fotbal etc.) au iesit la
suprafata ca uleiul. Au acelasi tip de comportament: le place foarte mult pute-
rea-cu-orice-pret. Pe parlamentari i-am ales noi, pe principiul reprezentati-
vitatii (asa suntem, asa ne reprezentam!), dar pe liderii culturnici, nu! Ei 1si
ridica singuri statui. Sa si le ridice, dar sa nu mizeze ca vom pune umarul ca
sa nu li se clatine soclul.

In ultimul numar al Dilemei vechi (110/3-9 martie 2006), cunoscutul
psihiatru si scriitor Ion Vianu spune: ,,in 1977, faptul ca am putut vorbi liber
a fost extraordinar. O usurare fantastica, o placere in sensul cel mai strict al
cuvintului. Atit de mare incit, la un moment dat, desi eram pe plecate, nu
intelegeam de ce mai vreau sa plec. Atit de bine ma simteam, ca om liber,
intr-o tara a constringerii.” Pentru a configura mai bine atmosfera de ,,liber-
tate” a anului 1977, continui tot cu I. Vianu, citat de Mariana Sipos: ,,incepui
a ma duce zilnic la sotii Paul si Ana Goma. A ma putea apropia de ei, oame-
ni care de ani de zile ispravisera cu ambiguitatea, care aveau curajul in acea
societate contaminata de minciuna pana in ultima ei fibra sa spuna ce gandesc
si sa actioneze precum vorbeau era pentru mine o suprema consolare; Paul
era un om despre care puteai spune, In primul rand, ca ceea ce 1l caracteriza
era iubirea adevarului [subl. m.].” (p. 237)

Revenind la discutia reprodusa in Dilema veche, trebuie sa citez si
intrebarea Simonei Sora, care a generat un raspuns cel putin bizar:

,».3.: Dvs. intelegeti, ca om care a fost foarte apropiat de Paul Goma,
ce se intimpla cu el acum? Cred ca, asa cum nu a fost inteles atunci, proba-
bil nu este nici acum inteles. Sau e ruptura atit de mare...

[.V.: Sint dezolat de ceea ce se intimpla cu Paul Goma, pentru ca, atun-
ci, In 1977, demersul lui Goma mi s-a parut salutar. Dar faptul ca acum
adopta teze de extrema dreapta si ca este Intr-o opozitie sistematica cu abso-
lut tot ce se Intampla diminueaza valoarea actelor lui anterioare. Spunem
despre el ca e un Neinsager, un negator total, universal. Deci asta introduce
un dubiu asupra negatiei lui de atunci, ceea ce pe mine ma afecteaza...”

Este greu de patruns cum poate diminua atitudinea actuala (in fapt, din-
totdeauna aceeasi!) a lui Paul Goma ,valoarea actelor lui anterioare”.
Aceasta poate sa Tnsemne doua lucruri: ca autorul citat interpreteaza trecutul
in functie de idiosincraziile prezente sau ca ne invita sa ne insusim etichete-
le lipite de Securitate: ,,Goma nu reprezinta nimic/prin spiritul de fronda afi-
sat urmareste realizarea unor interese personale dubioase/Paul Goma nu este
o personalitate in lumea scriitorilor/ in mediocritatea lui/ indivizi de teapa lui
Paul Goma etc.” (documentele din care am citat sunt incluse in cartea M.
Sipos).

Nu cumva este obligatoriu sa ne intrebam de ce a construit Securitatea
un dispozitiv atat de impresionant pentru anihilarea unui singur individ: nein-
semnat, dubios, lipsit de talent, ... nebun? Cu alte cuvinte: Paul Goma in
1977 nu a fost un aparator veritabil al drepturilor omului, ci un negator total,
asa cum astazi este ,,diagnosticat” ca antisemit.

Sa ne mai Intrebam?

,De ce este atit de urit Paul Goma de catre intelighentia romana? Ce nu
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1 se poate ierta? De ce, de la injurie, delatiune, conspiratia tacerii si retur, s-a
incercat si se Incearca orice mijloc de anihilare simbolica (anihilarea fizica a
incercat-o, din fericire fara succes, Securitatea, prin agentul Haiducu)?
Insistind 1n anthilarea lui Goma, intelighentia isi dezvaluie un enorm com-
plex. L-as numi complexul reprezentativitatii ilegitime pentru societatea
civila. (...) Autoritatea lor morala e subreda, se bazeaza pe consensul tacit de
a nu tulbura apele de dinainte de '89 (si, vai, de dupa). Paul Goma le-a tulbu-
rat, dezvaluind lasitati de nebanuit la fete atit de subtiri, egoisme care au
naruit orice speranta de solidaritate, ignominii frapante intr-o relatie de pre-
supusa prietenie, pacate omenesti, prea omenesti, poate acceptabile, de iertat
intr-o lume normala, dar care, in comunism, au descurajat miscarile de anver-
gura, lasindu-i singuri si la discretia regimului pe initiatori. Lucrul acesta nu-
1 uita nici Goma — cum sa-1 uite? ar fi similar cu a-si bate joc de sine Tnsusi —
, hici inamicii sai.” (O. Nimigean, Goma. Paul Goma. Nici mai mult si nici
mai putin, in revista electronica ,,Tiuk!”: www.tiuk.reea.net si in revista
,,Timpul”, dec. 2005)

Ca si 1n 1977, Paul Goma ramane un solitar. Pentru ca firavele semne
de solidarizare sunt mai degraba recuperari ale unei demnitati individuale,
terfelita — cu voia noastra — Tnainte de 1989. Decizia Marianei Sipos de a
publica in cartea de fata raspunsurile primite cu ocazia anchetei de presa din
ianuarie 2005 (care a fost initiata de jurnalista in urma emisiunii televizate
din 19 ianuarie, in care generalul de Securitate Nicolae Plesita a fost lasat de
catre moderator sa se lafaiasca precum patrupedul, fara nici o constrangere
impusa de deontologia jurnalistica) mi se pare salutara. Majoritatea celor care
au dat curs cererii sunt scriitori, cativa ziaristi/scriitori, patru analisti politici,
un medic, un medic-scriitor, un om politic (dar nu de la rampa!) si un profe-
sor universitar. Din cei aproximativ 70 de contactati prin e-mail, au raspuns
numai 21. Toate raspunsurile sunt la obiect, referindu-se la prestatia securista
a securistului Plesita. Cateva sunt mai suparate. Singurul care aduce vorba, in
context, de relansarea ,,Punctului 8 de la Timisoara” este Andrei Dimitriu,
vicepresedintele PPCD (punct introdus in platforma-program de PNT, pe
vremea cand Tnca mai era... un partid), convins fiind ca acesta ar putea contri-
bui la ,,igienizarea” societatii romAanesti.

Apoi, spune unul dintre repondenti, scriitorul Daniel Vighi: ,,Avem
obligatia morala si civica sa recunoastem cu totii faptul indiscutabil ca Paul
Goma este cel mai redutabil si curajos disident anticomunist pe care 1-a avut
cultura romana. (...) m-am multumit sa rezist cultural, mi-am construit un
alibi asemenea colegilor mei de generatie, si am petrecut dupa aceea ani de
zile in ura si dispret neputincios la marginea orasului si am tot incasat pumni
in constiinta si constat ca-i incasez si azi. (...) Bataia administrata lui Paul
Goma a fost doar fizica, a noastra a fost una morala. Nici macar nu simt
nevoia sa-1 intorc lui Nicolae Plesita vorbele cu care el «a insultat, calomniat
si Injurat la propriu pe Paul Goma» pentru ca acesta nu poate fi insultat,
calomniat si injurat de tortionarul sau, futu-i mama ei de viata pe care am
trait-0.” (p.200-202) Acesta nu este un simplu raspuns punctual la un ches-
tionar care functioneaza, vrand-nevrand, dupa reguli statistice. Ci un admira-
bil act public de cainta din partea unui om care se face vinovat de ,,admiratie
vinovata” si care isi indeamna confratii sa depaseasca ,,principial animozita-
ti sau inconforturile pe care pozitiile transante ale lui Paul Goma le-au putut
strni in anii de dupa revolutie in mediile culturale.”
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Dar sa nu ne mai miram ca Goma este unic. La mai putin de o luna dis-
tanta, scriitorul Daniel Vighi a alunecat din pozitia de principialitate, desco-
perind ca ,.cel mai redutabil si curajos disident anticomunist” a devenit
,,antisemit”.

Spune Radu Portocala in raspunsul sau la ancheta initiata de Mariana
Sipos: ,,Prea multe acceptari s-au acumulat din 1990 incoace, prea multe legi
proaste, prea multi indivizi murdari au fost iertati sau chiar spalati (si, nu o
data, cu ajutorul inconstient al «societatii civile»), prea des memoria s-a lasat
condamnata la tacere. Am fost, impreuna cu altii si in repetate randuri, acu-
zat de intransigenta. Adevarul e ca, in Romania, intransigenta a fost ocupatia
semi-clandestina a unui grup mult prea restrans — un fel de club al pestifera-
tilor. Un Plesita nu putea, astfel, decét sa se simta asigurat.” (p. 215)

,Intransigent — care nu se abate de la o anumita linie adoptata, care nu
accepta concilieri sau compromisuri; incoruptibil. V. neinduplecat. — din fr.
intransigeant. (Cf. DEX)”

Asadar, gesturi care nu reusesc, iata, sa se inchege intr-un proiect alter-
nativ viabil, pornind de la principii si urmarindu-le tot pe acestea. Roméania
este o tara a gastilor, a cluburilor gascoase, a matrapazlacurilor si intereselor
gainaresti, a idealurilor spulberate, n care azi spui una si maine fumezi alta.
(Singurul ,,club” onorabil in care am pasit, neavand nevoie de legitimatie de
membru, de tinuta obligatorie sau de fasoane, este ,,Club A™!)

Acasa — la Paul Goma — este cald si primitor, este inmiresmat si
profund, te simti ca Intr-un castel fermecat, invincibil, care impune teama si,
deopotrivita, respect. Nu mai ai sentimentul unei limbi insuficient lucrate,
limba unui popor mic si lipsit de ambitii. Caci el impinge in marea literatura.

Cartea Marianei Sipos reconstituie, cu multa caldura si fior liric, acel
acasa al copilariei basarabene, atat de scurta si de necajita, dar, totusi, atat de
vie si bogata, luminata de multiplele perspective oferite de calidor. Memoria
lui Paul Goma este ocrotita cu tandrete si speranta de romanii basarabeni care
stiu cine este acesta si cine sunt ei insisi. Asa cum este Valentina Savitchi. O
necunoscuta profesoara din satul basarabean, prafuit si uitat de lume — Mana,
care le vorbeste copiilor despre Goma si despre ce reprezinta el pentru satul
lor. Unde este asteptat in fiecare an pe 2 octombrie, chiar daca aceasta astep-
tare nu este decat o duioasa, o fireasca si legitima forma de identificare in
absenta. Asa cum o fac si Andrei Vartic si Oleg Brega. Asa cum o fac alti
multi basarabeni si bucovineni, necunoscuti noua, romanilor din Romania,
pentru ca nu ne pasa de soarta lor.

,,Jara lui Paul Goma este literatura romana, care are nevoie si de Paul
Goma, si de cartile lui.”, spune atat de frumos Bedros Horasangian in recen-
ta recenzie dedicata cartii Marianei Sipos.

Iar pentru Paul Goma acasa este in limba romana, nascatoare de litera-
tura si de istorie, deopotriva! Atunci cand tara nu 1 se mai intinde pana in
calidorul casei din Mana, el se simte acasa pe balconul cu flori si leustean al
apartamentului inchiriat din cartierul Belleville al Parisului. Pe care si-o
poarta in el, pentru ca vorbeste graiul universal al demnitatii umane si al
libertatii. Amintindu-ne, repetdnd-repetand-repetindu-se din ’90 incoace:
acasa este atunci cand dobandesti constiinta ca apartii unui popor care a avut
barbatia sa-si asume greselile propriei istorii, fie ca le-ai comis tu, fie inain-
tasii tai. Acasa este atunci cand te simti solidar cu semenul tau, in ciuda orica-
rei oprelisti, acasa este atunci cand reusesti sa salvezi o farama de umanitate
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prin sacrificul tau zilnic, atunci cand faci bine celuilalt ca si cand ti l-ai face
tie. Cand nimic din toate acestea nu se (mai) intdmpla, nu-ti ramane decat sa
te muti cu totul In limba romana.

Literatura romana, in forma ei ,,institutionalizata”, nu si l-a asumat pe
Paul Goma. Riscand sa o contrazic pe Mariana Sipos, trebuie sa spun ca per-
sonajul istoric a patruns in manualele de istorie. Stiu ca lumea pare de-a-
ndoaselea, ca era firesc sa intalnim numele si scrierile lui Paul Goma si in
manualele de Limba si literatura romana purtand girul Ministerului Educatiei
si Cercetarii — poate n primul rand acolo! —, dar nu este asa: istoriografia —
cat de (ne)oficiala ar fi ea — functioneaza totusi pe criteriul ,,separarii puteri-
lor in stat”. Pentru ca autorii manualelor de istorie isi iau, in genere, liberta-
tea de a trata subiectele asa cum cred de cuviinta, si nu in functie de vulgata
in uz. Pozitiile istoriografice sunt mult mai nuantate, spre deosebire de cam-
pul literar in care Paul Goma este un subiect tabu. Nu poate exista o tratare a
istoriei postbelice romanesti, Tn general, si a dizidentei romanesti si europe-
ne, in special, fara consemnarea Miscarii Goma, in ciuda faptului ca perspec-
tiva literara 1l oculteaza ostentativ. Se pare ca sintagma securista ,,Goma este
lipsit de talent” (,,Goma nu este scriitor’) le mai tine inca de cald celor care
hotarasc soarta limbii si literaturii romane, celor care stabilesc obiectivele
invatarii iIn Romania postceausista si competentele cu iz integrator care tre-
buiesc exploa-tate pe seama copiilor nostri. Autoritatile in materie de stabili-
re a calitatii de scriitor si a ierahiilor in literatura 1i intimideaza si pe cei care
sunt pusi in situatia de a elabora manuale si, mai grav, pe marea masa a pro-
fesorilor din sistem care le folosesc (si doar ca pe simple instrumente de
lucru, insuficiente singure in orice sistem educational performant). As face
pariu ca un profesor de istorie stie mai multe despre scriitorul Paul Goma
decat majoritatea profesorilor de limba si literatura roména, a caror cultura
asupra subiectului se opreste, eventual, la vorbe de genul ,,Aa, ala care se ia
de toata lumea; pai prea se ia si el de toti, o fi reprezentat el ceva inainte de
’89 dar pana si de Manolescu, de Liiceanu... de toti cei buni?”” De parca ar
mai avea nevoie de argumente?! Sau, cum mi-a spus, cu jumatate de gura, un
bun profesor: ,,Vedeti, el are dreptate dar... acum cu tabla asta de antisemit
care i s-a agatat de gt... ei conduc doamna, peste tot!” Si profesorii (buni!,
sau, mai ales ei!) au prejudecati, intretinute de sferturile de adevaruri si de
nemultumirile care razbat din atare situatii.

,»...Liiceanu a distrus, trimitand la topit Culoarea curcubeului, din
instinctul intelectualului fara pereche, cel cu gandire magica: spargi oglinda,
dispare si realitatea oglindita. Astfel s-a realizat... ne-uitarea mea: prin lucra-
rea colegilor, fostilor prieteni, intelectualii romani cotidiani.” (Paul Goma,
Jurnal, Vineri, 10 februarie 2006, editie electronica, accesibila la www.paul-
goma.free.fr)

Lucrez intr-o editura, am vorbit cu oameni de meserie. Gestul lui
Gabriel Liiceanu nu are acoperire financiara, practica, manageriala, oricum o
dai. (Nu, morala nici atat! Cand? In postcomunism, in postceausim? Cand noi
eram insetati de adevar, sa topesti cartea atdt de asteptata a unui clasic, a
primului, celui mai consistent si consecvent aparator al drepturilor omului, a
celui mai normal dintre romani?) Dar in incasecurism perspectiva se
schimba. Daca ar avea vana de roman in ei (macar unul!) editorii de soi ar
trebui sa se gandeasca la o editie completa a scrierilor sale. Fie si numai ca
imagine (a lor) ar da bine, ca sa nu vorbim de Tnaltimea gestului, de recupe-
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rare a marelui scriitor si om care este Paul Goma.

Cum sa retragi de pe piata si sa topesti o carte-document, o carte-
marturie care a zguduit Europa inainte de 1989? Le tremblement des
hommes, 1n traducerea editurii pariziene Seuil, a cutremurat multe constiin-
te, unele vinovate-pur-si-simplu, altele amnezice. Ne referim aici la o carte
care cuprinde o Intreaga istorie — o scurta si tragica marturisire, o secventa
cronologica restransa dar care in economia, interpretarea si intelegerea marii
istorii este esentiala: Anul 1977 — Miscarea Goma, cutremurul de pamant,
Greva minerilor din Valea Jiului. Trei seisme care au zdruncinat regimul de
la Bucuresti, singurul care i-a cutremurat cu adevarat pe romani fiind catas-
trofa naturala. Si aceasta spune multe despre rezistenta fibrei noastre morale,
ca indivizi si ca popor.

,Momentul nasterii dizidentei Tn Romania il reprezinta scrisoarea lui
Paul Goma, din ianuarie 1977, catre reprezentantii a ceea ce avea sa se
numeasca mai tirziu Primavara de la Praga. (...)

Bresa facuta de dizidentii din Romania in discursul de monolit al
regimului a fost atit de importanta, incit minerii din Valea Jiului revoltati in
1 august 1977 1l vor lua ca reper pe Paul Goma si se vor declara solidari cu
actiunea initiata de el (...)

Dizidentii sint aceia care au Inteles un adevar pe cit de simplu, pe atit
de fundamental: ca intr-un regim al terorii simpla tacere ii transforma pe
oameni in colaboratori ai regimului, caci dupa expresia Regimului Minciunii
si al Terorii, «cine tace, consimtey». Ei sint cei care nu doar ca rup acest «pact
al tacerii», ci Inceteaza lantul de ambiguitati si compromisuri cu Puterea.
Apoi, ei au demonstrat ca impotriva logoreei si logocratiei deversate de
Partid prin limba de lemn singura victorie posibila nu poate fi decit aceea prin
cuvint. La acest nivel poate fi stabilita fara gres victoria lor asupra regimului:
aceea a cuvintului purtator de sens, in totala opozitie cu neantul limbii de aparat.

Asumindu-si Tn mod constient riscurile de a sustine niste principii si a
se lupta Tn mod transparent si nonviolent pentru ele — de cele mai multe ori
impotriva oricarei sperante —, ei au aratat nu doar ca rezistenta impotriva
Raului este posibila, ci si ca este singura atitudine morala si eficace din punct
de vedere politic fata de un regim care nu-si alege mijloacele pentru a-i dis-
truge.” (Mircea Stanescu, Despre dizidenta in Romania comunista: 1977-
1989, Sfera Politicii, nr.106/2004, citibil si pe www.gid-romania.com)

De aceea, o concluzie se impune de la sine (este chiar la Indemana
oricui a citit cu responsabilitate si buna credinta scrierile lui Paul Goma):
daca regimul comunist, Ceausescu insusi!, s-a simtit destabilizat in tragicul
an 1977 de un singur om, este oare necesar sa ne mai intrebam de ce acum,
la mai bine de 16 ani de la caderea oficiala a comunismului, spuma intelec-
tualitatii rezistente prin cultura, devenita protipendada culturii postdecem-
briste, se intrece pe sine in a-l face una cu pamantul pe singurul ,,Soljenitin
roman”? Cred ca este. Tot ceea ce a spus Paul Goma despre ei si relatia lor
cu Bestia comunista este confirmat acum de dosarele Securitatii.

Si, apoi:

,,Ce ne-am face fara Goma? Uzind de autocronie, am rescrie mereu si
mereu trecutul in mod avantajos pentru noi, am inversa raporturile dintre
cauze si efecte, am modifica proportiile, ne-am substitui unor personaje care
nu am fost niciodata. Dar, din fericire, Goma exista, cartile sale exista, acum
exista si aceasta admirabila Adameva. (...) Cind Goma vorbea, noi taceam cu
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vehementa. Cind Goma intra in puscarie — si sub Dej, si sub Ceausescu — noi
astialalti «rezistam esteticy». Si, 1ata, acum, Goma care a rezistat pur si sim-
plu, e valabil si estetic! Si, atunci, cum sa nu ne apuce disperarea? Cum sa nu
fie Goma insuportabil? El este un repros viu — nu degeaba se autonumeste
ironic "Mos Repros’ — la adresa jumatatilor noastre de masura, a lasitatilor,
cedarilor si chiar porcariilor noastre.” (Liviu Antonesei, Ce ne-am face fara
Goma? Exercitiu de admiratie in chip de prefata la Adameva I, 1995)

[ata un mesaj de actualitate, dincolo de orice idiosincrazii omenesti.

Inainte de a-1 psihiatriza si psihanaliza pe Paul Goma ar fi mult mai
sanatos si mai decent sa privim 1n noi insine si sa ne intrebam: ce am facut
noi, parintii si fratii nostri mai mari ca sa nu abdicam, sa nu ajungem in sta-
rea degradanta 1n care ne-a prins decembrie 1989, asa cum ne-a diagnosticat
Llosa? Avem a ne reprosa ceva? Si daca da, atunci ce? De ce ne Tmpiedicam
de Paul Goma? O sa vina, fara nici un dubiu, vremea cand el va fi un reper
esential, atat in istorie cat si in literatura. Nu am nici o teama: vrand-nevrand,
mistificatorii, intere-satii de toate nuantele, topitorii de carti si tortionarii nu
ne vor mai sufoca, iar Paul Goma va patrunde in constiinta romanilor si va fi
pentru noi ceea ce, poate, nici nu meritam.

Luni 20 martie 2006

Am terminat relatiile si cu “editorul” Gabriel Stinescu. Acum
cateva zile (1 martie) ca o floare imi scria de parcd nu ar fi ramas totul
de rezolvat intre noi:

“Stimate domnule Paul Goma, am primit si citit bio-bibliografia Dvs.
Astept vol. 9 al Jurnalului spre publicare si eventual INFARCT. Incerc sa va
trimit bani (nu prea multi) din cei primiti de la Biblioteca Universitara Cluj,
care mi-a cumparat 5 exemplare din cele doua Jurnale si din ce s-a vandut
la Libraria Muzeului Lit. Rom.

As putea sa va trimit cateva intrebari pentru un interviu?

Toate cele bune, sanatate si putere de munca!

Gabriel Stanescu‘

Lal9 marie revenea astfel:

“Domnule Paul Goma, am citit cu atentie CV -ul Dvs. Imi cer iertare
dar nu am vazut mentionata cartea dnei Elvira Iliescu Paul Goma 70, aparu-
ta anul trecut la Criterion Publishing si nici Saptamana rosie aparuta la
Criterion Publishing. O mentionati doar pe aceea de la Vremea. Va rog sa
faceti adaugirile necesare.

“Eu plec in cateva zile in tara si as vrea sa stiu daca pot prelua in
nr. 1-2-3 din ORIGINI scrisoarea Dvs. din 11 martie sub forma de articol.
Totodata as vrea sa stiu daca imi dati acordul sa public volumul 9 al jurna-
lului Dvs.

“Cu alese ganduri, Gabriel Stanescu”
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Tot in 19 martie 11 scriam:

“Intr-adevar, am omis in Bio-Biblio cartea Doamnei Elvira Iliescu
(i-am trimis un exemplar din BB - abia acum realizez gafa - imi imaginez ce
surpriza neplacuta [va avea], ii voi scrie, cerind scuze, promitind remediere
grabnica); din acelasi motiv, oboseala, nu am trecut nici S[aptamana] R[osie]
aparuta la Criterion. lertare, voi corija cat de curand (dealtfel am omis si alte
carti - acelea aparute la alte edituri decét Criterion).

Aveti un talent nemaipomenit in a ocoli cestiunile arzatoare:

- Ramasese stabilit: normalizarea relatiilor noastre va trebui sa inceapa
prin normalizarea chestiunii drepturilor de autor - nu?

Or Dvs., in loc sa Incepeti cu aceasta, ca o conditie prealabila, normala,
sariti peste... contradictii drept In mijlocul drumului, prefacindu-va ca toate
litigiile au fost rezolvate, deci sa-i dam inainte, ce sa mai pierdem timpul!

Nu-mi plac oamenii care incearca sa-i traga pe sfoara pe altii. Deloc.
Nu doar pentru ca ma ating la buzunarul meu cel gol, neonorind promisiuni-
le, ci pentru ca, procedind astfel, ma ofenseaza: oi fi eu atat de idiot pe cat
ma crede supra-desteptul Gabriel Stanescu?

Dansia Sa a fost ultragiat de faptul ca l-am tratat de inselator, de
profitor, de mincinos.

Sa fie sanatos - pe mine unul, m-a mintit tot timpul si m-a inselat:

De ce sariti cu “discutia”’ la ce vom face in viitor, cand mi-ati ramas
dator cu bani? V-am comunicat, v-a instiintat si Damaschin nepotul meu:
intai va platiti datoriile banesti fata de mine, abia apoi vom discuta viitorul de aur. ..

Va plangeti ca nu se vand cartile mele. Daca ma prefac a fi de acord cu
afirmatia Dvs., nu ma prefac atunci cand va intreb;

- Daca nu se vand cele deja editate, de ce mai cereti altele? - sa le
editati si pe acelea care... nu se vand? Ce fel de logica este aceasta?

V-am mai scris:

Incetez orice fel de colaborarea cu Dvs. - editoriala, si colaborare la
Origini - fiindca v-ati purtat nedemn cu mine: m-ati mintit, nu mi-ati platit
ce Tmi datorati.

Deci nu veti reproduce in Origini nici un text al meu. Daca ardeti de
dorinta de a edita carti care... nu se vand - i platiti lui Nicolae Damaschin
suma pe care v-a indicat-o anul trecut. Dar fara targuiala, fara... «N-am la
mine decat zece dolari, ia-i pe astia, restul de 990 ti-oi da cu prima ocazie...»

Altfel nu vom putea dialoga.

Paul Goma*

A venit si raspunsul lui - azi, 20 martie. Definitiv:

“Stimate domnule Paul Goma, va multumesc pentru raspuns. Sunt de
acord sa nu mai colaboram.
GS”

Uf! Marturisesc, umil: am rasuflat usurat.

Si cand ma gandesc...

Da, oameni buni: si aseara, pana am adormit, si in pauzele dintre
doua plaje de dormit, gandul se facea tot mai reliefat. Iar cand m-am
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desteptat definitiv, in timp ce Tmi faceam toaleta, pregateam mental
scrisul in jurnal - cam asa-cumva:

“M-a fulgerat o dorinti nipraznici de a-mi edita cartile”.

Vestea de la Gabriel Stanescu nu mi-a moderat, nuantat...
dorinta; ba chiar a facut-o mai concreta, mai pamanteasca, trecind in
domeniul... hranei, al indestularii obstesti: dorinta - napraznica - viza
mancarea, infulecarea, napustirea asupra continutului gamelei (proprii,
se intelege de la sine, nu am privit vreodata cu poftire gamela celui de
alaturi).

Da, oameni buni. Asa, astfel, asta am ajuns - la varsta mea (peste
70 ani!), vorba tinerelului Manolescu: .

Formularea “dezvoltatd” a dorintei pastreaza forma obisnuita la
mine:

«Vreau si eu sa-mi editez cartile...»

Peste o vreme, cand eu voi fi oale si ulcele, vreun cercetatoar
(desi prefer o cercetatoare), citind randurile de mai sus are sa se intre-
be:

«Dar de unde pana unde aceasta “dorintd ndpraznica’, sord cu
foamea din inchisoare? Ce se petrecea in anii aceia, de un scriitor
nutrea un asemenea gand, era bantuit, mistuit de o asemenea dorinta?
Ce fel de regim-politic era in tara noastra, In acea vreme si care erau
oamenii care il impiedecau pe acest scriitor - unul dintre multi - sa-si
editeze si el cartile?»

Va afla ca “regimul” era democrat, ca tirania cdzuse de multa
vreme, cu tot cu activistii, securistii, turnatoristii aferenti; ca Tara era
cu un picior in Europa, ca se zbatea sa convinga Occidentul ca noi sun-
tem europeni din mosi-stramosi, ca numai dominatia rusilor ne impie-
decase de a avea un comportament normal, fiindca noi - e-he! Va mai
afla cercetatoarea (dorita de dincolo de mormant...) ca pe scriitorasul
acela il impiedecau sa publice in reviste, sa se exprime in presa, sa-si
editeze cartile - nu monstri bolsevici ca Rautu, Chisinevski, Vitner i
drughie, nici casapi din “noua generatie autohtona”: Dumitru Popescu-
Dumnezeu, Ghise, V. Nicolescu, I. Brad, Stroia, apoi “alexandrinisti”
ca Dulea, ca Gadea... Ci colegi de-ai sai, multi fosti prieteni - oricum,
nu dusmani de moarte - incepind cu...

Cu cine sa (re)incep lista cenzuratorilor mei?

Cu, desigur, Monica Lovinescu si cu Virgil Ierunca. Ei se mani-
festasera ca prieteni inainte de Marea Revolutie din Decembrie, cea
care stricase multe destine : inca din vara anului 1989, cand cu
“Uniunea Scriitorilor” pusa la cale de Tepeneag si de Breban, “de la
care erau exclusi Monicii, Raicii, Paruit, Goma...” - in realitate
Monicii nu erau exclusi, insa asa pretinsesera, mintind si dindu-i de
inteles boului de Goma, ca ei (Monicii) se afla in primejdie de a fi
inlaturati de la carma exilului, iar Goma sarise la gatul
complotistilor... - cei pe care ii indicau ei, “victime ale complotului”,
in timp ce ei, victimele erau informate despre... complot si tratau cu
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complotistii Tepeneag si Breban...

Tar “dupa revolutie” prieteni buni si foarte buni: Liiceanu,
Adamesteanu... Iar de curind, in “campania antisemitizarii’ mele
nedusmani ca Marta Petreu, ori de-a dreptul prieteni (s-o cred eu!) ca
Al Cistelecan - ce sa mai vorbesc de Manolescu...

Si se va intreba cercetatoarea (indragita), pe buna dreptate:

«Dar ce aveau de impartit acestia cu acela?»

Ce 1s1 va raspunde - nu mai are vreo importanta pentru mine care,
acum, inca in viata ard, ma perpelesc, sunt sfasiat, obsedat de...
gandul editarii cartilor (si ale mele).

Marti 21 martie 2006

Azi: Echinoxul de Primavara. Nu-mi dau seama daca ma intareste
or1 ma din-contra.

Pregatesc ultima varianta din “Doliu...”

Imi trimite Valerian Stan acest text pescuit pe site-ul Senatului,
rostit de Adrian Paunescu la 13 martie 2006:

“In ceea ce ma priveste, vin la acest microfon cu autoritatea fostului
scriitor tanar roman, care si-a propus un ideal concret, in 1971, si anume, ca
atunci cand a avut o bursa din partea statului american, sa mearga, s desco-
pere calea catre Mircea Eliade si sa-1 convinga sa vina in tara lui. Conditia pe
care o punea Eliade a fost de neacceptat in tard. El cerea sa nu vina ca un
tara, de asemenea, socialista. Tncépéténéri si dogme de la Bucuresti, ca si un
anumit spirit revansist al extremei dreapta romanesti din America [? extrema
dreapta din America se opunea lui Eliade?] si din Germania, au blocat dru-
mul marelui scriitor si i-a stins si aceasta flacara care palpaia de dorul de casa.

“Avem inca, astazi, scriitori romani care, in anii '60 - '70, au fost obli-
gati sa plece din tara si carora, pentru a se Intoarce, li se cere sa solicite ei
revenirea in tara, ca si cand ei ar fi solicitat plecarea din tara. Este vorba de
Paul Goma si de Dumitru Tepeneag, scriitori valorosi, carora drumul catre
casi ar trebui, mai degraba, sa le fie facilitat decét blocat.”

Vineri 24 martie 2006

Continua, continua, continud. Nu ne lasa. Macar o gura de aer sa
tragem. Nu. Acum am intrat intr-o faza de asteptare, nu mai usoara
decat una de agitatie, manie, disperare. Tot mai des si mai des il evoc
pe lov. Cel chinuit fara ragaz, fara mila, cu o incrancenare diavoleasca,
nu dumnezeiasca. De ce, Doamne, de ce nu ma lasi macar o clipa sa
rasuflu, de ce ma haituiesti mereu, mereu cu pedepsele Tale strambe,
aiurea, prostesti? Nu te intreb care-i motivul “tratamentului”, fiindca
stiu: nu exista un motiv. Ci o incrancenarea prosteasca, senila din par-
tea Ta: fiindca ai mai lovit candva aici - atunci din greseala - Te incran-
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cenezi sa lovesti tot aci, de parca ai cauta, astfel, iertarea - Tu.

Operatia de scanare a devenit si ea izvor de suferinte: in astepta-
rea inregistrarii unei “hartii, o pregatesc pe urmatoarea si, fatal, o
citesc in diagonala. Sunt enorm de multe “hartii” - ieri si alaltaieri am
acoperit cele patru clasoare pentru 1997. Din enorm de multele hartii
cel putin trei sferturi sunt atacuri, care de care mai violent si mai aiu-
rea. Bine-bine, era momentul Jurnalului aparut la Nemira, dar-insa-
totusi. As vrea - si acum - sa pot spune c¢i nu ma afecteaza “criticele” cri-
ticilor mei... Dar se poate?

Exista si aici mecanismul proposta-riposta. Eu am Inceput (sic)
prin a-i ciupi, a-i ataca, a-i “demasca” - ei riposteaza, unii cu rezonul
sifonat, altii cu ba-a-ma-tii! La urma urmei la ce trebuia sa ma astept,
dupa o proposta ca Jurnalul I-II-ITI? La behaituri jalalnice ale bietilor
miei - ei bine, nu: trebuia sa stiu (de la Baranga!), ca voi avea de a face
cu miei turbati. Care mi-au dat inapoi cu varf si indesat! Caci asa-mi
trebuie! Caci, citind-o pe Geta Dimisianu (ba chiar si pe Dana
Dumitriu...): «Daca si tu...»

Daca-si-eu. Atunci, in 1997 am incasat loviturile (repet: riposte-
le) in-direct, parvenindu-mi pe rand, dupa cum apareau in presa, efec-
tul fiind Tmprastiat; acum, prin forta imprejurarilor, imi cad in cap
gramada. Rezultatul fiind...

Bineinteles, pe lista agresorilor in frunte o pun pe Monica
Lovinescu. Dupa ea vine, firesc, Gabriela Adamesteanu - ca materiali-
zatoare a campaniel, prin 22, prin gazduirea, dar si comandarea unor
texte. In rest... Doar n-o s-o bag in seama pe Bianca Marcu-
Dumitrascu-Balota. Nu, dar pe D.C. Mihailescu - da. Si pe Buduca si
pe Grosan si pe lorgulescu si pe Dimisianu si pe Al. Stefanescu si pe...

Asa-mi trebuie, dacad in loc sa scanez fara sa privesc textele,
le-am privit... Ce sa fi facut? Scanerizarea insdsi avea, in capul meu
rolul de a abate atentia de la evenimentele-zilei. A avut cat a avut,
acum insa...

Doamne, Doamne, lasa-ma sa rasuflu.

Sambata 25 martie 2006

Sa vad: ce Bunavestire im1 bunavine, azi...

Scanerul: ma tortureaza, in continuare. Am Incercat sa nu-mi
arunc ochii pe taieturile de presa pe care le inregistrez. Imposibil. trec
peste (deci: nu le scanez) cele semnate de mine, acelea, oricum, se afla
fie in volume (publicate ori ba - deci pe internet), fie in jurnale. Insa
celelalte... Din an in paste cite o timida “aparare” a devenitului de-ne-
aparat.

Duminica 26 martie 2006

Presimtiri negre in privinta avocatului: dupa ce de cateva ori a
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contramandat intalnirile cu M. Stanescu si cu V. Stan, ieri, desi
ramasese ca ea sa le dea de stire - a fost tacuta... Deie Domnul sa nu
fi fost si ea bagata in boale de holocaustologi.

Luni 27 martie 2006

Ziua nu a publicat “Doliu...”, cum promisese Roncea. Se vede ca
iar va fi plecat - de asta data in Tasmania. Sau, mai comod: a uitat. Sau
a dictat Rosca-Stanescu ce 1 s-a dictat la telefon de la Tel Aviv - cum
sa publice un text unde era “insultat tovarasul R. Ioanid”?

Nu mi-a facut bine pe la suflet ne-publicarea.

Marti 28 martie 2006

Aseard am vazut prima parte din filmul “Le Grand Charles”
(De Gaulle). Combinatie abild intre documente de epoca si “reconsti-
tuiri” - cu documente. Nu despre calitatile lui artistice, de adevar imi
propun sa notez cate ceva. Ci despre cateva personaje (istorice), pe
care le-am cunoscut si eu - am mai scris, acum repet:

Michel Debré - fidelul intre fideli a1 lui De Gaulle, “tatal
Constitutiei”’, de mai multe ori prim-ministru. El nu apare “incarnat”
(poate in partea a II-a, ce va fi difuzata in asta seard), doar in documen-
tul ultracunoscut al “coboririi Champs Elysée”(ului), cel in care cu un
gest ciudat - dar se vede, uzitat in epoca: amandoua mainile intinse, se
misca doar degetele, solidare, cerind celor din fata (probabil gazetari)
sa faca loc, sa se dea la o parte... Pe Michel Debré I-am vazut la cate-
va intruniri politice la care participam si eu - printre altii, ca martor-
din-Est - dddusem mana cu el, dar la-gramada, atat noi, martorii, cat si
el, beneficiarii: Poniatowski, Guichard, Guéna... Cu atat mai mare
a fost surpriza: ma aflam in asteptarea termindrii unei emisiuni (de
radio), din cabina operatorului asistasem la ultima ei parte, in care
Michel Debré fusese atacat din toate partile de gaztari, atat de cei din
opozitie, cat mai ales de catre “mediatori”’. Emisiunea s-a terminat, usa
studioului s-a deschis, participantii au iesit, eu am intrat, pentru emi-
siunea urmatoare... Cand Michel Debré, m-a vazut, a venit spre mine
cu amandoud mainile intinse (dar nu pentru gestul: «Faceti loc!», ci
pentru...). Credeam ca ma confunda, avea privirea ratacita, insa nu:
mi-a spus pe nume, m-a imbratisat si a inceput a plange pe umarul
meu. Nu stiam ce sa fac, deci am facut ce nu stiam face: am bolboro-
sit cateva cuvinte de consolare-incurajare. El nu se mai putea opri din
plans, din lamentari: am inteles doar ca “ei” il tratasera ca pe “ultimul
dintre ultimii”, acuzindu-1 de toate pacatele... Nu-mi mai aduc aminte
cum a decurs despartirea de bietul batran, dar tin minte privirile gaze-
tarilor: ma compatimeau si in acelasi timp ma suspectau pentru plan-
sul pe umarul meu a “reactionarului’. ..

Fireste, in film nu apare fiul lui Michel Debr¢, Jean-Louis Debré,
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actualul presedinte al Parlamentului - dar il amintesc: el a fost
judectator de instructie in 1982, in “L’Affaire Tanase-Goma”, oricum,
el ma convocase, dupa “desnodamantul” lamentabil, pricinuit de inte-
resele lui Mitterrand, de a baga in fatd provocarea cu “teroristii irlan-
dezi”. Atunci mi-a spus ca din aceastid cauza, dezgustat, pariseste
magistratura. Tot atunci mi-a “divulgat” buletinul analizei laboratoru-
lui Prefecturii in care era descrisa otrava adusd din Romaéania de
Haiducu, in vederea lichidarii mele: aconitina. il intrebasem daca pot
folosi informatia in cartea pe care o scriam despre “afacere” - mi-a
raspuns ca pot folosi si informatia si sursa, adica el...

Al doilea personaj istoric pe care l-am cunoscut si eu; Claude
Mauriac. In film (numai in reconstituiri) apare imediat dupa 23 august
1944 (sic), venind pe bicicleta la Prefectura, unde isi instalase De
Gaulle sediul - si cauta un secretar. Stiam ca fiul marelui Frangois fuse-
se - printre altele - si secretar al lui De Gaulle, dar cum nu-i citisem
Memoriile, nu stiam ca 11 fusese si secretar si confident (unul din foar-
te putinii) iar in perioada numitd “Traveraserea Desertului” (1947-
19507), cu exceptia unui aghiotant, acceptat in familie, atat la Marly,
cat si la Colombey le Deux Eglises.

Ciudat, dar asa s-a intamplat: in 1977 el ma cunostea (din auzite,
eu nu stiam decdt ci este fiul lui Frangois Mauriac). Insia in
manifestatiile organizate de Tepeneag, Marie-France Ionescu,
Berindei, Anne Planche (si atatia altii), In timpul arestarii mele, mai
ales in “Infruntarile” cu politia din fata Ambasadei RSR, el a fost lovit
in obraz, a sangerat, asa a fost fotografiat (am revazut pozele de cand
scanez presa)... Informat de prieteni, cand l-am intalnit, i-am multumit
pentru ca... 1si varsase sangele pe altarul Romaniei (cam asa cumva,
oricum, folosisem o formula tandra-ironica), el mi-a raspuns in acelasi
ton... Ne-am mai vazut pe la manifestatii, colocvii, conferinte...

in fine, un personaj care apare in ultima parte a primului episod:
Jacques Baumel. Acesta il urmase pe De Gaulle din primele momente,
insa nu am retinut daca fusese si el la Londra ori ramasese in Franta,
unde s-a manifestat ca unul dintre remarcabilii rezistenti. Am dat si cu el
mana. ..

Pe Malraux nu am avut fericirea sd-l1 cunosc. Dar pe Claire
Malraux: da. Pot pentru ca sa spun cd am mers de brat cu dansa (si cu
Marie-France lonesco) vreo suta de metri, pana la Ministerul Culturii!
Unde/cand Kundera si Argentinianul (i-am uitat numele! Ca la cei rai!,
cel care ma turna la Claude Gallimard ca fascist! ba nu: Cortazar) au
fost facuti cetateni francezi de Mitterrand (prilej cu care Jack Lang
pana in ultimul moment ma indemnase sa spun “da”, ca sa fiu si eu
incetatenizat...)

Miercuri 29 martie 2006

Am inteles din ne-publicare in Ziua a textului “Doliu pentru
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Basarabia” cd iar sunt sdpat la radacind. Acum asteptarea mea se
indreapta spre soarta proceselor: a) impotriva securistilor (in frunte cu
Plesitd) si impotriva lui Iliescu, cel incredintat “Iimputernicitului meu”,
Stejarel Olaru si1 b) procesul impotriva antisemitizatorilor mei, la care
au trudit Mircea Stanescu, Valerian Stan si Niculita Damaschin.
Proces care pare... suspendat.

Este necesar sa trec aici, in jurnal mesajele trimise ieri, atat lui
Stejarel Olaru cat si Eugeniei Crangariu:

De : paulgoma@free.fr
Objet : Stimata Doamna Crangariu
Date : 28 mars 2006 18:56:29 HAEC
A : avocati.crangariu.dragoi@b.astral.ro

Vestile dinspre D-nii Mircea Stanescu si Valerian Stan - ei mijlocind
contactul cu Dvs. - au devenit de la o vreme Ingrijorator de... evazive. Le-ati
fixat cateva intalniri - finale, speram eu - care nu s-au concretizat si nu au pri-
mit vreo explicatie.

Va rog deci sa-mi comunicati mie, direct-interesatului unde anume, in
ce “halta” se afla procesul nostru.

In asteptare, va asigur de stima si de pretuirea mea.

Paul Goma

De : paulgoma@free.fr

Objet : DOMNULE STEJAREL OLARU,
Date : 29 mars 2006 08:23:37 HAEC

A : stejarelo@yahoo.com

Ultimul mesaj din partea Dvs.: 26 septembrie 2005. Ceea ce zice: peste
sase luni de tacere.

Va rog sa-mi comunicati - dupa sase luni:

- situatia procesului contra lui Plesita si contra lui Iliescu - a fost Ingropat,
odata cu mine?

- care mai este situatia Dvs. 1n raport cu mine: continuati a fi "imputer-
nicitul lui Goma™?

- daca da: pentru ce, aflat la Paris, nu ati catadicsit sa-mi dati macar un
telefon? Cine si ce v-a Tmpiedecat sa va dedati la acest minim semn de civi-
litate?;

- daca nu (mai sunteti imputernicitul meu), de ce nu-mi comunicati
noua Dvs. stare?, noile Dvs. convingeride istoric,nude prieten? De cine
va temeti : de mine? Dar eu nu am nici o putere, iar de 6 luni, de cand cu
“antisemitizarea” mea, nu mai am acces nici macar la “Ziua”. Nu ma mai pot
exprima decat pe internet (dar cine ma citeste?: doar urmasii celor care, inain-
te de 89 ascultau Europa libera si ziceau ca ei rezista puternic prin... cultura
audio).

Astept din partea Dvs. lamuririle la care am dreptul. Faceti un
sacrificiu, rupeti din timpul pretios inchinat IICC (si altfel ce mai face tovara-
sul R. Toanid? tot cu consiliile sale pretioase: pe cine sa mai “cooptati”’, pe
cine sa dati afara? din... randul celor care vor cerceta crimele comunistilor,
precum cei din familia sa?)? Si - totusi - raspundeti-mi.

Astept cu Incredere.



PAUL GOMA -JURNAL 2006 79

Al Dvs... imputernicizator,
Paul Goma

Va veni momentul n care voi scrie un text - numai pentru
internet - despre situatia de fata.

Insa deocamdata astept raspunsuri. Ma tem insa ca raspunsurile
de la Stejarel Olaru si de la Eugenia Crangariu vor “suna” ca si cel de
la Ziua: o lunga tacere - altfel romaneasca.

Joi 30 martie 2006

Mi s-a luat o piatrd de pe inima: recitind-corectind Ostinato, in
vederea imprimarii pe hartie a 2-3-4 exemplare, m-am poticnit de...
lipsa exemplelor (partiturilor) din Passacaglia de Bach - nu izbutisem
sa le trec pe varianta pentru internet. I-am comunicat lui Filip dorinta mea
fierbinte... Cat ai zice: «Bach!» mi-a le-a facut. Ce grozav fiu este fiul
meu, Filip!

Nici o veste dinspre avocat. Nici dinspre Stejarel Olaru - ca de la
Ziua mi-am luat gandul, chiar daca Filip ramane pe mai departe indi-
gnat, 1n stilul lui Horia Popescu: «Dar cum este posibil, domnilor...?»
Ei, uite, ca e posibil - domnule!

Ma anunta “un baiet” (din Basarabia, se intelege) ca Everac a
publicat ceva despre mine, mi-a indicat un ziar, “Nationalul”, dar eu 1-
am gasit pe un “site oficial al lui Adrian Paunescu”!:

“Barba lui Goma sau dialectica patriotismului

Ma folosesc de barba lui Goma, altfel bogata, impresionanta, ca sa vor-
besc despre patriotismul romanesc, intr-un fel impresionant si el, dar la
modul tragic. Goma vine din Basarabia si e hartuit in fel si chip, gasind
sporadic vreo baza de existenta. Nu stiu daca s-a apropiat sau nu de partid,
dar, dupa o vreme, e nemultumit de restrangerea libertatilor si de cultul per-
sonali-tatii, un adevarat pat al lui Procust pentru orice constiinta libera.
Murmurele sale dizidente ii atrag atentia Securitatii Statului si in curand el
devine un urmarit si un persecutat, ba si un batut. Generalul Plesita i1 baga
vanjos mana in barba, iar mai tarziu, daca e adevarat ce se spune, umbla sa-1
suprime. Facand asa, generalul Plesita se inchipuie patriot, in slujba tarii si a
lui Nicolae Ceausescu, patriot infocat si el, lucru pe care nu sunt in stare sa-
1 contest. Dar si Goma se simte patriot, dorind tara sa investita cu mai multe
libertati si cu mai putina atarnare. Securitatea, ea insasi, cuprinde de la un
moment dat romani care sunt convinsi a lucra, pana la sacrificiu, ca patrioti
in favoarea tarii lor, oriunde s-au aflat sau se mai afla in lume. Ii dusmanesc,
in teorie, pe cei ce se opun "coerentei statale", romanismului cu un cuvant.

"Coerenta statului" a vrut s-o apere, se pare, si Armand Calinescu, atun-
ci cand a suprimat, intr-o noapte, conducerea Legiunii Sfintilor Mihail si
Gavril, in cap cu Corneliu Zelea Codreanu, patriot inversunat, doritor de
romanism. Dar aceeasi Legiune il suprima mai tarziu pe marele patriot
Nicolae Iorga, al carui verb a inflacarat atatia romani, mai ales in ceasurile de
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restriste din 1917, si a carui opera a ilustrat o capacitate de mare savant euro-
pean. lata ca domnul Boeriu duce "patriotismul" pana la a-1 impusca pe lorga
in creier (desi, dupa ultimele informatii si automarturisiri, domnul Boeriu nu
era chiar roman de bastina, ci infiltrat - ceea ce schimba lucrurile). In 1940,
patriotii s-au rafuit cu patriotii, le-au bagat contondent mana in barba, i-au
prigonit si i-au omorat. Banuiesc ca tot un patriot I-a asasinat in 1864 si pe
marele conservator Barbu Catargiu. S-a aparat "coeziunea statala" si in 1907,
desi la originea revoltelor nu dominau autohtonii. Patriot e pana la urma si
Marghiloman, "sacrificat" in 1918, dar si filogermanii Carp si Slavici, care
voiau in felul lor binele Romaniei. Dialectica "patriot contra patriot" a func-
tionat mereu, cu efecte ravasitoare. Ionel Bratianu a sucombat, cam subit, din
patriotismul lui "Prin noi insine", ca si Octavian Goga. De Antonescu sa nu
mai vorbim, caci nu e voie!

Acum, o parte din fostii securisti au gasit alte forme sa-si exprime grija
pentru tara lor. Unii au publicat si publica o suma de carti demascatoare si
foarte documentate. Altii gestioneaza "patrimonii", impiedicand instrainarea
lor. Altii, dupa cum ne spune generalul Plesita, sunt buni acolo unde sunt,
ajutand hota-rator Romania in diverse imprejurari, cum a fost si criza ostati-
cilor din Irak.

("Patriotii", pana la un punct, se pot chema, prin extindere, si suma de
fosti studenti bursieri, in special din Asia si Africa, din cei ce au invatat sa
ne iubeasca din vremea comunista, si se inflacareaza pentru noi de cate ori
vine ocazia.)

Acum, paradoxal, Paul Goma, care a scapat de persecutiile lui Plesita,
cu barba scarmanata, are in barba mana altcuiva. Patriotismul lui e pus la
indoiala si rafuit dintr-un unghi cu totul opus. I se interzice sa gandeasca,
despre ce a vazut si a trait, asa cum gandeste. E lapidat si ostracizat, dar in
sens invers. lar cand cineva, un redactor, ii publica, intr-o tara devenita "libe-
ra", fara cenzura, un fragment de memorii personale, in care el isi apara
"nevoile si neamul", acel cineva e luat la intrebari, hulit si zvarlit afara de la
conducerea unei reviste de catre starostele scriitorilor romani, cu valiza facu-
ta pentru un post la Paris. DI Manolescu baga si el, indirect, mana in barba
lui Goma, mai strasnic decat generalul Plesita, anuntat ca raufacator si ame-
nintat cu puscaria. Sa credem ca dl viitor ambasador Manolescu o face, si el,
din pur patriotism?

Ori sa credem mai degraba ca orice prilej de a te rafui cu barba
patriotismului romanofil e acum binevenit, si ca pana la urma, uzand de bri-
ciul unui anumit tip special de globalism, Goma si sprijinitorii, sau admira-
torii sai, vor trebui sa se rada? ”

Vineri 31 martie 2006

Mi-a atras atentia Valerian Stan asupra:
(Timpul, februarie 2006, dialog N. Coande - V. Tismaneanu)

“Doua pagini de interviu gazduiesc un dialog intre Vladimir
Tismaneanu si Nicolae Coande. Cunoscut acum ca un reputat politolog ame-
rican, Vladimir Tismaneanu este laureat al Premiului ,,Barbara Jelavich* al
Asociatiei Americane pentru Avansul Studiilor Slave, Boston, 2004:
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,Premiul primit [...] este pentru mine o recunoastere a unui efort intelectual
care s-a intins de-a lungul a peste doua decenii. [...] Structura mea mentala
esta, intr-adevar, una a nelinistii si a refuzului certitudinilor inghetate. [...]
Ma exaspereaza orice provincialism indigest, orice forma de ingradire a
libertatii mele de a fi cetatean al lumii“. In ceea ce priveste societatea civila
st rolul intelectualului implicat in viata politica, Vladimir Tismaneanu e de
parere ca ,,Intelectualii critici sint cei care pot pune stavila, prin cuvinte, prin
analize riguroase si persuasive, ispitelor autoritare, inclusiv celor izvorite din
motive inteligibile (dezgustul in raport cu coruptia si minciunile dominante)*.

“- Controversele Goma

“Paul Goma a fost dintotdeauna un personaj controversat in lumea lite-
rara si culturala romaneasca, stirnind fie un entuziasm fara retinere, fie, dim-
potriva, o respingere totala. Portretul sau alb-negru trebuie insa imbogatit cu
tot felul de nuante de cenusiu. De o parte se afla cei care clameaza: Goma
Disidentul, Goma Exilatul, Goma Nedreptatitul, de cealalta parte, detractorii
sai sustin ca acesta n-ar fi decit un scandalagiu, un romancier lipsit de orice
valoare si un antisemit. De curind, in urma eseului publicat de scriitor in
Ziua, nr. din 24 februarie a.c., intitulat Sa invatam de la evrei?, polemica s-a
reaprins (Gabriel Andreescu, Dan Pavel, Radu Portocala, in Ziua, 24 februa-
rie a.c., 28 februarie a.c. si 1 martie a.c.), aducind in actualitate o problema
delicata, aceea a antisemitismului.

“Paul Goma, siciit de atentia de care se bucura comunitatea evreiasca,
deranjat de comemorarea la nivel mondial a Holocaustului, isi doreste ca de
aceeasi atentie sa se bucure si victimele bolsevismului. Aceasta forma de
gelozie etnica e foarte greu de inteles. Da, arhivele fostei Securitati sint inca
in mare parte la secret, da, victimelor comunismului din Romania si din
Basarabia nu li s-a facut dreptate, iar lucrurile sint departe de a se fi limpe-
zit, dar asta nu inseamna ca trebuie sa lasam frustrarea si resentimentul sa
ne intunece discernamintul si decenta umana in fata suferintelor altora.
Generalizarile si acuzele nefondate la adresa evreilor din Basarabia, care s-
ar fi dezis de Romania Mare, care ar fi participat la impunerea fortata a
comunismului si ar fi devenit, incepind cu 1940, , calaii* romanilor din
Basarabia si Bucovina de Nord si apoi, din 1944, ai locuitorilor din Romania
sint manifestari clar antisemite care nu-i fac nici o onoare disidentului Paul
Goma. Pe de alta parte, aceasta grava deraiere a scriitorului nu trebuie sa
gireze detractori de teapa generalului de securitate Plesita, fostul sau tortio-
nar, care i-a negat lui Goma orice activitate anticeausista.” (subl.imi
apartine, P.G.)

Este pentru prima oara cand V. Tismaneanu ma blagosloveste cu:
“manifestdri clar antisemite”. PAna acum se abtinuse.

Probabil: nici nu credea...

Deduc motivul schimbarii atitudinii - publice, fiindca adevaratele
sale opinii mi-au ramas necunoscute:

Intre noi existau relatii de curtoazie: prieteni nu eram, de vizitat
el nu ma mai vizita de prin 1990 - cand esuind in demersurile de a-i
propune pentru traducere in franceza si editare lui Christian Bourghois
ultima sa carte, Incercasem sa-1 consolez pe autor cu cuvintele editoru-
lui respingator - ceva 1n genul:
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‘Desi esti futurolog atitrat, nici tu nu ai prezis caderea Zidului
Berlinului. Se vede ca futurologii se ocupa cu prezicerea trecutului’.

Cuvinte proaste, pe care le-am regretat (nu mai {in minte daca am
facut-o pe loc). Oricum, de atunci relatiile noastre s-au racit simtitor.
Chiar de nu ne-am frecventat prin corespondentd decat in mod
exceptional - intre noi se stabilise o atmosfera “Impaciuitoristd”, ca sa
ma exprim in limbajul tatalui sau, seful catedrei de marxism-stalinism
de la Universitatea Bucuresti: nu ne atacam, ne menajam (ba, din an in
paste ne intre-laudam).

In urma cu vreun an, un an si jumatate, il rugasem prin posta
electronica s ma ajute In mereu-scrierea Saptamanii Rosii, unde
persista o patd-alba (pentru mine: neagra): Cu o exceptie-exceptionala
(Gr. Vindeleanu, a carui marturie o citez in eseu), nu (se) cunosc alte
nume de evrei comunisti care, dupa Cedarea Basarabiei s1 a Bucovinei
de Nord, in 28 iunie 1940, au trecut Prutul pe malul stang, pentru a
construi cea mai dreapta dintre oranduiri: comunista. Faceam apel la el
in dubla sa calitate: de istoric al comunismului si de fiu al unor mili-
tanti de frunte pentru cauza comunismului - sd-mi scrie, dindu-mi atat
nume dintre “trecutii dincolo”, deveniti dupa august 1944 figuri de
frunte in Romania ocupata de sovietici, cat si detalii din “activitatea”
lor pe teritoriul devenit sovietic, depusa intre iunie 1940 iulie 1941.

[In acel moment - oricum, inainte de ianuarie-februarie 2005 -
holocaustologii de profesie minimizau numarul evreilor “trecuti dinco-
l0”, dind cifre de ordinul catorva mii. Pana la o emisiune bucuresteana
in care tronau Ministrii Adevarului: R. loanid, J. Ancel, Lya Benjamin
si cand, invitat sa spuna ce crede el, un istoric de la Chisinau - sa fi fost
A. Moraru? - a scos niste foi de hartie si a rostit blasfemia: «in jur de
150 000 - dupa sursa NKVD»]

Sincer sa fiu: asteptam de la Vladimir Tismaneanu un rdspuns.
Imi spuneam : imposibil ca el si nu fie in posesia acestor informatii.
Stiam - atunci, deci Tnainte de emisiunea amintita - de la basarabenii
mei ca exista o interdictie-totala (dar ne-oficiala..., citeste: nemarturi-
sitd), impusa de evrei in privinta accesului la “arhivele sensibile” ale
“Moldovei”, incepind cu adevarul despre “Pogromul de la Chisinau”
pus in spinarea... indigenilor, ca sa nu-i ofenseze, ma rog frumos pe
rusi si pe “cazaci’ (ei fiind autorii adevarati - atat ai fabricarii pretex-
telor, cat si ai masacrelor rezultate), dar mai ales al adevarului-adevarat
al “implicarii” totale a comunistilor evrei in exercitarea Terorii
Bolsevice in Teritoriile Ocupate.

Nu a venit raspunsul asteptat - de la un prieten, de la un istoric, de
la un cunoscator al fenomenului.

Ci o “explicatie”: parintii sai, din Spania (neadevarat: in 1940 nu
mai puteau fi In Spania; nici in 1939) au trecut direct la Moscova, unde
au lucrat la postul de radio in limba romana de sub conducerea lui
L. Rautu. Deci el, fiul nu stie care erau evreii...

M-a amarat “raspunsul”. In primul rand fiindca era neadevarat:
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L. Tismaneanu nu putea trece, fara zdruncin, din Spania direct in
URSS. Probabil-sigur poposise (legal? clandestin?) in Franta - pana la
ocuparea ei de catre Germani - oricum Cehoslovacia, refugiu consacrat
in asteptarea rotirii... placii turnante, nu mai exista, fusese ocupata si
ea, tot de Germani. Dar Romania (vorbesc de prima jumatate a anului
1940)? Este perfect posibil ca “voluntarii” din Spania, ajunsi apoi in
URSS sa fi stat o vreme Tn Romania, judecind dupa... practicile - nu
dupa legile! - in vigoare: in lunile mai si 1unie 1940 fusesera pusi in
libertate 0 suma de comunisti (vezi mirarea lui Gr. Vindeleanu, ajuns
la Chisinau inainte de momentul intrdarii Armatei Rosii, vazind-o pe
“Rozenberg, cea roscata” pe care el o stia in inchisoare. Dealtfel se
intelege, din articolul unui ziarist, ca si avocatul Sternberg, cel care
pregatise lozinca de intampinare a sovieticilor: “Bine ati venit! V-am
asteptat 22 ani!” era un proaspat liberat.

Desi, cronologic, am primit de la Gh. Copil “Listele” pe care le-
am instalat pe internet la 5 mai 2005 - deci dupa “raspunsul” lui V.
Tismaneanu - prezenta tatdalui sau in fruntea Tabelului nr. 4,
cuprinzind: “Membri PCR, basarabeni, bucovineni, sositi in URSS in
calitate de emigranti politici (fosti voluntari in Armata Republicana in
Spania) pe care CC a1 PCR 1i recomanda a fi transferati in PCb din
toata Rusia”: “1. Tismenetki Leon Moiseievici~ - spune multe (am fost
tentat sa corijez: “In schimb ascunde esentialul”).

A trecut de atunci (de la “raspunsul” sdu) peste un an, cand, in 17
noiembrie 2005 mi-a scris, intrebindu-ma ce stiam eu, ca student al lui
Leon Tismaneanu, despre tatal sau:

“Stimate domnule Goma:

“Am vazut in textul Dvs din Aldine o referinta la profesorii denuntato-
ri. Il mentionati si pe tatal meu. Cum stiti, m-am delimitat fara vreo ambigui-
tate in raport cu rolul sau de ideolog al PMR. Am scris in repetate rinduri
despre duritatea sa. Era un leninist convins, cel putin pina in 56 chiar un fana-
tic, a platit intii in Spania pierzindu-si bratul drept, apoi, fiind exclus din
PMR drept "fractionist". Nu a detinut vreodata o functie in aparatul sectiei de
propaganda (precum Ofelia, Rautu, Ioska, Roller, Tugui, Goldberger).

“Vreau sa-i inteleg destinul, atit cit se poate. Din cite stiu, implicarea sa
in universitate era secundara in raport cu pozitia sa de director adjunct la
Editura PMR (Politica), unde director ea Valter Roman. LT era seful catedrei
de marxism-leninism (apoi socialism stiintific) la Universitatea numita atun-
ci"C. I. Parhon", de unde a zburat in 1958. Evident, era unul din tartorii ideo-
logici, ma intreb daca era si unul dintre activistii care supervizau represiunea?
Stiu de
pilda ca Tamara Dobrin ca a fost factotum in aceste sinistre inscenari.

“A fost direct implicat in sedintele de demascare?

“Cind aveti o clipa, poate imi spuneti ce va amintiti.

“Salutari Anei si pe curind,

“Vladimir”
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Dupa discutii cu Ana in care intrebarea noastra - retorica - era in
trei puncte:

a) Vladimir Tismaneanu chiar nu stia ce facuse Leon
Tismaneanu, tatal sau?

b) In cazul in care nu stia - sau stia prea putin - Vladimir Tisma-
neanu va suporta adevdrul despre tatal sdu, cel pe care i-1 voi repeta?

¢) Ce sa-i comunic lui Vladimir Tismaneanu: adevdrul (subiectiv,
se intelege, cunoscut de mine, direct, apoi indirect de la colegii mei de
facultate, apoi de inchisoare, apoi de d.o.)? Sau o varianta edulcorata,
“tunsa” de tot ce ar putea rani sensibilitatea si dragostea unui fiu?

Marturisesc: eu inclinam spre un ne-raspuns. Ana insa era pentru
adevarul-subiectiv-al-meu. Argumentele ei - pe care le-am adoptat pe
data (nici nu era greu) fiind si ele sub forma interogativa:

- Este posibil ca un Vladimir Tismaneanu, politolog, istoric,
publicist - si care a dovedit ca nu este un oarecare pui de bolsevic evreu
fanatic-fanatizat (ca Al. Florian, fiul lui Radu Florian) - sa nu fi aflat
pana acum si partea... umbrita, ba chiar neagra a biografiei tatalui sau?

- Este posibil ca Vladimir Tismaneanu, analistul cel mai lucid al
fenomenului comunist sa ramana robul mitologiei familiale, n virtutea
careia doar ceilalti evrei bolsevici (R. Florian, L. Rautu, Roller, Ofelia
Manole, Goldberger, Chisinevski...) fusesera rai, spre deosebire de
parintii sai, de neamurile sale: acestia: buni, curati, animati de idealu-
r1 inalte si numai de acelea?

- Restringind sfera la doar “relatiile” V. Tismaneanu-P. Goma:
este posibil ca el, V. Tismaneanu sa nu fi citit - pe hartie, pe internet -
ceea ce scrisesem eu in general despre comportamentul evreilor
bolsevici in Basarabia ocupata (din iunie 1940), apoi in Roméania ocu-
pata, din august 1944 - in special despre Leon Tismaneanu? Dealtfel il
rugasem si pe el sa-mi furnizeze informatii despre evreii care alerga-
serd in Basarabia si Bucovina de Nord, ocupate, pentru a construi, in
sfarsit, raiul pe pamant. Imi raspunsese ca nu stie nimic, Intrucat
parintii sai, din Spania se dusesera direct la Moscova... Dar ce scrise-
sem - si nu eu, pentru intdia oara - despre sora mamei sale Cristina
nascutd Marcusohn, casatoritda Luca apoi Boico, “eroina a rezistentei
franceze” alaturi de un criminal dovedit ca “Roger’-“Holban”-Boris
Bruchmann? Cand ambii fusesera expulzati din Franta dupa incheierea
razboiului pentru spionaj in favoarea Moscovei - si nu doar ei, ci si
Mihai si Mariana Sora, Endre Herskovits, tatal lui Alain Paruit,
“Musat” (Glantzmann), trotskistul-sionist implicat in atacul Bancii
Nationale din 1959 -, revenisera dupa decenii la Paris, unde si muri-
sera, ca “pensionari ai rezistentei’... antigermane, cind toatd lumea
stie: agentii Moscovei - printre ei si Cristina Marcusohn-Boico si
“Holban”-Bruchmann, militasera (sic), in Franta pentru interesele. ..
Germaniei, din septembrie 1939, de la izbucnirea razboiului, apoi dupa
mai 1940 (ocuparea Frantei de catre germani) - pana, hat, in 22 iunie
1941, cand Hitler, atacind URSS, Stalin daduse alt cuvant de ordine
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(“dimpotrivnicul’), acela de a-i ataca si asasina pe ocupantii germani?

O ultimd intrebare pe care Ana si cu mine am formulat-o - cu
participare, cu prietenie, fiind eram convinsi cd prietenul nostru
Vladimir Tismaneanu va primi informatiile date de mine despre tatal
sau, nu ca pe o calomnie, ci ca pe un adevar-subiectiv:

«Dupa aceastd scrisoare a mea el va continua a-mi scrie - even-
tual cerindu-mi noi amanunte?» m-am intrebat.

Am sperat. Am asteptat. In van.

Dar 1ata ce ii scrisesem - la solicitarea sa (tot in 17 noiembrie 2005):

“Draga Vladimir Tismaneanu,

“Cred ca “profesorii denuntatori” este - in textul meu - o contaminare
de la Tesu [Solomovici]. Pentru mine si pentru colegii de generatie L.
Tisma-neanu era, nu un oarecare denuntator, ci o persoana mult mai pericu-
loasa; era un fanatic “intransingent” care te putea trimite fara clipire la zid,
convins ca acesta este adevaratul umanism socialist: ne-mila, neindurarea
fata de “dusmanul de clasa” care trebuia nimicit, nu reeducat (slabiciune bur-
gheza).

“Am cunoscut in aceeasi perioada un alt fanatic comunist, Mihai
Novicov. L-am avut profesor doi ani si doua luni. Misha Novicov era apucat,
era fanatic - dar, spre deosebire de L. Tismaneanu, cu el puteai discuta - in
contradictoriu, chiar daca “concluzia” 1i apartinea. Desi el a fost cel care
daduse telefonul decisiv la securitate, in privinta mea, nu i-am purtat vreodata
pica. Poate fiindca despre mine zicea, cu accentul lui de rusoi: «Goma ieste
un riactianar - dar el un riactianar cinstit ieste!” In anume momente avea
chiar umor (un umor... special, noi 1i spuneam; “de stepa”).

“Cu L. Tismaneanu eu nu am putut sa dialoghez - desi am incercat, mai
ales la acel "proces” de la decanat, din iunie 1956. De fapt, de L. Tismaneanu
imi era o frica grozava, el gindea “ca un tanc sovietic” - fara nuante, fara
intelegere, daca nu a adversarului, macar a situatiei. Stiam de la altii, am sim-
tit atunci: cu L. Tismaneanu nu se discuta - el nu accepta sa discute, ci sa
decida (nu am spus: sa ordone).

“Nu pot spune ca acum regret ca vorbesc astfel despre tatal unui
prieten (in fine, asa ma incapatinez eu sa cred). Eu, prin forta imprejurarilor,
nu am avut nici tata nici mama nici unchi nici matusa care sa fi facut rau alto-
ra, doar pentru ca ei, “revolutionari de profesie” asa stiau ca... se face lumea
noua. Insa nici nu voi invinovati vreodata pe copiii revolutionarilor bolsevi-
ci pentru pacatele parintilor - grele, monstruoase. Ci - am si spus-o, in lega-
tura cu Oisteanu: le cer (urmasilor) sa-si asume parintii, sa accepte - cu dure-
re - ca acestia nu fusesera ingerasi, ca nu pot fi absolviti doar pentru ca fiii
stiu ca parintii lor erau plini de iubire in familie - fiindca iubirea in familie
nu sterge deloc ne-iubirea lor in nefamilie.

“Si asa cum atatia copii de nazisti s-au tarit in viata carind povara
teribila a tatalui SS-is sau doar (sic)... membru al partidului lui Hitler, asa sa
suporte si urmasii bolsevicilor faptul ca parintii lor nu fusesera, vai, eroi de
benzi desenate.

“Cred cu putere ca aceasta “echilibrare” este necesara, atit pentru noi,
eternele victime, cat si pentru urmasii celor care nu se purtasera cu noi cu
manusi (observi eufemismul?). Or noi suntem milioane - numai in Romania.
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Si nimeni dintre vinovatii de martirajul nostru nu a fost macar obligat sa treca
prin fata unui tribunal - fie si postum.

“Nu stiu daca L. Tismaneanu “superviza represiunea’. Judecind insa
dupa “aperitivul” administrat mie in iunie 1956 (in plina “destindere a
Genevei”, nu cred ca a devenit mai... crestin in timpul represiunii din
momentul Revolutiei Maghiare.

“Stiu ca Vladimir Tismaneanu este un om tare si va rezista la adevaru-
rile care nu sunt doar ale mele - ci si ale lui.

“Te saluta “Paul Goma”

Judecind dupa rezultate, dorinta-urare a mea nu s-a Tmplinit:
De aici trag concluzia:

[nainte de a ma contacta prin e-mail, cerindu-mi aminunte
(pornind de la ceea ce publicase sub semnatura mea Aldine), Vladimir
Tismaneanu, fie nu stia nimic-nimic-nimic (despre tatal sdu), fie refu-
zase sa accepte ceea ce aflase.

Desigur, nu este usor s ti se spuna (adevarat, fara “probe”) ca
parintele tau, despre care pastrezi imaginea din familie, a unei persoa-
ne protectoare, iubitoare, apoi (dupa 1956) a cuiva nedreptatit de pute-
rea pentru care isi sacrificase viata (si un brat, in Spania), persecutata,
hartuita de Securitate. Insd nu si arestatd; nu si alungata din casa - a cui
casd?: casa “dusmanului de clasa” pe care ei, venitii pe tancurile
sovietice o ocupasera cu forta, aruncindu-i pe drumuri pe proprietari?;
nu fusesera pedepsiti nici membrii familiei: sotia data afara din slujba,
copiilor interzicindu-li-se frecventarea, nu doar a cursurilor universita-
ren dar si a celor secundare, etc etc.

Interlocutorul meu nu era doar fiul lut Leon Tismaneanu “seful
catedrei de marxism-stalinism”, asa ii spunea atunci, nu “marxism-
leninism”, cum incearca fiul sa dreagd busuiocul tatilui - ¢i un analist
al “fenomenului comunist”, un istoric:

Sa nu stie el cd “Revolutia isi devora copiii”?;

Sa nu stie Vladimir ca Leon Tismaneanu, tatal sau nu fusese
primul “revolutionar” dat jos de pe scaunul pe care-1 credea ocupat
pentru eternitate, acuzat de cate in luna si in stele, anchetat de Organul
Terorii pe care pana atunci 1l credea in slujba Binelui si impotriva Raului?;

Ce fel de istorie stie Vladimir Tismaneanu, azi, daca, orbit de
durerea celor aflate despre tatal sau - totusi: un ne-sfant...- a uitat ca,
inainte, in timp, alti “revolutionari”, alti “devotati” fusesera debarcati,
anchetati de Instrumentul Revolutiei: Securitatea, creata dupa modelul
NKVD? Daca nu vorbim de Patrascanu, un ne-evreu - pe care si el,
L. Tismaneanu il infierase, bolseviceste - hai sa vorbim de Ana
Pauker: s-a “delimitat” tovarisul Leon Tismineanu de Tovarisa Ana
Pauker, in sedintele de demascare-infierare? Bineinteles, da, cum alt-
fel - ar mai f1 ramas seful catedrei de marxism-stalinism si director
adjunct al Editurii Politice - sub sefia altui monstru bolsevic, avind
acelasi “dosar’: Valter Roman? Dar de socrul meu, Petre Nivodaru,
nimerit ca musca in lapte in “cazul” (nu in “lotul”) Patrascanu, inca din
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1949? Sau Navodaru era prea mic pentru un tovaras atit de mare ca
Tismaneanu? Dar de Chisinevski - dat jos Tn 1957 (pe cand eu ma
aflam in ancheta, la Interne)? El, L. Tismaneanu a fost “zburat” (expre-
sia apartine fiului) n 1958. Nu stiu daca tot atunci subalternul sau de
la Universitate Radu Florian fusese “indepartat” - insa deziluzia: chiar
daca dupa raspunsul meu nu am citit vreun text despre tatal sau,
Vladimir Tismaneanu se comporta taman ca fiul lui Radu Florian,
Alexandru: detestabil; neintelectual, ne-normal: nu accepta ca tatal sau
“a avut si lipsuri”. Asa cum nu acceptd ca iubita sa matusa Cristina
Marcusohn (casatorita Luca, Boico) a jucat un rol nefast, mizerabil, de
bolsevic fanatic executant orb al ordinelor Moscovei - atat in Franta,
cat si In “surghiun” in Romania; rolul, nu doar de persecutor al nevi-
novatilor, ci si de tradator, atdt al democratiei “burgheze” deci a
Frantei, cat si a Romaniei, ca stat care, de voie, de nevoie, il:/0 accep-
tase ca cetatean/ca (ba chiar ca supracetatean - altfel ce-ar fi cautat in
motul Agerpres-ului?).

Si degeaba declara el in dialogul cu Nicolae Coande:

“Structura mea mentala esta, intr-adevar, una a nelinistii si a
refuzului certitudinilor inghetate” certitudinile sale au ramas cum
fusesera: inghetate.

Si el - ca Oisteanu, ca Anca Rautu-Oroveanu, ca Al. Florian, ca
R. Toanid - si altii din aceeasi...faina - este un autentic pui de bolsevic.

in ciuda aparentelor.
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APRILIE

(...)
Marti 4 aprilie 2006

Am fost la neurolog, sa citeasca rezultatele examenelor.

Cica: «Totul e normaly.

Ce spuneam! Eu ma simt rau, din ce in ce mai rau - doctorii ma
asigurd ca “totul e normal”!A, da: ei sunt doctori de trupuri, nu de
suflete.

Miercuri 5 aprilie 2006

Incercind sa fac putina ordine in textul romanului in Cerec, chiar
de nu am citit cursiv, tot am constatat ca uitasem acest roman. Uite-
asa: 1l uitasem! Este adevirat: varianta asta, penultima dateaza din,
scrie limpede : “22 aprilie 1971”. Ceea ce face... - sd socotesc: 35 ani!
Nu este el, In Cerc-ul, mai batran dect altele: Ostinato: 40 ani de la
varianta predata editurii, dar si in Cerc a avut o soarta ingrata (macar
pentru ca ultima varianta, cea adevarata, dupa care a fost facuta tradu-
cerea de la Gallimard, nu mai este de gasit: la o mutare Tepeneag a
aruncat dactilograma la gunoi). Este probabil ca la aceastd “uitare” a
autorului un rolisor sa aiba si amaraciunea (eu as fi aruncat la gunoi o
dactilograma de-a lui Tepeneag?) dar si imbatranetizarea.

Joi 6 aprilie 2006

Ieri - 1n 5 aprilie - am primit de la V. Tismaneanu un mesaj invi-
tindu-ma sa-fac-parte (dintr-o comisie):

“[...] salutari din Washington, nr de telefon
Date : 5 avril 2006 18:30:30 HAEC
A : paulgoma@free.fr

“Draga domnule Goma: Va scriu in legatura cu formarea comisiei
prezidentiale pentru analiza dictaturii comuniste, anuntata astazi, in urma cu
o ora. Deopotriva presedintele Basescu si subsemnatul (care voi coordona
comisia) am fi onorati daca ati accepta sa faceti parte. DI. Basescu ar dori sa
va caute personal la telefon si sa va invite.

“Consilierul prezidential Claudiu Saftoiu mi-a cerut nr Dvs de telefon.
Nu l-am putut gasi (Grig Culian, editorul lui NY Magazin nu avea decit e-mai-
lul).

“Va rog asadar sa-mi dati acest nr de telefon. Cred ca o discutie cu dl.
Basescu ar fi utila.

“Am acceptat sa coordonez comisia ptr ca sint convins ca putem
construi un document indispensabil pentru generatiile viitoare.

“Lista membrilor propusi include nume cu care uneori putem fi, Dvs
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sau eu, in dezacord (ori chiar mai mult). Doresc insa sa fie o comisie cu o
diversitate reala. Vreau sa spunem adevarul, fara patima, dar cu neclintita
onestitate. Repet, pentru mine, ca istoric al comunismului, prezenta Dvs in
Comisie ar insemna enorm. Sint convins ca acesta este si punctul de vedere al d-
lui Basescu.

“Comisia va avea un numar de experti. Ideea ar fi sa producem un docu-
ment de circa 50 de pagini, plus anexe. Va pot da detalii cit de curind.

“Salutari Anei, cu prietenie,

“Vladimir”

Imi trimite alaturi si:

“COMUNICAT DE PRESA (5 aprilie 2006 )

“Presedintele Romaniei, Traian Basescu, a decis astazi, 5 aprilie a.c.,
infiintarea Comisiei Prezidentiale pentru analiza dictaturii comuniste din
Romania, comisie care va fi condusa si coordonata de istoricul si politologul
Vladimir Tismaneanu.

“Scopul Comisiei este elaborarea unei sinteze stiintifice privind crime-
le st abuzurile regimului comunist din Romania de la infiintarea sa si pana la
Revolutia din decembrie 1989. Comisia va pune in analiza principalele insti-
tutii care au facut posibila perpetuarea dictaturii comuniste, incalcarile fla-
grante ale drepturilor omului si rolul unor personalitati politice in mentinerea
st functionarea acestui sistem, in perioada mentionata.

“Comisia va fi compusa dintr-un grup de experti din care vor face parte
personalitati de varf ale dizidentei si opozitiei anticomuniste,
personalitati ale societatii civile si personalitati stiintifice - din
Romania si din strainatate - recunoscute si validate pentru contributia
lor la analiza fenomenului comunist.

“Departamentul de Comunicare Publica 05 Aprilie 2006

Surpriza mare. Si mari nedumeriri:

- De ce inca o Comisie-pentru...? Prezidentiald, asta. Cealalta,
guvernamentala Tariceanului Oprea nu e buna? Nu ma intreb pe mine
de ce nu e buna aceea, doar am scris in “Doliu pentru Basarabia” pen-
tru ce cred eu ca si aceea era gata-decapitata-despiciorata. Insa in
ceastalalta fiind invitat - spre deosebire de cealalta - sunt muuult mai
ingaduitor. Caci, vorba tovarasilor de toate gradili: oameni suntem:
iegoisti (cealalta, inspirata de Inspiratorul National Iliesiu de care am
fost tinut la distanta, prietenii Oprea si Stejarel al meu - istorici, nu
tufa, nici nu au pomenit Propunerea mea, nu prima, dar sigur ante-
rioara variantei blandiene impinsa prin dejapomenitul Iliesiu - revin:
am fost, nu doar evitat, dar de-a dreptul temut, ca nu care cumva sa le
stric jocul molipsindu-i cu niscai lepra sau chiar sida...). Re-continuu:
am tot dreptul - si Indatorirea - sa ma Intreb daca acestea doua: guver-
namentala si prezidentiala vor fi complementare? Vrajmase - pentru
ca, fiind ele romanesti, indiferente nu pot fiinta cu niciun chip?;

- Daca ziceam ca este necesara o alta daravela pentru, zi-1 pe
nume, cercetarea comunismului, pe sub poale, fiind ea initiata de



PAUL GOMA -JURNAL 2006 90

Basescu, presupun cé scopul va fi... ciutarea “probelor”; care probe,
dupa inalta sa opinie: nu exista! porniti la cautarea probelor (care nu
exista!), tovarasi!

Sa auzi, sd te ie1 cu mainile de cap si sa ti-1 izbesti de primul stalp
intdlnit (ba sa si-1 izbeasca el: bietul stalp !): cum adica: nu exista
probe ca bolsevismul nu a fost el chiar dulce-dulce-dulce? Ba chiar amar de tot?

Intrebarea pe care si-o va pune fiecare roman de buna credinta,
victima (cu probe!), el sau/si parintii, sau/si bunicii:

De ce Dumnezeu in fruntea ei este pus Vladimir Tismaneanu?
Care este ratiunea numirii lui? Bine-bine, V. Tismaneanu este o per-
soana de o cu totul alta calitate decat R. loanid - nici nu-i greu! V.T.
macar stie carte, detine multe informatii, chiar daca nu le divulga, nu
le pune la treaba. Dar ceea ce si la el este jenant: el nu vorbeste-scrie
despre tot ce stie, “alegerea temelor” fiind la el o arta, o taina-“perso-
nala” ca intr-o familie de bolsevici evrei, complotisti impotriva
Romaniei ca unitate nationala, filorusi (Tismenetki), filosovietici
(“Ioanid”) care multe si murdare treburi au a ascunde. Bine-bine, prin
“contributiile” sale la Europa libera (inainte de decembrie 1989), V.T.
conteaza ca putinii evrei avind o “activitate anti-comunistd”. Dar oare
sa fie suficienta aceasta - cata este - pentru a fi pus in fruntea unui orga-
nism de importanta istorica si mai ales morala pentru romani si pentru
Romania - de azi, de ieri, dar si de maine?;

- In fine: care va fi programul prezidentialului basesc? Dupa
primele semne (enuntul: “de la 1946 pana la revolutia din decembre
1989”) este taman cel al guvernului tiricenesc, executat de Marius
Oprea dupa directivele lui Radu Ioanid, atat prin “scopurile fixate”, cat
mai cu seama prin granitele in timp stabilite: «Baieti, conspectati de la
pagina cutare pana la pagina cutare, nu inainte, nu dupa...» - ai zice o
incinta limitatd de Zidul Ierusalimului.

Nu am reusit sa fac lumind in capul meu (si in al familiei) - insa
ca om chiar si eu, ca roman - pand si eu! - am tras mortul pe
Academiei, ca-1 mai usor de citit-scris si mi-am zis, cu o lipsa de
modestie care... nu ma caracterizeaza:

«Daca V. Tismaneanu - care nu-mi este dugsman, desi nici prieten;
persoana careia i-am “raspuns’ in Jurnalul pe martie curent, in terme-
ni deloc tandri - ma pofteste sa-fac-parte...; daca Basescu, initiatorul
Comisiel a Incuviintat invitarea mea... inseamna ca...»

...Inseamna ca aceastd Comisie si programul ei va putea fi adap-
tat/a la teren, pentru a cerceta cu oarecare onestitate ororile comuniste
si din Basarabia §i din Bucovina, incepind din 28 iunie 1940 si cele de
dupd data-frontierd stabilitd de... stabilitatorii nostri dragi, adicd
(dupd) decembrie 1989.

Am discutat in familie “problema”. Am cazut de acord sa raspund
afirmativ la invitatie.

Aveam, 1n sfarsit, ocazia de a face ceva, nu doar mereu, mereu,
de a des-face, de a critica...
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Joi 6 aprilie 2006
Am raspuns - tot prin e-mail:

“Paris, 6 aprilie 2006

“Draga Domnule V. Tismaneanu:

“Ma bucura vestea. Dar, de la veste la poveste - mai va.

“Raspund sugestiei:

“- Da, sunt de acord “sa fac parte” ;

“- Nu, nu sunt de acord “ca presedintele Basescu sa ma caute personal
la telefon si sa ma invite...” - fiindca:

“- la telefon nu-1 vad pe interlocutor;

“- ca un batran meserias al scrisului, propun sa folosim traditiona-
la hartie-scrisa: presedintele Basescu imi trimite, prin posta, prin curier o
scrisoare prezidentiala (pe adresa: 27-29 rue Bisson, 75020 Paris), eu tot pe
hartie scrisa voi raspunde.

“Nu este orgoliu de scriitor, dar constat ca nu se stie :

“- Atat eu cat si sotia, Ana Maria, cat si fiul Filip leronim nu mai
suntem cetateni romani: ni s-a luat cetatenia inca din vara anului 1977 - pen-
tru “tradare de patrie”;

“- In aprilie 1977 (pe cand eu ma aflam arestat la Rahova), Uniunea
Scriitorilor a hotarit excluderea mea “din randurile”... - pentru “tradare de
patrie...”

“- Din 1970 pana in 1990 (20 ani!) am fost un scriitor samizdatizat; din
1994 am devenit un scriitor... internetizat, interzicindu-mi-se accesul la
presa de hartie si la edituri (totusi: sunt autorul a peste 60 titluri).

“De aceea il rog pe Vladimir Tismaneanu sa explice presedintelui cine
am fost, cine sunt.

“Daca presedintele Basescu gaseste ca sunt susceptibil de a face parte
dintr-un astfel de organism, sa hotarasca el repararea injustitiilor ale caror
urmari le-am indurat atatea decenii, atatea decenii. Dar sa nu mi se ceara sa
fac “o mica cerere’”...

“Vom discuta amanuntele (cele extrem de importante, pentru istorie ca
istorie, pentru istoria Romaniei, ca adevar contemporan) dupa aceasta prima
luare de contact.

“Telefonul meu la Paris: 01 43 58 30 44.

“Salutare!

“Paul Goma”

Abia acum aflu: Dialogul (cu Nicolae Coande) in care Tisma-
neanu ma antisemitizase a aparut in februarie 2005, nu in 2006!
Valerian Stan gresise, indicindu-mi-| ca aparut in acest an... O fi fost
si el obosit.

A ajuns Niculita la Paris. Ne-a telefonat. 1l asteptim cu drag sa
ajunga si la noi. Cu parerea de rau ca nu a putut veni si Aura - ce bine
1-ar fi prins si dragei de ea trei guri de aer de Paris!
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Vineri 7 aprilie 2006

Aseara a fost Niculitd. Mare bucurie ne-a facut. Ne-a povestit
povesti de-“acasa’’, ne-a adus si un filmulet cu Aura, cu Andra, cu
socrul - la Tunari. Ne-a adus branzuri bune (Filip, infulecind de zor:
«Toate branzeturile din Romania sunt atat de foarte-bune? Asa erau si
pe cand mai eram noi in Romania?». Maica-sa l-a asigurat ca chiar si
atunci, “pe vremea noastrd” existau brinzeturi minunate (nu suntem
noi, din negura veacurilor, ciobani?), atat ca erau foarte scumpe. Ca si
acuma. Ne-a mai adus de la Stanesti ziare si leustean (nu mai stiu care,
de unde este: a adus si rasad si seminte, toate binevenite si binecuvan-
tate, intru Tmbalsamarea supelor de orice - dar bune!).

Tismaneanu mi-a scris aseara:

“[...]Objet : Rép : salutari din Washington, nr de telefon

“Date : 6 avril 2006 18:43:20 HAEC

“A: paulgoma@free.fr

“Draga domnule Goma:

“Cu sincera emotie va multumesc pentru raspuns. Am trimis informa-
tiile consilierul prezidential care se ocupa de Comisie. Il voi suna de indata
ce-mi revin dintr-o bezmetica raceala (ultimul lucru de care aveam nevoie
acum).

“Sper din suflet sa se faca necesare si atit de normalele "reparatii" (nu
stiu ce cuvint sa folosesc).

“Cu calda si veche prietenie, Vladimir”

Seara tarziu, dupa plecarea lui Niculita, am gasit in cutia de
scrisori a ordinatorului:

“I..-]

“Objet : Rép : raspuns pe tema Timpul

“Date : 6 avril 2006 21:21:12 HAEC

“A: paulgoma@free.fr [...]

“Stimate domnule Goma:

“Nu am vazut textul in revista. Il voi cauta. Se poate sa fi scris asa ceva,
desi acest lucru s-a intimplat cu cel putin un an in urma (iar dialogul a fost
prin e-mail). Era probabil imediat dupa ce citisem un text al Dvs care mi-a
provocat aceasta reactie. Porobabil inaintea reluarii legaturii noastre care a
lamurit pentru mine multe lucruri.

“Trebuie deci sa verific.

“In genere, pozitia mea a fost sa ma pronunt pe acest subiect (PG,
Basarabia, comunism, evrei) numai dupa ce voi fi avut o discutie personala
cu Dvs. Consider ca nu trebuie sa existe teme tabu.

“Ceea ce regret profund este simplismul acestor formulari. lar simplis-
mul din partea unui cercetator este un lucru profund intristator.

“De indata ce voi vedea textul, ii voi scrie lui Liviu Antonesei un mesaj
exact in acest sens. Ceea ce scrieti, inclusiv lucruri cu care pot fi ori chiar sint
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in dezacord, nu merita un asmenea grabit tratament. lar eu unul am gresit
punind o eticheta fara a zabovi asupra implicatiilor ei. Va sint dator cu scuze
si vi le transmit acum”.

Urmeaza citatul din jurnalul meu - citat din el Tnsusi - apoi acest
adaos strident - insa eu, obosit, flescait fiind, am trecut fara reactie

peste... “regimul comunist de la infiintare sa si pand la Revolutia din
decembrie 19897

Scopul Comisiei este elaborarea unei sinteze stiintifice privind crimele
si abuzurile regimului comunist din Romania de la infiintarea sa si pana la
Revolutia din decembrie 1989.

Apoi un alt mesaj:

“[...] Objet : un articol din 2005, JN

“Date : 6 avril 2006 21:34:06 HAEC

“A: paulgoma@free.fr [...]

“Stimate domnule Goma: Nu am exact data, acest articol a aparut anul
trecut, cred ca in primavara, in Jurnalul National.

“Este inclus in volumul meu "Democratie si memorie" in curs de
aparitie la Ed. Curtea Veche.

“Dialogul cu N. Coande a avut loc evident inainte, cind intre noi se
lasase tacerea. Lipsa de comunicare poate duce la pareri eronate.

“Cu bune ginduri, Vladimir”

Aici intervin eu, cu o corectare emailata:

“Paul GOMA <paulgoma@free.fr> 04/06/06 3:54 PM >>>

“... [TEXTUL CU PRICINA] a aparut, nu in februarie 2006, cum am
scris eu (dezinformat fiind, insa nu il acuz pe informator), ci in februarie
2005 - tot in Timpul.

“Paul Goma”

Insa intre timp mai venise un e-mail:

“[...]Objet : Rép : TEXTUL CU PRICINA*

“Date : 6 avril 2006 22:25:41 HAEC

“A: paulgoma@free.fr

“Cum v-am spus, desi nu-mi recunosc exact stilul (nu utilizez cuvintul
"siciit"--eu as fi spus "exasperat"), este posibil sa fi trimis acel raspuns ca
parte a unui interviu prin e-mail.

“Era oricum inaintea reluarii relatiei noastre. Repet, consider ca am
simplificat excesiv si am pierdut, in graba, nuantele atit de necesare. In isto-
ria politica, si nu doar acolo, lipsa de nuante este periculoasa. Voi incerca sa
obtin de la N. Coande originalul corespondentei ptr acel interviu.

“Va exprim scuzele mele.

“Nu doresc sa comentez scrierile Dvs pe subiect in chip public pina nu
ne intilnim si vorbim direct. Pentru mine unul, PG este prea important ca sa



PAUL GOMA -JURNAL 2006 94

gresesc in acest fel.

“Va asigur ca stiu bine ce inseamna asemenea situatii. De asemenea, nu
va ascund ca primesc intrebari legate de Comisie si invitatia catre Dvs. Chiar
azi, la radio guerrilla, cu Carol Sebastian, am spus ca eu nu pot concepe o
asemenea Comisie fara invitarea Dvs si a lui Dorin (am mentionat momentul
Agora).

“Cum v-am mai spus, vor fi si persoane cu care nu aveti comunicare (si
viceversa). Important este sa avem un document final pe baza caruia Traian
Basescu sa condamne sistemul comunist.

“Cu bune ginduri,

“Vladimir Tismaneanu”

Ciudat: eu nu 1i reprosasem lui V.T. “antisemitizarea” mea (nici
n-as fi avut, material, timp). Observind ca el aduce vorba - si insista -
am crezut ca omul era in cunostinta de cauza, citise insemnarea ultima
din Jurnalul ian-mart 2006. Am facut doar indreptarea cuvenita, dupa
ce Valerian Stan imi atrasese atentia asupra... anului aparitiei atacului.

Pauza binevenitd. Din departare (din Tara lui Columb-Voda)
primesc bibliografie:

“[...]Objet : daca nu ati citit in Cotidianul “Date : 7 avril 2006 02:16:00
HAEC A : paulgoma@free.fr

“Mai sint sase luni pina la condamnarea comunismului - Simona Popa

“Vladimir Tismaneanu a fost numit seful Comisiei prezidentiale de
analiza a dictaturii comunismului. El ne-a acordat un interviu.

“Cind ati fost contactat si de cine pentru a conduce aceasta comisiea

“Am fost contactat joia trecuta, de la cabinetul presedintelui Basescu, si
mi-a spus scurt: “Am nevoie sa creez o sinteza care sa documenteze de o
maniera irefutabila crimele si restrictiunile comuniste, de la lagarele de
concentrare pina la crimele legate de avorturi. Eu stiu ca au avut loc, dar sint
mai multe materiale, unele dau o cifra, altele dau alta cifra, eu am nevoie de
un raport plin de autoritate”. Noi ne cunoastem, ne-am vazut aici, la
Washington, am scris despre domnul Basescu, sint unul dintre cei care cred
in vocatia politica democratica a domnului Basescu, asta e... Zic, bun, cu ce
va pot ajuta eu? Si mi-a spus: “Vreau sa va rog sa prezidati aceasta comisie”.

“Deci veti fi presedintele comisieia

“Dar nu pot sa o conduc eu, ca e comisie prezidentiala si o conduce el.
O coordoneaza presedintele tarii. Plus ca eu nu ma pot pune presedinte, ca
i-am invitat pe Sorin Antohi si pe Horia-Roman Patapievici, cum sa fiu eu
presedintele lord Voi fi coordonator.

“Pe cine ati mai contactat pina acum in echipaa

“Pe Sorin Iliesiu, care a acceptat, pe Mircea Raceanu, fost diplomat din
perioada Ceausescu, arestat pentru tradare de patrie si condamnat, care a
acceptat si el, pe Marius Oprea, care nu mi-a raspuns inca, dar am citit ca isi
va da tot sprijinul, pe Dragos Petrescu, reprezentantul CNSAS, pe Romulus
Rusan, pe Dorin Tudoran si pe Paul Goma. Vreau sa avem reprezentanti care
sa ancheteze si crimele care s-au comis impotriva populatiilor minoritare,
maghiare sau germane. Si vreau sa-l invite si pe IPS Nicolae Corneanu,
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mitropolitul Banatului. Si pe un tinar istoric, Cristian Vasile, ca secretar stiin-
tific. Eu am venit cu o lista de nume, presedintele a facut si el niste adaugiri,
dar a fost un consens.

“Pe cine a recomandat domnul presedinte?

“Eu uitasem de Dragos Petrescu si 1-a propus Presedintia. Si cred ca si
pe istoricul Lucian Boia. Lista e lunga, dar am decis sa nu sarim de 19 per-
soane. Ne vom intilni de doua ori: in iunie si in octombrie, cind vom termi-
na. Vom mai avea, probabil, un grup de opt-zece experti. Nu pot sa-1 cer
domnului Patapievici sa scrie. Membrii comisiei vor da legitimitate si valida-
re acestui raport.

“De ce ati acceptat sa conduceti comisiaa

“Pentru ca este o urgenta. Comisia nu este un institut de cercetare, nici
o fundatie, ci o comisie prezidentiala, cu un mandat pe care eu l-am asumat
foarte scurt, pina in octombrie 2006, care sa vina cu un raport sintetic, de 50-
70 de pagini, nu stiu.

“Comisia aceasta nu va concura cu Institutul de Investigare a Crimelor
Comunismului, condus de Marius Oprea.

“Nu. Cred ca vom converge, daca avem nevoie de documente pe care
sa le punem la dispozitia domnului Oprea. Noi nu sintem platiti, nu sintem
functionari, nici salariati ai statului roman si vom opera cu documente care
sint de acum disponibile, in timp ce institutul domnului Oprea este infiintat
prin ordonanta guvernamentala, cu o durata de sase ani, prelungibili. Comisia
noastra are doar sase luni. Eu am decis acest lucru si domnul Basescu a
acceptat. Nu vreau ca Romania sa intre in UE purtind, in continuare, aceasta
povara, a amneziei si a necondamnarii deliberate a comunismului.

“Si ce va face domnul Basescu cu aceasta sintezaa

“Va fi asumata si va duce la condamnarea publica ceruta de societatea
civila a regimului comunist, pentru crime si abuzuri. Ar putea urma o rezolu-
tie parlamentara.

“Ce ar trebui condamnatd Crimele sau comunismula Sau amindoua?

“Amindoua. Crimele n-ar fi existat daca n-ar fi fost proiectul utopic
comunist.

“Ii va aduce lui Basescu un plus de capital politic?

“Cred ca da.

“Ati putea la final sa condamnati persoane?

“Da. Eu personal am spus ca vreau ca tinara generatie sa stie cine au
fost: Nicolae Ceausescu, membrii Biroului Politic, Comisia controlului de
partid, sefii sectiilor Comitetului Central, vom da liste. Nu toti, ci cei care au
instrumentat. Sefii propagandei, ai Securitatii, membrii Colegiului Director
al Ministerului de Interne.

“Nu vor lipsi nume ca Pantiusa, Nicolski, Draghici, Postelnicu, Iulian
Vlad. Comunismul n-a fost pe Marte, ci in Romania. N-a functionat pe pilot
automat, ci cu oameni. Unii vor spune ca insusi Vladimir Tismaneanu provi-
ne dintr-o familie de comunisti.

“Urma sa va intreb daca va veti condamna tatal...

“Totdeauna am afirmat asta. In momentul cind vom face structurile
aparatelor ideologice si vom da principalele institutii care au contribuit la
indoctrinare, evident ca eu voi fi primul care voi spune ca printre persoane va
figura si numele tatalui meu, care a fost director adjunct al editurii partidului
si profesor de Marxism la Universitatea Bucuresti. Nu am nici un fel de inhi-
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bitii in raport cu nici un nume.
“Reprosuri

“Tismaneanu isi reproseaza acum ca, in cartea de dialoguri cu lon
Iliescu, controversata ,,Marele soc din finalul unui secol scurt”, a avut o exce-
siva incredere in interlocutor. ,,Am subestimat talentul lui Ion Iliescu de a
ocoli raspunsurile transante. Probabil ar fi fost o carte normala in 2002, fata
de un an electoral 2004, cind a provocat valuri de reactii care nu stiu cit erau
legate de carte, cit de persoana lui Iliescu, un militant politic pentru un par-
tid politic.” Tismaneanu spune ca Iliescu a folosit fiecare lansare de carte
pentru un miting electoral al PSD, motiv pentru care el i-a cerut sa opreasca
propaganda”.

Daca nu s-a inteles cine este furnizorul bibliografiei - tocmai din
Tara Oului Columbian - asa sa ramana, fiindca niciodata nu stii daca
faci bine in relatiile cu... furnizorul; sau rau, iar atunci sa vezi ce
patesti! Asa ca pastrez o tacere inteleapta (si foaaarte conspirativa).

Nu vad nimic imbucurator in aceasta - a cata? - initiativa.

Motivele nereusitel apropiate (banuite, temute) sunt multe,
domnule si toate serioase, incepind cu...

...Aparatul. Altfel spus: cu “elita tarii”, cum 1i zicea Ulici
Securitatii, in una din numeroasele sale absente ale normalitatii de gan-
dire. Dar si nesecuristii aparatisti: activisti de partid, de sindicat, “res-
ponsabili” de tot felul, precum si - 0 si rAidem, de-or sd ne sard masele-
le! - chiar varfurile profesionale: oameni care razbatusera in “ramura’
lor dind din coate, din gura, din cur, din denunturi: invatatori si profe-
sori, contabili si directori de ceva (sa zicem fabricute, apoi uzingle).
Acestia - mai ales acestea: mamele, surorile noastre - platisera greu si
murdar tribut, ca sa ajunga; sa-si consolideze “pozitia”; sa-si
asigure/apere familia, consolindu-se in gand cd se mentinusera/urca-
sera pe scara societatii prin meritele “personale” din specialitatea lor -
si acelea jucasera un rolisor, dar importantd ramanea “activitatea
obsteasca”, darea-dovezii, prin munca voluntara, prin notitica informativa,
vulgar spus: turndtoria generalizata in cerc, ca la Perinitd, cea facind parte
din... painea noastra cea de toate zilele.

Aceastd paturd - la urma urmei, prima cu bocanci - pastra, oricat
ar nega ea, conservatismul clasei taranesti, ruralismul tenebros, mora-
la gloduros-egoista: “Decat sa planga mama mai bin’ sa planga
ma-ta!”. Cum sa renunte acestia la toate... “avantajele” cucerite pas cu
pas, in comunism? In schimbul a ce? A unei justitii-drepte? Dar ce-i
aceea justitie-dreapta? In schimbul unei atitudini morale? Ce-i aceea:
morala? Justitie-morala sa fie aceea care va pedepsi un securist care, in
campul muncii sale, a mai si batut, ca omul necajit, a mai si omorit (tot
ca omul, ce sa facd) - din ordin, nu din placere! - dar el este unchiul
meu sau cumatrul fratelui meu. Cu ce obraz ma voi prezenta in fata
nevesti-si, care m-a ajutat in multe randuri, cu pile, chiar cu bani,
aratindu-se cu adevarat de-a noastra ? Ca sa fie satisfacut - cine? Un
terchea-berchea, un fugar, un scriitor-fara-carti, cum bine i zisese
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E. Barbu si M. Dinescu cita din clasici, un tradator de tara care n-a
mancat salam de soia, dar care provaca scandal, pentru a avea acum
ce povesti, sa se planga de persecutii, de torturi - auzi: torturi!

Luni 10 aprilie 2005

Nu am continuat diatriba inceputd - o am pierdut pe drum.
De oboseala, de lehamite - daca ma lehametesc de pe acum, ce branza
voi face in Comisia baseasca?...

Am dus corectarea Culorii curcubeului pana la capat : 360 pagi-
ni. Urmeaza sa fac Cod Barbosul. La caz de ceva (bun!), sa incep prin
aceasta, noud - completa - editie.

[Am spus cd imi pregatesc o editie postuma, in lipsa de o normala
serie de autor? Spun acum].

Ieri Dan Culcer mi-a transmis un comenariu de pe site-ul lui O.
Brega (in legatura cu “Doliul...”)

“Paul Goma este - din pacate - singurul care nu-si face o onoare din
oportunism. E poate ultimul mohican din seria celor care prefera sa greseas-
ca singur (judecind cu mintea lui) decit dreptate alaturi de Turma (care face
pierduta urma individului).

Sunt multe lucruri cu care nu sint de acord in ordinea faptelor evocate
st a lecturilor propuse dar- studiindu-i Jurnalul in ultimele saptamini-m-am
convins de BUNA CREDINTA a celor spuse si scrise.

Marea problema a Turmei de azi nu este conformismul ei, ci “elitismul”
de care se prevaleaza, in baza unor diplome (unele solid justificate prin stu-
dii, altele mai putin) si in baza prezentei la aceleasi intilniri mondene, pe lis-
tele de preferinta ale acelorasi editori, constitudind ceea ce in limbajul fami-
liar din Moldova se numesc “cimotii”- chiar atunci cind nu e vorba de rude-
nie ci doar de in-cirdasire.

In-turmizarea e atit de intrata in gindirea acestui trib incit toti se min-
dresc daca figureaza ...pe lista lui Vadim. Paul Goma le mai da ocazia de a-
si beli ochii pe textul de mai sus pentru a vedea daca au fost destul de meri-
tuosi pentru a fi inregistrati si pe lista domniei sale.

(A propos de “belit” cine are sucar pe asta vocabula sa-si aminteasca de
“bialiti” care are ceva cu “albitul” si cu “ghilitul” lui Creanga”).

Multumindu-i lui Paul Goma ca este activ si lucid, il felicit ca a gasit
calea de a comunica- dincolo de fabircantii de carti de la noi, si-1 sfatuiesc sa
nu moara prea repede. Nu de altceva, dar trecerea lui in lumea disparutilor ar
provoca prea multa bucurie in rindul sicrietorilor sai, unii ar deceda, altii ar
mierli-o de fericire. Si n-ar fi crestineste din partea Domniei Sale sa provoa-
ce un asemenea dezastru, ca s-ar bloca teascurile de la Fumanitas iar Lii-
Chang ar ramine fara slujba.”

Comment by Dr A. Koulakov — 3/16/2006 @ 12:00 pm

*

Victor Roncea publica in Ziua un atac impotriva lui Tismaneanu.
Se foloseste de ciomegele: Ogoranu, Gheorghita si Goma. Fara jena,
fara clipire, amicul Roncea citeaza cateva extrase din “Doliu pentru
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Basarabia”- insa fara a pomeni faptul ca trimisesem textul din timp la
Ziua (inca din 11 martie, pentru 27), ca Insusi Roncea promisese ca il
va publica - si nu a fost publicat nici azi. Si nu i-a explicat autorului
pentru cd de ce Sorin Rosca Stanescu nu-1 mai publica pe Goma (a, da:
fiindca Manolescu a zis ca e antisemit; or Ziua nu are voie sa publice
antisemiti-antiisraelieni!) - nici vorba sa i se ceara scuze.

in schimb (sic) iata ce scrie tovarasul nostru Dan Pavel:

“Tismaneanu avea nevoie de recunoasterea morala a expertizei si
autoritatii sale profesionale, pentru ca in ultima vreme s-a incercat margina-
lizarea sa pentru motive care nu au legatura cu activitatea sa stiintifica, ci mai
degraba cu interpretarea politica aberanta a unor "delicte de opinie" pe care
le-ar fi comis in anul electoral 2004 (publicarea cartii de convorbiri cu Iliescu
st vizita acasa la Gigi Becali). Din toate barfele, resentimentele, ironiile si
intrigile se va alege praful, pentru ca studiile si cartile politologului intra in
bibliotecile si bibliografiile relevante ale lumii. Comisia Tismaneanu are oca-
zia de a intra in istoria Romaniei si a secolului XXI prin modul in care va for-
mula amanatul verdict cu privire la natura comunismului si la crimele comi-
se. Miza este formidabila - ar putea sa marcheze o schimbare de strategie in
abordarea comparativa si separata a statutului regimurilor totalitare care au
ravasit secolul XX - nazismul si comunismul. Basescu este prudent: vrea sa
tina cont de sensibilitatile cu privire la comunism care exista in diferitele
tabere politice de pe planeta. Dar Tismaneanu nu are asemenea inhibitii si nu
ne putem astepta la compromisuri din partea sa: este primul care vrea sa-1
integreze in pe Paul Goma, cel mai important disident al perioadei ceausiste,
dar si cel mai intransigent moralist al postcomunismului. Prin caracterul apa-
rent imprevizibil al deciziilor pe care le ia, datorita relatiilor nonconformiste
cu trecutul si prezentul, dar mai ales cu oamenii cei mai feluriti, s-ar putea ca
Basescu sa nu fie doar pragmaticul cinic pe care l1-am votat in turul al doilea
pentru ca nu aveam o alternativa mai buna.”

Cotidianul a publicat:

“Goma: «Eu nu am amanunte de studiat»

«Invitat sa faca parte din Comisia condusa de Vladimir Tismaneanu,
scriitorul Paul Goma a acceptat in urma unui e-mail din partea istoricului.
Fostul disident ne-a declarat intr-un interviu ca nu a primit deocamdata o
invitatie oficiala de la Cotroceni. Goma e convins ca asupra comisiei se vor
face presiuni politice, dar se considera imun la orice interventie.

“La invitatia lui Vladimir Tismaneanu, ati acceptat sa faceti parte din
comisia de studiere a comunismului, constituita la initiativa presedintelui
Basescu. In ce conditii ati acceptat?

“Nu a fost nici o invitatie, a fost o scrisoare de la particular la
particular, de la Tismaneanu catre Goma, in care mi-a propus sa fac parte din
aceasta comisie. Nu mi-a spus cine mai face parte, probabil atunci nici nu
stia. Eu totusi am zis da. Am acceptat, asta nu inseamna ca chiar se face. Am
primit un e-mail, asta ma dezechilibreaza, pentru ca eu sint obisnuit cu hirtia
prin posta, sint de moda veche.

“In afara de Vladimir Tismaneanu, v-a mai solicitat cineva sa deveniti
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membrua Ati primit vreo misiva de la Cotroceni?

“Nimeni altcineva nu mi-a mai solicitat acest lucru.

“Credeti ca mai este oportuna, ca mai are rost o condamnare a comunis-
mului la 16 ani de la 1989.

“Intrebarea este inutila, oricit ar fi de justificata prin experientele
trecute. Cum sa nu fie oportuna constituirea comisiei, la 16 ani de la
,,Liberare“, de la ,,Marea Revolutie®“. Noi am fost milioane... s1 in familia dvs.
probabil ca au fost oameni care au facut puscarie, care au fost persecutati,
care n-au putut sa faca studii. Cum sa nu fie utila comisia, macar ca terapie?
Pentru ca ticalosii care au profitat atunci nu o faceau din convingere sau din
fanatism. Da’ de unde! O faceau pentru salariu, pentru bani, ca sa aiba un
apartament, ca sa poata sa mearga la scoala copiii lor, si nu ai altora. Ca,
vorba aceea, ,,decit sa moara mama, mai bine sa moara ma-ta“, asta era lozin-
ca tuturor securistilor. Pentru ca ei zic: ,,Dom’le, ce-a fost a fost, acum intoar-
cem foaia“. Asta este o ticalosie fara seaman.

“Pentru multi dintre ticalosii despre care vorbiti, condamnarea va fi,
totusi, numai una post-mortem.

“Nu-1 nimic. Sa stie urmasii urmasilor lor ca bunicii, parintii sau fratii
au fost niste ticalosi. Si, chiar daca ei nu vor fi condamnati, pentru ca noi nu
sintem ca ei, sa-1 condamnam pe copii pentru faptele parintilor si viceversa,
nu trebuie sa uite ca ei au mincat carne, de pilda, cind tara murea de foame,
ca ei stateau in apartamente civilizate, cind ceilalti mureau de frig, n-aveau
medicamente si asa mai departe.

,,Bu nu studiez istoria, eu am trait-o

“Ce va propuneti sa faceti, mai exact, in aceasta comisie?

“Ceea ce am facut toata viata. Eu sint scriitor, am scris carti si vol
continua sa scriu carti. Nu carti de istorie, nici de politica, este inutil sa imi
cereti mai multe amanunte. Eu nu am amanunte de studiat. Eu nu studiez
istoria, eu am trait-o, am suportat-o. Cei care studiaza istoria pe felii, se asaza
si 1s1 scot note nu sint istorici, vor fi niste functionari.

“Si atunci cum trebuie procedata

“Pai, om vedea. Poate facem cum gindeam eu, o condamnare ferma a
comunismului ca terorism general, care s-a intins nu de la 1946, cum propun
anumiti baieti care zic ca sint istorici si sustin ca a existat comunism la noi
din ’46 pina in 89, pina la ,,Marea Revolutie din Balta®. Nu. Totul a inceput
de la 28 iunie 1940, cind Basarabia si Bucovina au fost ocupate de rusi”.

“Inteleg ca, in comisie, veti elabora documente care vor condamna
comunismul.

“Nu, eu nu voi elabora nimic. De elaborat, elaboreaza ucenicii de acum,
care afla noutati.

"6

nInstitutul lui Oprea este un surogat

“Atunci, cu ce se va ocupa exact comisiaa

“Nu stiu. De unde sa stiu cu ce se va ocupa? Mai inainte fusese un alt
surogat de comisie, cel al lui Oprea. Cine este acest Oprea?

“Stiti ca veti fi coleg cu el.

“N-o sa fiu coleg cu el. Sa fie sanatos daca va face si el parte din comi-
sie. Eu nici nu sint sigur ca voi fi acceptat acolo. Daca nu m-au acceptat cole-
gii mei scriitorii, care m-au exclus, pe cind eu eram arestat in 1977 si toata
lumea stia ca eu sint arestat, in ghearele Securitatii. Dupa ’89, istoricii astia
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improvizati decid ca s-a terminat comunismul, asa, printr-un decret pe care

nu stiu cine l-a dat. Niste tovarasi, probabil Petre Roman si cu Brucan, au

hotarit ca s-a terminat cu comunismul. Dar mineriadele ce-au fost, dom’le?
,»Pe Oprea il deranjeaza Tismaneanu*

“Cit vor dura lucrarile comisiei?

“Cu romanii nu poti niciodata sa stii ce se va intimpla in urmatoarea
jumatate de ora”.

“Va asteptati la presiuni politice?

“Sigur ca vor fi, dar eu niciodata n-am tinut seama de presiuni politice
si de 70 de ani tot sufar presiuni politice si politienesti. Pe Oprea il deranjea-
za Tismaneanu, pentru ca ,,ii dubleaza® institutul, ii fura scaunul, asa ca, dupa
ce n-a acceptat din primul moment, a zis ,hai dom’le sa intru si eu la
Tismaneanu, ca se da ceva“.

“Dar, dupa parerea dvs., comisia realmente dubleaza in atributii
institutula

“Haideti sa ne oprim aici. Eu am primit o simpla scrisoare particulara.
Daca ea va avea vreo urmare, veti afla.”

“Organizator de ,,manifestatii ostile*

Nascut in 1935 intr-o familie de romani din Basarabia, Paul Goma a
fost exmatriculat sistematic din licee, pina sa fie acceptat la un liceu din
Fagaras. Are conflicte cu autoritatile inca din 1955. In semn de protest fata
de reprimarea revolutiei maghiare din 1956, si-a predat carnetul de UTM,
fiind arestat ulterior pentru ,,tentativa de organizare de manifestatie ostila“ si
apoi condamnat la doi ani de inchisoare. Apoi, pina in 1964 va sta in domi-
ciliu obligatoriu in Baragan. A inceput sa scrie in anii ’60, iar cartile sale,
publicate in Occident, il aduc in atentia autoritatilor de la Bucuresti. In urma
incercarilor sale de a crea un sindicat liber a fost arestat, anchetat si torturat
de Securitate. In 1977, dupa mari proteste internationale, scriitorul pleaca in
Franta, unde cere azil politic. Dupa Revolutie, cartile i-au fost publicate si in
Romania, Paul Goma semnind periodic articole in presa locala. La alegerile
din 1996, Goma a incercat sa candideze la presedintie, insa nu a reusit sa
stringa cele 100.000 de semnaturi necesare si s-a retras.

Scrie opinia ta

mariusdancu-(10-04-2006 23:44)de ce domnul goma nu a fost propus
pentru cnsasa? asa nu ar mai fi fost atatea dispute, iar adevarul ar fi iesit la
iveala.

Valy-(10-04-2006 23:12) I-am citit multe din cartile scrise si cred ca ar
fi o mare pierdere [pentru aceasta comisie, daca domnul Goma nu va face
parte din ea. Cred ca este un simbol al luptatorilor impotriva comunismului.
Pentru cei care inca nu sunt convinsi despre bunele intentii ele domnului
Goma, le recomand sa-i citeasca cartile. Veti afla multe legaturi cu securita-
te ale multora dintre cei care azi se dau revolutionari, precum si adevarata
fata a celor care au condus Romania timp de saisprezece ani.

mariusdancu-(10-04-2006 23:08) tot respectul pentru domnul goma,
pentru ca stiu cat a suferit din partea comunistilor romani si nu numai.... nu
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ma lasati intimidat de catre oprea, care intr-adevar nu a facut nimic pentru a
cerceta comunismul... daca in ticu nu am crezut, in dvs cred cu tarie...nu va
lasati doborat de catre securisto- comunistii care inca mai misuna pe
aici!!!succes!

Marti 11 aprilie 2006
V. Tismaneanu mi-a scris:

[...] “Draga domnule Goma:

“Va scriu cu mare emotie. Am citit ca in Cotidianul ati spus ca
acceptati sa faceti parte. Stiu ca mi-ti spus-o mie, dar era legat de dorinta ca
dl. Basescu sa va caute.

“Va sun la telefon miine ori miercuri.

“Invitatia mea de saptamina trecuta a fost oficiala, chiar daca prin
-email. DI Basescu va va scrie si va discuta toate chestiuniel din
mesajul Dvs (am fost asigurat).

“Deci, domnule Paul Goma, pe baza imputernicirii data mie de prese-
dintele Traian Basescu, in calitate de presedinte si coordonator al Comisiei
Prezidentiale pentru analiza dictaturii comuniste, sint fericit sionorat sa stiu
ca acceptati sa faceti parte. Ca istoric al comunismului
romanesc, consider ca este un moment istoric.

“Voi scrie imediat in acest sens lui Ovidiu Simonca ptr Observator
Cultural.

“Apreciez pozitia Dvs privind membrii Comisiei. Am stabilit consen-
sual ca avem un SCOP COMUN. Restul, cine se are bine cu cine, Dvs stiti
prea bine ca sint lucruri umane, prea-umane. Prefer sa nu le discutam. Am
urmarit reprezentativitatea umana si institutionala. Nu am pus oameni politi-
ci activi in Parlament, chiar daca un Adrian Cioroianu ar fi meritat, dar e
sanator PNL.

“Adresez acest mesaj si domnului consiler prezidential Claudiu Saftoiu,
cu care conlucrez pe probleme Comisiei.

“Cu calda prietenie, Vladimir Tismaneanu”

St:

[...]*Buna seara: Am vorbit cu consilerul Saftoiu. va va cauta miie la
telefon (este tr citeva zile la Boston).

“DI Basescu va trimite in citeva zile scrisoarea sa personala (azi a fost
tota ziua la un pod darimat).

“Scopul Comisiei: o seinteza stiintifia despre tragedia Romaniei sub
comunism. Pe baza ei, TB va pronunta codamnarea.

“Rolul Dvs: mai ales pe tema represiunilor, studentimea, intelectualii.

“Nu trebue sa scriei: ati scris ce trebuia scris. Acum vin expertii, comi-
sia citeste, adauga, etc

“Vreau sa-1 predam d-lui Basescu sinteza (nu lunga, poate max 100
pagini) cel mai tirziu pe 1 nov.

“Avem materilale necesare. E vroba sa la punem coerent alolata (avem
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citiva tineri istorici excelenti).
“Cu prietenie, VT”

Marti 11 aprilie 2006

Am 1incercat sa copiez un articol al lui Bogdan Cretu trimis de
Ovidiu Nimigean - nu am reusit. Nu am stare.
Bénuiesc motivul: Tismaneanu a scris:

“Nu trebue sa scrieltli: ati scris ce trebuia scris. Acum vin expertii,
comisia citeste, adauga, etc” (subl. mea)

Asa, carevasazica: Eu, Goma, nu trebuie sa (mai) scriu! De ce?
Fiindca eu am (mai) scris - ce trebuia scris... Ce “explicatie” expedi-
tiva, la urma urmei jignitoare!

Filip 1l banuieste pe Tismaneanu ca va incerca sa ma foloseasca
drept decor; “ca ornament”, zice el. Eu nu neg, pe fata, eventuala
intentie (desi imi sta pe varful limbii sa o spun...). i asigur pe ai mei
ca, odata acolo, in comisie, nu voi interpreta, cu farmecul meu binecu-
noscut, pentru Dumneavoastra, Aria Decornamentului, nici a Prostului
Util(izat) la Prezidiu. Ana zadmbeste intr-un anume fel care imi este, ca
sa zic asa, familiar de sa tot fie 40 ani, si care in cuvinte s-ar traduce
prin:

«Mai vorbim noi, maine...»

Desi ma straduiesc sa nu par a fi pus la inima cuvintele lui
Tismaneanu, imi vine greu; sinea mea este cenusa otravita:

Vasazica acesta va fi rolul pe care mi l-a si distribuit amicul: unul
onorific (eu am scris ce era de scris, deci nu mai este nevoie sd
repet...), dar cu vadita ne-buna intentie: voi figura (de la a face
figuratie), “scutit” fiind de a pune umarul - ce Dumnezeu facusem in
ultimii... 40 ani: nu-1 tot pusesem?

Un asemenea tratament la prima vedere pare a fi produsul
respectului fatd de un trecut-de-activitate-fara-salam-de-soia; dar
acum, in prezent, ce vrea sa spuna?: ia sd ne lase Goma sa mai res-
piram, sa mai activam si noi, ca tot ni s-a dat voie - ieri de la Brucan,
acum de la Basescu - la taramul istoriei. EI, Goma o fi obosit de-
atata... activitate. Apoi noi am recunoscut-cinstit ca el si-a facut dato-
ria, asa ca sa faca bine si el sa merga la culcare, sa se odihneasca...

Deocamdata prefer sa-1 banuiesc pe Tismaneanu de neglijenta, de
vorbe scapate din graba, din neinformare (daca nu a citit din cele vreo
60 volume ale mele decat titlul unei brosuri: Amnezia la romani si 1-
a placut formula...): asadar m-a scutit de a lua-parte, fiindca eu lua-
sem-partea ceea, pe cand ei stateau pe sub lavite si faceau rezistenta
prin culturad (ah, Manolescule, cum nu te pot uita - si nici ierta!), scri-
sesem... Ce scrisesem? Carti, desigur! Care carti? Acelea care, chiar
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de erau tiparite, fusesera uitate, ignorate, tacute, din solidaritate cu
confratii Tmproscati cu noroi, vorba lui Dimisianu (daca nu respinse de
la primul contact), cele mai multe hulite, puse la index - deci: necunos-
cute. Si atunci cum altfel poate fi interpretat indemnul lui ca eu sa nu
mai scriu - fiindca am scris? Doar ca pe o rugaminte - prieteneasca,
desigur, de a-i lasa pe ei, junii, istoricii de profesie, prezentii - de a
scrie istoria, ce sa ma bag eu, Mos Repros in dezbaterile lor inalto-
diversionisto-universitariste, acolo unde nu-mi fierbe oala, acolo fier-
bind oalele altor categorii de romani, care de care mai “istoric
adevirat”, cu condicuta - si cu “standard academic” ?

fmi aduc aminte ca nu altfel ma tratarisea Vlad Georgescu, pe
cand conducea el sectia romana a Europei libere: incercam sa colabo-
rez cu cate un text (greu, greu, Negoitescu si cu mine nu aveam loc de
bravii anticomunisti cu vechi fapte de arme: Hurezeanu, Petrulianca,
N.C. Munteanu, si mai cu seama viteazul anticomunist Gelu Ionescu),
el nu mi-l respingea, atat ca nu-1 transmitea, iar dupa sase luni, la intre-
barea mea, explica: «Prea te bagi in istoria mea, coane...”

Chiar asa: de ce ma voi fi bagind in istoria /or - coane?

Miercuri 12 aprilie 2006

Nici picior de consilier - necum de presedinte (a, da:
ramasese sd-mi scrie pe hartie, eu sd-i raspund, tot pe hartie - la
Bucuresti nu s-o fi gasind hartie, le-as trimite eu, dar nu le cunosc adre-
sa - Cotroceni si mai cum?, s1 mai ce?, si mai unde?...).

Ciudat, dar la urma urmelor profund omeneste: pe masura ce simt
ca se dezumfla balonul colorat al promisiunii formulate de V. Tisma-
neanu, in aceeasi masura - ba chiar dublu, triplu mi se umfla, ca sa zic
asa (alimentatd de tacerea elocventd a “factorilor”) - vechile frustrari,
permanentele mele vise, idealurt:

- Sa-mi pot tipari - in sfarsit - cartile si sa ma pot exprima in presa
de hartie din tara;

- Sa am si eu un adapost, o casa, In tara mea - iar ca supliment:
un loc in care sa-mi (re)ingrop parintii, imprastiati, pierduti - si unde
sa fac si pentru mine un culcus-de-veci;

- Sd am si eu, chiar daca recunosc, exagerez ca de obicei! - o iden-
titate oficiala, o apartenenta, din care sa nu mai fiu alungat, expulzat,
dat-afara, exlus - interzis...

- Sa am si eu un costum de inmormantare, ca “celalalt” nu ma mai
incape...

Sa fie oare idealurile, visele, dorintele atat de prea-inalte, atat de
ne-atins, atat de ne-meritate (Doamne)?

Joi 13 aprilie 2006

Azi Niculita pleaca Tnapoi in Romania. Desigur, 1-a placut
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Parisul, il pricepe, il percepe, dar... daca nu era si Aura cu el, langa
el... De aceea abia astepta sa se intoarca acasa.

Aseara Ana se intorsese de la slujba incéarcatd ca o albina de
cadouri de Paste - pentru copii. La noi in Romania inca nu a ajuns
obiceiul ca, de Paste, parintii (ocazie cu care se aduna mai multe fami-
lii) sa “ascundd” in gradina, pe iarba, prin tufisuri oud din socolatd de
toate marimile, apoi copiii sd porneasca la vanatoare, fiecare cu cate un
cosulet in care aduna “recolta ploii de aur”, rezultata din dangatul clo-
potelor anuntind-sarbatorind invierea Domnului (una dintre variante,
confectio-nata de parinti, pentru a da o explicatie rationala abundentei
de bunu’-bunu’). Filip al nostru are amintiri minunate (si fotografii) si
de la o astfel de vanatoare de oua de Paste, dintr-un sat de pe langa
Auxerre. Acolo Yvonne Popescu, traducitoarea in Cerc-ului pentru
Gallimard s1i mama a Zoei Popescu, avea o casa cu o gradina...

Asadar Ana a pregatit doua sacose cu oua de socolata, ousoare,
bomboane, dulciuri-de-Paste, precum si cate un iepuras de plus pentru
cel doi copii-din-familia-noastra: Andra, nepotica Aurei si a lui
Niculita precum si Pavel-Stefan, vanjosul odrasl’ al Stanestilor. Noi,
nemaiavind pe nimeni In Romania, ne-am lasat si de asta data adoptati,
ca sd ne putem lauda cu “nepotii”’ nostri.

Cum calatoretii au de gand sa faca un popas de o zi la Viena, vor
ajunge la Bucuresti incolo, spre Duminica.

Noi, batranii ne bucuram de pe acum de bucuria copiilor “nostri”
de la Bucuresti.

Nici o veste de la cotrocenisti. Se vor fi razgandit. Ba nu:
Tismaneanu va fi fost razgindit. Ei, de cine! De toti “cei buni”, de
“elita intelectuald” a tarii-n sarbatoare, de elitarzii scriitoriali.

Cum sa suporte ‘telectualitatea anticomunista din mosi-stramosi
un asemenea afront - auzi: Goma, cel care doar a facut scandal, ca el
este contra regimului, el, membru de partid! - sa fie invitat sa-faca-
parte, iar ei, adevaratii opozanti, rdmasii pe baricade, ba ! (vezi-1 pe
viteazul Al. George, cel care declarase negru pe alb ca el nu era prost
- ca altii, provocatorii “disidenti” - sa se deconspire ca... anticomu-
nist). Nu ne-a otravit destul viata Goma asta in anii “de la Revolutie”,
reprosindu-ne ca nu ne-am dat foc in fata Comitetului Central, ca nu I-
am njunghiat pe Ceausescu ori ca nu i-am dat cu o piatra-n cap
Ceauseascai pentru demolarea Bisericii Enei - ei, da si sa ne aresteze?
Sa ne dea afar’ din tara? Ca sa ramana Romania fara intelectuali-de-
varf? («Sa ajung ca tine, zugrav de exterioare...», cum atat de dragalas
mi-o zisese G. Adamesteanu, la Paris, prin 1988, cand eu ma intrebam
ca proasta cum poate un scriitor roman, si Inca bun ca ea sa ramana
nesimtitoriu la distrugerea tarii...).

[a sa vad cine vor fi fost protestatantii care vor fi hotarit, vor fi
protesta(n)tat: - a, la contestari («X nu merita!»), la excluderi («il dam
afara pe Y!»), la conditionari («Eu, ori Z!») se pricep ai nostri, dupe
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meleaguri, fratii-cu-codrul, rezistentii pe la cultura, doar asa au traver-
sat ei regimul de dempop.

incep cu Mihaies. Si el fusese acuzat la un moment dat de...
“antisemitism”, ca si stapanu-sau, Manolescu. Pe Mihiies 1-am intepat
pe cand mai puteam publica in ziare (o parte din texte au putut fi adu-
nate Tn volumul Scrisuri din 1999). Acest Mihaies, de cum primise
bilet de voie de la Brucan, se apucase de “interviuri”: ficuse un volum
cu Tismaneanu, altul cu Manolescu. In ambele dovedea ¢ mai bine si-
ar fi vazut de rezistenta-prin-structuralism tinindu-se de deget cu
Adriana, altfel Babeti: omul nu stia ce-cum sa intrebe, habar n-avea
cum-prin-ce sa-1 corecteze sau stimuleze pe interlocutor, el intreg: un
peisaj de Puszta a Banatului (in fine: mlastina de origine, cea din seco-
lul al XVII-lea, desecata de Dragutu-’Mparat...). Dupa care, de parca
nu somnorise destul pe treaba-si, a improvizat si o brosura electorali-
ceasca: “Totul despre Manolescu” - chestie mesterita din aproximatii
intelectuale si din dezinformatii... informationale. Acum este adjunct
la Institutului Cultural Roméan: probabil temindu-se ca voi cere - in
sfarsit ! - sa public si eu o carte-doud (de ce nu o serie?) “la el, la
Fundatie” - inainte Buzura vorbea: “la Fundatia mea” - se va fi opintit
din toate puterile pe langa Tismaneanu si pe langa Patapievici (care nu
va avea nevoie de insistente ca sa cedeze) si pe langa cabinetarii lui
Basescu sa nu cumva sa i se cedeze lui Goma o palma de teren, altfel
ne ocupa, cdpcaunul! (de Goma vorbesc - reprezentant de varf al
“disidentei ragusite” - dar care urla, nu se lasd - citat din acelasi
Mihaies, bouier al mintii...).

Tot de pe-acolo: Mircea Martin. Cum sa ma lase sa am si eu un
loc sub soare prietenul si editorul meu Mircea Martin, cel care prin
1998-99 s-a trezit... dusman de moarte al meu si m-a atacat pe la spate,
in doud episoade din 22-ul adamesteancai - cu “argumente” debile,
limbricoide, mincinoase, fabricate noaptea in bucataria lui Liiceanu -
si la care “dulcea Gabriela” nu mi-a permis drept la replica?

Dar Blandiana? Cum sa suporte ea ca Goma sa steie la un prezi-
diu si nu Dansa, care are netesitate de trei scaune? Cu tot cu Rusan, iar
de curdnd cu Lumina Lumii Iliesiu, Spaima Comunistilor (pe care-i
filma de zor si cu drag pana la 22 decembrie 89 fix)? Sd nu rosteasca
ea, in versuri, discursul funebru (de punere-bine) la inmormantarea-mi?

Dar Adamesteanu? Nu va mai fi avind puterea din trecut de a face
rau, dar cuvantul ei nu ramane fara urmari cand vine vorba de a-1 plati
lui Goma o parte din “Injuraturi” - nu doar la adresa ei, ci la a Breslei
Nationale, Elite1 Tarii, Smantanii Patrie1 Romanoase!;

Dar Ion Vianu ce cusur va fi avind - de cand, trezit din somn, la
nenumaratele prezidii, cot la cot cu Oisteanu, a descoperit In Goma “un
basarabean antisemit” (de parca nu Tudor Vianu i-ar fi tata) ?;

Dar Sorin Alexandrescu, “nepotul Monumentului”, ilustratorul,
intr-un cartoi uite-asa de gros, plin de scheme si de sageti indicind
mersul geniului la Faulkner ? Salex, cel care petrecuse o viata la
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Amsterdam, ignorind Romania si literatura romana, iar dupa moartea
mamei sale, devenise, fulgerator... anticomunist, iar din vara anului
1989 participant la... Uniunea Scriitorilor a lui Tepeneag cu
Breban?...

Dar Antohi, dar Mungiu, dar printul-consort, “istoricul”” Pippidi?
Dar Plesu, Dar Liiceanu...

...S1 Inca si Inca, liota rezistentilor prin culturd, aciuati pe langa
Buzura pana deunazi, trecuti fara murmur la spatele Patapieviciului
basesc.

Fireste, nu poate lipsi din acest val de proteste anti-Goma
protestatarul de profesie (se stie cum 1 s-a opus el lui Ceausescu, nu?,
bine: nu) N. Manolescu:

N-a protestat el cu vehementd Tmpotriva comunistilor care fi
arestaserd parintii? (intre noi: ce, era prost?); n-a protestat el impotri-
va celor care mutilau istoria literaturii romane? - ba da, ba da: scriind,
dimpreund cu D. Micu, Literatura romana 1945-1965!; nu a protes-
tat el impotriva tradatorilor de frate si de scriitor - ca G. Ivascu? - ba
da, ba cum nu: devenind ucenic-ascultator al turnatorului, al putrezito-
rului Ivasc’! Nu a protestatat el impotriva “revolutiei culturale”
ceausesti? - asta-1 bund, de ce il insult? - chiar pe el, care a participat
cu vitejie la o sedintd in care “unii scriitori” i-au pus intrebari extrem
de jenante Dictatorului? Nu a facut el parte din opozitia curajoasa scrii-
toricicola (culturala, evident)? - ba da, ba da, dimpreuna cu D.R.
Popescu si cu C. Toiu alcatuind chiar o organizatie secretd de rezis-
tenta prin cultura - in muntii patriei... Trecem peste episodul penibil al
“revolutiei de la ‘89" (“un accident...”), cand s-a “cam’ speriat, cAnd
i-a “cam” intrat morcovul cat sfecla, simtind c¢a nu va mai putea dicta
terarhizarea literaturii romane - insa, ardelean tenace, a stiut sa se stre-
coare printre contradictii, gloante si chiar obuze, facindu-se frate cu
dracul - la plural: Baran, Silvestru, Pardau, Toiu - ca sa pund mana pe
Romdnia literard si sa faca... literaturd, nu politica - vezi-1 in polemi-
ca avuta cu Paler. Drept care, ne-facind deloc-deloc politica, 1-a rugat
pe Ornea (tovarads de vizite la Gogu Radulescu, unde mergea pe dupa
cap cu Ardealul Sanjeros si Anticomunist stralucit reprezentat de
Buzura, de Blandiana, de Zaciu), imediat dupa mineriada, luind-i un
interviu criminalului Iliescu... Dupa care totul a mers struna: s-a dat
bine si pe langa Voican-Clytorescu, publicindu-i “Scrisoare deschisa
lui Paul Goma”, a distrus tot ce a atins: Alianta, Liberalii, de-ai fi zis
ca datul cu Napalm este Meseria Lui - bine: doar pulverizarea cu
extract de dihor...

Dar Marius Oprea cu Stejarelu-i de serviciu? Vasazica, facuse el
atatea eforturi conspirative pentru ca, in frecventele calatorii la Paris
din ultima vreme sa nu care cumva sa afle Goma s1 sa-l intrebe de
sanatate, ba chiar - auzi, neobrazare, sa-i ceara: «Baga-ma, nene si pe
mine In Institutul Taricean, alaturi de R. Ioanid - ca n-o fi foc...»
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...Dar ce fac eu, soro? Strig catalogul colegilor scriitori?
Al tovarasilor de breasla? Al celor care - din greseala - scrisesera cand-
va favorabil despre mine? Ei si?, omul se mai Tnseald: din greseala in
greseala/ spre victoria finala! Ca sa spun, ce: ca dorinta lor fierbinte e
sa ma vaza... moartd/ cu dric la poarta/ si istorici mascati?

Am terminat corectarea Infarct-ului.
Amarit.
Un prieten epistolar stabilit in Germania imi scrie:

“Stimate Dle.Goma, v-am citit jurnalul pe martie asa cum citesc tot ce
vine dela Dvs. De ce? D-aia, este singura scriere in care mi regésesc, singu-
rele preocupdri in care zac si nu gidsesc lumind, mé simt frustrat de o viatd
confiscatd de altii, mereu alte lepadaturi conduc aceastd tard si chiar aceastd
lume, mereu acelasi tip de om se repetd si se naste pe acest tinut.

“Am in Dvs. un confident,in lupta Dvs. gidsesc o luptd a mea. dar Dvs o
faceti bine, are repercursiuni, loveste in cineva, se aude undeva. Deci sinteti
mai fericit ca mine. Aveti ameteli, trupul este intreg dar nu stiti ce aveti de va
este rdu tot timpul. asa-i si cu mine. sufletul este neimpécat..n-aveti multumi-
rea si rangul ce vi se cuvine in cetate. M-asi bucura si-l aveti, dar mi-e teama
cd in aceastd viatd a Dvs.s-a spus totul. Ati fost ales martir si asta-1 mai mult
ca stupidul pr.Nobel. Vi inteleg chinul, dar mai mult nu e... Insi stati
mai bine ca mine, si asta-1 ceva.

“Paste fericit Dle.Goma!, Dvs si familiei Dvs...Nu mai tinjiti dupé cele

lumesti.. g(...) p(...).

Ce sa spun, reconfortant mesaj...

Dan Culcer imi semnaleaza articolul din Le Monde de azi,
“Suntem prea indulgenti cu Israelul?” semnat de Shlomo Sand, profe-
sor de istorie contemporana la Universitatea din Tel Aviv:

“Verdictul urnelor in teritoriile Autoritatii Palestiniene a fost criticat de
cvasitotalitatea capitalelor occidentale care, in schimb, au primit cu
satisfactie rezultatele alegerile israeliene. Faptul ca multi israelieni au ince-
put a-si exprima nemultumirea [oboseala] dupa lungii ani de ocupatie a teri-
toriilor palestiniene poate fi perceput ca o evolutie [pozitiva] in acest “razboi
de o suta de ani” ai timpurilor moderne.

Insa optiunile politice ale poporului palestinian sunt descalificate [nega-
te] de americani pe motiv ca Invingatorii in alegeri nu sunt dispusi sa recu-
noasca Statul Israel. Aceasta este intr-adevar, o problema - dar de ce sa ne
miram?

De patru decenii toate guvernele israeliene, de dreapta, de stdnga nu au
incetat de a autoriza, de a incuraja procesul de colonizare care musca [roade]
noi bucati din teritoriiul palestinian. Dupa refuzul istoric permanent al
Israelului de a recunoaste, fie si o parte de responsabilitate in originea pro-
blemei refugiatilor palestinieni din/in 1948 si dupa ce a distrus prestigiul si
firava suveranitate a Autoritatii palestiniene, populatia teritoriilor supuse
ocupatiei a optat Tn majoritate pentru o alternativa politica mai ferma si mai
putin corupta.
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Adevarat, Hamas practica un joc periculos si este indoielnic ca va gasi
sprijin durabil din partea poporului palestinian, extrem de incercat. Totusi el
isi asuma riscul de a infrunta Israelul si Occidentul. Ceea ce nu Inseamna ca
a refuzat ideea unei recunoasteri mutuale, ba a lasat sa se inteleaga ca ar
fi dispus sa cada la intelegere - n anume conditii.

Adevarul este ca Statul Israel nu a recunoscut niciodatd Palestina in
frontierele din 1967; dupa cum nu a recunoscut Al Qods (partea araba a
lerusalimului) drept capitala a Statului palestinian. In aceste conditii de ce
Palestina ar recunoaste un astfel de Israel? In 1988 miscarea nationala pales-
tiniana a acceptat, in majoritate, partajul Palestinei. Insa Israclul nu a admis
nici azi principiul dreptului la autodeterminare a poporului palestinian, atitu-
dine care nu a fost amenintata de vreun boicot din partea occidentalilor.
Presiuni vor fi fost exerci-tate ici, colo, asupra Israelului, insa nu s-a recurs
la amenintare publica si la sanctiuni.

De ce americanii nu adopta o atitudine asemanatoare fatd de guvernul
Hamas? Raspunsul trebuie cdutat in relatiile istorice dezechilibrate fata de
israelieni si fata de arabi. Au fost necesare doar doud sdptamani pentru ca
Siria sa-si retraga trupele din Liban, dupa rezolutia Consiliului de securitate
al ONU, in timp ce, din 1967, USA opun sistematic veto-ul fata de orice ten-
tativa de rezolutie cerind Israelului sa paraseasca teritoriile ocupate. Insa fata
de incalcarea, de treizeci si noua de ani a drepturilor politice si umane ale
unui intreg popor, Occidentul tace! A fost nevoie de insolenta votului pales-
tinienilor n favoarea Hamas-ului pentru a-1 o face sa iasa din mutenie!

In schimb nu inceteaza cu elogiile la adresa lui Ehud Olmert, dupa cum
il tamaiase pe Ariel Sharon: ambii ar avea statura unui de Gaulle! Insa nici
unul nici altul nu au avut de gand sa negocieze cu palestinienii “o pace a bra-
vilor”. Din contra: Israel inaltd un zid de separare, nu pe teritorul sau, ci pe
cela al palestinienilor; tinde sa anexeze partea orientala a Ierusalimului,
inclusiv Locurile Sfinte; expulzeaza populatia palestiniana din valea
Iordanului, pentru a-i incercui total pe palestinieni si densificd prezenta in
zona stramta dintre teritoriile ocupate de la sud si de la nord de Ierusalim,
pentru a impiedeca orice continuitate teritoriala in viitorul stat palestinian.

Ceea ce nu mpiedeca Israelul de a primi note bune si laude. La urma
urmei, de ce s-ar sinchisi de principii de justitie, de egalitate de drepturi daca
aceasta politica a faptului implinit prin forta asigura un supliment de alti trei-
zeci si noua de ani de liniste relativa si cu un nivel limitat al terorismului
local?

Numai ca alegerile din Israel nu au reflectat doar sentimentul de obo-
seala, de satietate fata de ocupatie si fata de teroarea ucigasa pe care a provo-
cat-o. “Statul evreu si democratic” - care, dupa nume, nu este republica tutu-
ror cetdtenilor, ci un stat al evreilor din lumea intreaga - a fost cuprins de
panica: evolutia raportului demografic dintre evrei si arabi din teritoriile ocu-
pate. Aceasta preocupare a condus la retragerea din banda Gaza; ea explica
azi succesul partidului Kadima si popularitatea proiectul sau de “regrupare”.

Dreapta “teritorialista” care visa “Marele Israel” este depasita azi de o
dreapta “etnicistd”; partidul ‘Casa Noastrd Israel’ condus de Avigdor
Liberman, alcatuit mai ales din evrei rusi constituie esentialul electorat, vrea
sa aboleasca frontierele dintre Israel si regiunile populate de arabi israelieni,
ca sa realizeze un Stat Evreu “omogen”. Propovaduieste deschis o epurare
etnica si se bucura de legitimitate in cultura politica israeliana. Ehud Olmert,
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viitorul prim ministru a invitat partidul lui Liberman sa intre in guvern, dupa
principiul ca numai partidele evreiesti si sioniste pot participa la coalitia
condusa de el. Astfel se confirma: Statul Israel nu este democratic decét pen-
tru evreii sai si evreiesc pentru arabi(i sai).

Ca israclian, fiu de evrei carora li s-a refuzat, in secolul al XX-lea
dreptul la cetatenia (israeliand) pe motiv de origine, cum sa nu fiu Ingrijorat
de perspectiva unul Stat evreiesc “purificat’!?

Este urgent, deci, sa se puna capat ocupatiei si cortegiului de acte
ucigase pe care le genereaza. Deasemeni sa fie vaccinat Statul Israel contra
virusul rasist care 1l ameninta.

(Tradus din ebraica de Michel Bilis - de mine, din franceza)

Am spus eu altceva in ultimii cinci-sase ani? Ei, da - ei si: s-a uitat
cineva in gura mea? Ba chiar oameni care impartaseau “tezele” mele -
deloc originale - de frica holocaustologilor paznici la poarta Gandirii
Unice, s-au grabit sa ma acuze de antisemitism, de fascism, de tuberculozism.

Pe de alta parte nu invidiez nici soarta unui Shlomo Sand. El este,
nu ca mine: “antisemit”, ¢i mult mai grav pentru bolsevicii sionisti:
“tradator”. Astfel, categoria “tradatorilor’- stralucit reprezentata prin
Raymond Aron, Yehudi Menuhin, Barenboim, Esther Benbassa a mai
capatat un membru.

Ce dobitoct aceia care (dinlauntrul Israelulului, ca si din afara lui)
tolereaza, prin tacerea complice, astfel de “doctrind”.

Vineri 14 aprilie 2006.
Doua mesaje de la necunoscuti - mi-ar face mare placere sa-1 cunosc:

“[...]@yahoo.com “Objet : reactii - doliu pentru basarabia“Date : 13
avril 2006 20:12:15 HAEC “A : paulgoma@free.fr

“Domnule Paul Goma,

“Numele meu este [...] si am 25 de ani (precizez virsta mea nu lipsit de
importanta ci pentru ca fac parte dintr-o generatie traumatizata, castrata de
comunism care respira acum, in Romania, un aer de tranzitie schizofrena).
Am citit articolul dumneavoastra din tiuk si am fost placut surprinsa sa vad
aceleasi opinii, aceleasi sentimente ca ale mele sau ca ale multor colegi de
generatie si prieteni. Oricum ce vreau eu sa va spun este ca indiferent de pozi-
tia "conducatorilor ne/iubiti" si a intelectualilor oficiali si oficiosi generatia
mea stie si nu uita, nu vrea sa uite, nu-si permite sa uite. Noi nu ii mai astep-
tam pe americani... daca parinti si bunicii ne-au spus ce au insemnat rusii, noi
stim pe pielea noastra ce inseamna americanii.

“Aveti insa multa dreptate intr-o privinta... romanii sint o natie aneste-
ziata... sau mai degraba somnambula... dar nu cred (a se citi sper) ca o sa fie
un somn etern. Sper ca macar generatia mea o sa reuseasca sa se mobilizeze,
sa nu mai accepte pupincurismul (auto)impus si ca o sa reactioneze cumva.
Sint momente in care mi-e rusine ca sint roman... ca tac, ca inghit, ca... [...]”
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“[...]@yahoo.com “Objet : reactie la doliu pentru basarabia “Date : 13
avril 2006 21:03:02 HAEC “A : paulgoma@free.fr
“Domnule Paul Goma
“Va anunt cu regret ca in Romania nu mai sunt romani, am crezut ca
stiti mai bine aceasta, au mai ramas doar "rinocerii". Am 27 de ani si sunt un
colaborationist al actualei stari de fapt din Romania, macar pentru ca nu fac
nimic in acest sens si particip astfel la aceasta realitate aievea. Mi-ar fi pla-
cut sa fiu un disident, sa existe oameni care sa ma bata, sa ma inchida, sa ma
crucifice, dar nu mi se intampla nimic. Din contra sunt un erou. Sunt eroul
detergentilor 2inl, al televizoarelor cu plasma, a creditelor superavantajoa-
se... sunt eroul capitalismului si capitalismul are nevoie de mine. Este amabil
cu mine, chiar servil, ma imbie, ma cauta, se intereseaza de mine in permanenta.
Cei care au murit pentru tara aceasta sunt niste poze intr-o carte, nu-s
reali pentru ca nu-i gasesc nici macar pe net, iar Basarabia e locul ala in care
Romania trebuie sa-si consolideze granita ca sa nu mai vina prostituatele,
raketii, hotii de masini si traficantii de droguri. Acum suntem aproape in
Uniunea Europeana, suntem in NATO, suntem pe Axa si "traim bine". Peste
Prut este "dincolo", noi suntem acum europeni si suntem mandri. ... porcii au
ocupat acum casa stapanilor lor...
“sper ca generatia mea sa poata schimba ceva iar pentru aceasta avem
nevoie de oameni ca dumneavoastra sa ne aminteasca cinesuntem.
“cu admiratie si respect [...]”

Imi scrie Vladimir Tismaneanu:

“[...] Objet : din partea lui VT“Date : 14 avril 2006 22:57:41 HAEC

“A : paulgoma@free.fr [...]

“Domnule Paul Goma:

“La data de 5 aprilie 2006 cind v-am trimis mesajul prin care va
invitam sa faceti parte din Comisia Prezidentiala nu vazusem ce fusese afisat
pe website-ul Dvs. la data de 31 martie a.c. si deci nu stiam ce scriseserati,
cu numai citeva zile inainte de a va trimite invitatia, despre mine personal si
despre legitimitatea mea stiintifica. In raspunsul Dvs. la invitatia mea, trimis
pe data de 6 aprilie a.c., trecind complet sub tacere cele afisate de Dvs pe
website, mi-ati dat un accept de principiu, conditionindu-1 insa de rezolvarea
unor chestiuni care tin de fapt de competenta institutiilor statului roman.
Corespondenta noastra a continuat sporadic, fara ca eu sa stiu ce era postat pe
website-ul Dvs. Am citit acele pagini abia in urma cu doua zile si am ramas
stupefiat.

“Va scriu spre a va exprima profunda mea consternare in legatura cu
faptul ca ati publicat (ca parte a *Jurnalului" Dvs din 31 martie a.c.), fara
autorizatie din partea mea, un document (o scrisoare e-mail extrem de perso-
nala a mea catre Dvs) care este proprietatea mea intelectuala. Conform
conventiilor larg practicate, scrisorile apartin celor care le-au scris, iar publi-
carea lor fara consimtamintul autorilor este o incalcare a dreptului la proprie-
tate intelectuala.

“Comentariile Dvs din *Jurnal", referitoare la scrisoarea mea, precum
si la credibilitatea mea stiintifica, sint realmente jignitoare. Intrucit Comisia
Prezidentiala va opera in conformitate cu standardele academice si stiintifi-
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ce, modus operandi practicat de Dvs pe website, cel putin in ce ma priveste,
intra in totala contradictie cu aceste standarde. In atari conditii, din moment
ce Dvs. imi negati credibilitatea stiiintifica si morala si folositi la adresa mea
un limbaj inacceptabil, lezindu-mi demnitatea umana, ma vad silit sa va aduc
la cunostinta prin prezenta scrisoare ca imi retrag invitatia facuta cu deplina
bunacredinta si ca intrerup relatiile mele cu Dvs.

“Cu regret, Vladimir Tismaneanu”

Da, tovarase. Recunosc bolseviceste, asa este: am dat
“publicitatii” - pe internet - o scrisoare a sa, “negindu-i credibilitatea
stiintifica si morala”, folosind la adresa lui “un limbaj inacceptabil”,
contrare “standardelor”, pricinuind-i leziuni pe la “demnitatea umana”.

Sa ma mir macar de forma? Nu.

Deci s-au limpezit lucrurile. Noapte buna, copii.

Sambata 15 aprilie 2006

Am dormit, se Intelege, prost...
Ma gandesc la o scrisoare de raspuns.
lat-o:

Paris, 15 aprilie 2006

Domnule Vladimir Tismaneanu,

Am primit mesajul de ruptura.

Regret ca s-a ajuns aici; vina situatiei de fata o purtam amandoi:

Cronologic (ma adresez unui istoric!) Vladimir Tismaneanu
l-a atacat pe Paul Goma in revista ‘Timpul’ de la lasi datat februarie 2006 - nu invers:

“Paul Goma, siciit de atentia de care se bucura comunitatea evreiasca,
deranjat de comemorarea la nivel mondial a Holocaustului, isi doreste ca de
aceeasi atentie sa se bucure si victimele bolsevismului. Aceasta forma de
gelozie etnica e foarte greu de inteles. Da, arhivele fostei Securitati sint inca
in mare parte la secret, da, victimelor comunismului din Romania si din
Basarabia nu li s-a facut dreptate, iar lucrurile sint departe de a se fi limpe-
zit, dar asta nu inseamna ca trebuie sa lasam frustrarea si resentimentul sa
ne intunece discernamintul si decenta umana in fata suferintelor altora.
Generalizarile si acuzele nefondate la adresa evreilor din Basarabia, care s-
ar fi dezis de Romania Mare, care ar fi participat la impunerea fortata a
comunismului si ar fi devenit, incepind cu 1940, , calaii* romanilor din
Basarabia si Bucovina de Nord si apoi, din 1944, ai locuitorilor din Romania
sint manifestari clar antisemite care nu-i fac nici o onoare disidentului Paul
Goma. Pe de alta parte, aceasta grava deraiere a scriitorului nu trebuie sa
gireze detractori de teapa generalului de securitate Plesita, fostul sau tortio-
nar, care i-a negat lui Goma orice activitate anticeausista.” (subl. Tmi
apartine, P.G.)

Surprins, am comentat aceasta acuzatie (“generalizdarile...la adresa
evreilor din Basarabia... sint manifestari clar antisemite”), iar rezultatul a
fost introdus in Jurnalul pe luna martie 2006 instalat pe site-ul meu web.

Dezechilibrul (inegalitatea sanselor...) este vadit:
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V. Tismaneanu se foloseste de presa scrisa, difuzata in tara si peste
hotare in mii de exemplare - citite, comentate, citate; P. Goma de... site-ul
sau internetier, vizitat de cateva persoane.

Totodata:

- afirmatiile lui V. Tismaneanu (in ‘Timpul’) despre P. Goma nu sunt
dovedite prin citate - cipovestite, ceea ce le trimite In categoria
calomniilor;

- afirmatiile lui P. Goma (inca o data: in replica tarzie) sunt
adevaruri oricind dovedibile cu documente.

In fine: tonul si sabloanele folosite in scrisoarea Dvs. nu tin seama de o
minima. .. egalitate de pozitii in acest “dialog”: cu nici un chip nu aveti mai
multe drepturi decat interlocutorul - iar argumentatia este, scuzati: infantila.
Abia in momentul in care veti clarifica paternitatea textului din ‘Timpul’
(pentru care, in mai multe mesaje v-ati exprimat regretul...) se va putea anga-
ja o dezbatere din care sa rezulte adevarul: cine, cum (cu citate) I-a calomniat
pe celalalt si cine, cum (cu citate), chiar daca afirmatiile sale au ranit, sunt
adevarate, se pot proba, cu documente.

In situatia de fata - creata de Dvs., Vladimir Tismaneanu - eu nu va pot
raspunde cu aceeasi moneda, si chiar de as avea puterea, nu as face-o, chiar
daca, o eternitate de o saptamana m-am iluzionat ca impartasim aceleasi valori.

Prin urmare, imi voi continua ‘“activitatea” de unic-scriitor-roman
samizdatizat-internetizat, obligat sa-si difuzeze scrierile, doar pe cale... elec-
tronica - ceea ce se traduce prin: voi consemna in Jurnalul pe aprilie “cores-
pondenta” noastra; si, evident, comentariile mele.

In ziua de 31 martie 2006, cand am aflat ce scrisese despre mine
prietenul Tismaneanu, mai ales ca aveam la indemand p r o b a calomniei
(citatele), Tn mod firesc, m-am gandit sa-1 introduc pe lista celor dati in jude-
cata pentru acuzatiile calomnioase de “antisemitism” - tot atat de ne-justifi-
cate, ne-probate prin citate, ci rezumate abuziv - adica langa holocaustologii
R. Ioanid, M. Shafir, Dan Pavel, Al. Florian, A. Oisteanu, Carmen Musat,
Ed. Reichman, Buduca...

Nu am facut-o atunci si nu am s-o fac acum.

Deocamdata.

Paul Goma

Duminica 16 aprilie 2006

Z1 ploioasa de primavara. Mi-a iesit leusteanul. Cer iertare
doamnelor romance pentru necuviinta exprimarii, am vrut doar sa
comunic: leusteanul “vechi”, a dat frunze, aproape ca ale rasadului nou
adus de Niculitd. Nu si cel semanat - incolo, peste vreo saptamana,
daca il ploua tot atat de fertilizator ca azi.

Am dormit multe ore, dar nu m-am odihnit: Tismaneanu.

[ata, nici Tn acest caz nu-mi vine sd spun: «Dar cum am crezut
intr-un ins ca el?» Nici deja clasicul: «imi pare riu ca l-am cunoscut
pe V. Tismaneanuy»

Nu: nu-mi pare rau ca am crezut in sinceritatea, in onestitatea, in
obiectivitatea lui (de a trata cazurile bolsevicilor veniti pe tancuri din
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URSS, ca parintii sai). Imi pare rau ci toate acestea au fost desmintite.

Cum sd-mi para rau ca l-am cunoscut pe V. Tismaneanu? Din
contra: imi pare bine. Regret insa - si sufar - cd mi s-a aratat cu cea-
laltd fata a lui. Eu il credeam altfel decat coechipierii: R. loanid, Al.
Florian, Shafir, Oisteanu, Volovici, Wiesel... Insa, vai: tot o apa si-un
pamant.

In ceea ce ma priveste pe mine si eventualele “castiguri” pierdu-
te - in realitate: recuperdri ne-... recuperate: cetatenia romana, posibi-
litatea de a publica in Romania, procurarea unui costum de inmorman-
tare... Marturisesc, dar nu rusinat: ma gandeam ca, la un moment dat,
sa cer guvernantilor, nu despagubiri (cui? din punga cui?), ci, in spiri-
tul meu:

- Sa mi se dea o casa (dar una faina, buna, centrala, cu gradina si
curte) in care sa amenajez o bibliotecd, unde sa-mi depun arhiva; un
loc in care sa existe o sala marisoara in care sa se poata citi, scrie,
copia, scana documentele. Aceasta sia devinda, dupa moartea
Monstrului care inca mai sunt Casa Memoriald purtindu-mi numele -
ce, nu ar merita numele blestemat al lu1 Goma atata lucru?

De unde, casa? In nici un caz din “fondul de stat si de partid” -
nu! Ma gandesc la unul din imobilele (casele) ocupate de fostul meu
prieten, securiucul Babiuc, escroc si afacerist cu armament (parca
Bell). Dar nu “una dintre ele” - ¢i cea pe care o voi alege-o eu, dupa. ..
catalog.

Bineinteles, nu vreau cu nici un chip una dintre legendarele case
ale lui Nastase: cum sa poti supravietui o eternitate de treizeci de
secunde intr-un “univers” impregnat de basinile - pe toate orificiile -
ale unuia ca Nastase? Este exclus sa optez pentru casa ocupatd de
decenii de Plesita (strada poarta numele unui pictor): aceasta ar miro-
si a rugind de la usile de fier ale arestului de la Rahova - iar casa lui de
la tara, cea fulgerata-traznita - ar adia a pucioasa autentica. Datd cu
parfum de latrina.

Nu, domnule, eu vreau cea mai convenabila mie casa din fondul
locativ al Iui Victor Babiuc - dar fara mobile, fara covoare, fara robi-
nete - s1 mai ales: fara gresie neagra, cu aceea sa-si placheze pe
dinauntru cavoul pe al carui fronton va scrie:

“dAici zace Victor Babiuc, vanzdtor de prieteni,
securist cu-pregdtire”
sau:
“securist avind-la-bazd”

Si ce as mai vrea (se observa: folosesc prezentul cinstit)?

As mai fi vrut ca editura Institutului Roman sa-mi editeze o serie
de autor - se afla gata pregatite, culese, paginate, vreo 40 titluri - ce
n-as Incapea si eu unde incape ditamai Nina Cassian? Si uriasii Banu
Radulescu si A. Codrescu? Adevarat, sunt mult mai putin valoros
decat D. Micu si G. Dimisianu si Fanus Neagu, dar macar jumatate cat
epocala poeta Carmen Firan parca as fi - bine: un sfert din Dansa. L-as
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solicita ca responsabil de editie pe prietenul nedesmintit Mircea
Martin, corector l-as indica pe Mihaies (sperind ca intre timp a invatat
limba romana), iar pe Patapievici l-as invita sa ma prezinte, el perso-
nal, librariilor - insd numai dupa ce va fi citit cartea prezentata. ..

Sunt rau? Da, sunt, Tnsa am mai spus: mie, astfel de rautate Tmi
trece. Insa lor, rautatea-lor impotriva unui coleg, a unui prieten va
ramane si dupa ce ei vor deceda prin murire - ca n-or fi ei chiar eterni-
eterni, precum taranul roman al lui Bernea. Si va razbate (de rautate
fiind vorba) la suprafata mormantului, cu clabuci verzi.

Pentru prima parte a visului (Casa Memoriala) Ana, mult mai
ranitd decat mine de intoarcerea pe... adevarata-i fatd a lui
Tismaneanu, vineri, la Biblioteca, i-a relansat sefului sau propunerea
mai veche: ca sotul e1 1ubit sa incredinteze manuscrisele si arhiva
Bibliotecii Nationale a Frantei. Acesta 1-a amintit ca in urma cu cativa
ani primise oferta cu bucurie - deci: Cand ne va face Paul Goma onoa-
rea de a incredinta Fondul cu numele sau?

Ana a mormait o promisiune...

Luni 17 aprilie 2006

Mi-au inflorit: trei panselute “clown’ - asa le spun eu, pentru ca
privite din fata au chipul-masca de clown; o violeta - violeta: precum
si trei dintre cele vreo zece frezii sunt gata-gata sa infloreasca. Balsam
colorat, nu odorat, fiindca aici florile nu au miros, doar “verzile”:
rosmarinul, lamaita, sulfina, levantica.

De ce Tismaneanu a descoperit abia dupa ce ma invitase la
Comisie ca... il scriam de rau?

Raspunsul este la inde-gura: fiindca el - cu exceptia unuia dintre
volumasele Amnezia la Romani (dar niciodata nu am dedus care, el
trimitea doar la titlu), nu a mai citit altceva scris de mine. Si prin
aceasta apucatura dovedeste ca este curat-roman. Ce sa se osteneasca
sa citeasca, dacd are atatea alte treburi presante de rezolvat?

Miercuri 19 aprilie 2006

Tot-asa, tot-greu o vom duce pand in 6 mai - atunci am fost
liberat de la Rahova (adevarat: hat, in 1977, iar de atunci multa apa
a curs). Nu, nu mi-e bine. Batranete, haine crete (daca nu le calci...).

Joi 20 aprilie 2006

[ata varianta lui Tismaneanu in legatura cu ceea ce ne desparte
(din Ziua de azi):

(...) “Fara Goma in Comisie
“Intrebat de Stejarel Olaru daca Paul Goma a acceptat invitatia de a face
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parte din Comisie, Tismaneanu a raspuns afirmativ, insa a adaugat ca si-a
schimbat parerea in legatura cu celebrul disident. "Nu pot colabora, procedu-
ral, cu el", a raspuns politologul, mentionand ca Goma a publicat, cu putin
timp in urma, cateva scrisori personale trimise de Tismaneanu catre tatal sau.
"Astfel de gesturi nu corespund standardelor procedurale dupa care vreau sa
lucreze comisia", a adaugat Tismaneanu.”

Ma voi ocupa de minciunile tismane, deocamdatd doar de o
ciupeald din textele mele - feroce condamnate de holocaustologi:

“In opinia lui Tismaneanu, ar trebui sa existe "un Niirnberg al comunis-
mului romanesc", avand in vedere ca sistemul totalitar comunist romanesc a
intrecut in intensitate nazismul.”

Vineri 21 aprilie 2006

Zilele de 18, 19, 20 aprilie au fost infernale pentru noi, care
din decembrie, de la “adresa” OFPRA, am traversat in genunchi patru
luni care ne-au macinat ce mai ramasese nemdacinat din energie si din
chef de viata.

Oricum: marti am primit vizita (fixata de o sdptamana) a “doi
domni necunoscuti in civil”, vorba mea. Nu ma asteptam la nimic bun,
1-am primit, nu rece, chiar agresiv (era si Ana acasa, am facut un minu-
nat tandem). Informatii despre noi vor fi cules ei, dar si noi dinspre ei:
comisarul divizionar DST Rossi, cel care se ocupase de “L’Affaire
Tanase-Goma™ in 1982 (cu Haiducu, vezi Soldatul cdinelui) a murit -
Dumnezeu sa-1 ierte. [...]

Oricum, nu a rdmas neremarcata insistenta - discretd, mie-mi spui
- alor, ca sa... nu ne adresam Tribunalului European...

Ziua de miercuri: $i ea tensionata: am redactat un memoriu si
catre Mediatorul Republicii - “necunoscutii in civil” ne sugerasera. Tot
miercuri, in disperare de cauza i-am telefonat ui Thierry Wolton, cerin-
du-i1 o mana de ajutor.

Ieri, joi: am depus la postd un exemplar din hartiile adresate
Mediatorului Republicii (o doamna), apoi m-am dus, pe picioarele
mele pana la biroul lor de langa spitalul St. Louis - unde am depus un
al doilea exemplar.

Dupa amiaza, pe la orele 16, Ana s-a intors de la Biblioteca
aducind o scrisoare de la OFPRA! Am sa o iau la puricat cu alt prilej
- acum sunt preocupat de altceva:

Citatul din Tismdneanu pe care l-am produs in Jurnal, apoi in
dreptul-la-rdaspuns, tot de ieri, trimis la Ziua - nu este al lui
Tismdaneanu!

Prima veste mi-a venit de la N. Coande pe care il intrebasem care
este adevarul. El mi-a trimis numarul indicat din Timpul (febr. 2006):
nu era! Dan Culcer mi-a fost de mai mare folos: el si-a dat seama ca
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cel care Tmi trimisese citatul copiase doua pasaje alaturate, unul referi-
tor la Tismaneanu, celalalt cu citatul pricinatic - si le-a sudat! Dar nici
el nu a putut afla cine este autorul antisemitizarii mele din pasajul lipit.
Urmeaza sd mai caute.

Situatie deosebit de grava: i-am atribuit lui Tismaneanu cuvinte
pe care nu le rostise (fiind vorba de un dialog) - si de care el nu-si
aducea aminte sa le fi pronuntat.

Cine este de vina? Fireste, eu. Ce importanta ca fusesem “indus
in eroare”, “dezinformat”! In principiu eram obligat sa verific exacti-
tatea, mai precis: paternitatea citatului.

Incep cu scuzele de pe acum, chiar daca tot nu stiu cine a rostit ce
am pus eu in gura lui Tismaneanu. Am gresit grav si in astfel de cazu-
ri nu existd circumstante atenuante. Ii scriu lui Tismaneanu:

Paris, 21 aprilie 2006

Domnule Vladimir Tismaneanu,

Ieri, 20 aprilie a.c. am aflat de la N. Coande - pe care il contactasem in
acest scop, ca in dialogul sau cu V. Tismaneanu nu exista citatul antisemiti-
zator produs de mine. Tot ieri Dan Culcer, dupa investigatii pe internet, a
ajuns la concluzia - provizorie:

Persoana care Tmi trimisese citatul copiase (din Revista Presei a
Observatorului Cultural) un pasaj referitor la politologul V. Tismaneanu si il
lipise - din nebagare de seama - de un citat in care P. Goma era antisemitizat.

Dar tot nu am aflat cine este adevaratul autor al citatului atribuit de
mine lui Vladimir Tismaneanu.

Oricum, fapta este extrem de grava si mi-o asum, fara a evoca eventua-
le circumstante atenuante.

Drept care Imi cer iertare.

Paul Goma

P.S. In treacit observ:

“...un Nirnberg al comunismului romanesc” a fost lansata de mine, cu
cateva decenii in urmai - si zicem, in romanul Ostinato, scris in 19657, sub
forma:

“...un Niirnberg II”.

Dupa obicei, V. Tismaneanu ciupeste de pe unde poate, fara a indica
sursa.

P.G.
Duminica 23 aprilie 2006

Pastele. - Adevarat c-a-nviat!

[eri am reluat dreptul la raspuns din 20 aprilie, l-am corectat - si
l-am trimis in jur: [...]

In treacat: ieri am primit avizul de primire al memoriului trimis
Mediatorului - depus... alaltaieri! Ceilalti destinatari imi raspunsesera
dupa 2-3 sdptdmani, sau... niciodata.
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Luni 24 aprilie 2006

Am scris/raspuns la OFPRA.
Am vazut componenta Comisiei:

"Din Comisia condusa de politologul Vladimir Tismaneanu fac parte
Sorin Alexandrescu, Sorin Antohi, Mihnea Berindei, IPS Nicolae Corneanu,
Radu Filipescu, Monica Lovinescu si Virgil lerunca, Sorin Iliesu, Gail
Kligman, Nicolae Manolescu, Horia-Roman Patapievici, Marius Oprea,
Dragos Petrescu, Andrei Pippidi, Romulus Rusan, Stelian Tanase, Constantin
Ticu Dumitrescu, Cristian Vasile si Alexandru Zub."

O componenti ideala. {i urez viata lunga.
Marti 25 aprilie 2006

Lucrez pana la epuizare pentru punerea la punct a publicisticei -
in mai multe volume de Scrisuri.

O pauza, ca sa cercetez componenta Comisiei:

Fac un efort sa nu fiu mai rau decat sunt - degeaba.

Deci: ce cauta aici Sorin Alexandrescu? Ce a vrut el sd stie
despre comunismul din tara sa in aproape intreaga durata a exilului?
Vreme de peste 20 ani s-a purtat ca un strut: stabilit la Amsterdam,
refuza sa se atinga de exilatii activi, frecventa ambasada RSR, cand se
intdlnea cu compatrioti literatori susceptibili de a traduce in neerlan-
deza vreun text al unui... anticomunist, pe data il baga in sperieti cu
ce-o0 sa pateasca el si familia sa din Romania, daca se afla... [i sfatuia
sa traduca numai din scriitorii agreati de regimul de la Bucuresti :
Blandiana, Fanus Neagu, Sorescu, D. R. Popescu, Mircea Dinescu,
Zaharia Stancu. Cat despre olandezi, precum flamandul Julien
Weverbergh, daca aveau de gand sa traduca, sa editeze texte, carti scri-
se de insi periculosi (ca mine), aveau sa sufere “rigorile legilor socia-
liste”: in primul rind aveau sa fie stersi de pe lista “prietenilor
Romaniei”: sotia lui Julien, Petrina, romanca de origine, n-a mai pri-
mit viza de intrare in Romania, pentru a-si vedea parintii, ca Tnainte -
pentru ca sotul editase Culoarea curcubeului (Met het woord tegen
de muur - “Cu capul de zid”, in 1980) .

Cu asta se ocupa structuralistul, faulknerologul nostru Sorin
Alexandrescu, nepot al lui Eliade. Si n-am terminat: Culianu, stabilit
la Groningen, nu doar un “reactionar”, dar in relatii de colaborare cu
periculosul Goma, a fost pus bine, la ambasada de la Haga; si el - ca el
- dar si sotia sa, Carmen, traducatoare a unei alte carti foarte nocive a
lui Goma: Patimile dupa Pitesti (aparuta la Elsevier Manteau, in
1982, sub directia aceluiasi Weverbergh sub titlul: Het vierkante ei -
“Oul cubic”) - cu aceleasi “pedepse”. Aceste informatii le detin, atat de
la Weverbergh, cat si de la Culianu. Acesta din urma, aflat intr-o zi la
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Paris, in casa lui Barbaneagra a dat nas in nas cu Sorin Alexandrescu
si l-a intrebat ce cauta intr-un “cuib de legionari”, tocmai el, care,
ambasadoristilor reserisi il turna pe el (pe Culianu) ca are legaturi
stranse cu legionarul Eliade, unchiu-sau iubit...;

Dar eternul Sorin Antohi, cel uns cu toate unsorile supravietuirii
unui elitard ca el, model de salamandritudine? ;

De Iliesiu nu ma mir - ma mir ca nu apare Blandiana - se poate
una ca asta?, se poate: o reprezintd vanjosul anticomunist Rusan;

Gail Kligman sa fie “Radu Ioanid” al Tismaneanului?

[ata-1 si pe indispensabilul Stelian Tanase, geamanul lui Antohi;

Pippidi - parca era si in consiliul Holocaustului, sa nu existe vreo
incompatibilitate?;

Manolescu - marturisesc: nu credeam ca se arata in public cum
este el pe dedesubt; cu izmanute.

In fine, Zub. Zubul de serviciu.

Cei care vor citi randurile de mai sus sa fie linistiti: numai
ranchiuna, ciuda, gelozia ca eu am fost respins de Tismaneanu m-au
determinat sa improsc bale si venin inspre acesti straluciti intelectuali
si darji anticomunisti. Ca dacd Tismaneanu m-ar fi luat s1 pe mine - ca
element de decor - l-as fi suportat pana si pe Manolescu, nu i-as fi dat
suturi la turloaie decat atunci cand Basescu s-ar fi uitat 1n alta parte.

O clipa. Dar Liiceanu? Dar Plesu? A, ei fac parte din staful lui
Tariceanu? Dar Marius Oprea nu era chiar plutonierul major al pluto-
nului de atac? Dar Scriitorul Tanchetei: Dinescu ? Dar ceilalti? Si
unde-i Oisteanu? Grea problema. Renunt sa o rezolv.

Miercuri 26 aprilie 2006

Mi-a scris V. Roncea: Ziua va publica maine dreptul de raspuns.

Mircea Stanescu: a fost ieri cu Valerian Stan la avocat. Ne apro-
piem de mal. Mi-a trimis textul plangerii: nu am nimic de adaugat, nici
de suprimat. Maine V. Stan va merge iar la avocat, pentru “ultima perie”.

Joi 27 aprilie 2006

Ziua a chiar publicat - nu am energie sa cerceteze cat anume din
ce le-am trimis - am observat doar intertitlurile aiurea.
Avocatul mi-a trimis aseara textul Plangerii. [-am mulfumit.

Vineri 28 aprilie 2006

Nu mi-am dat seama de impactul publicarii dreptului de raspuns
(prima varianta, nu cea de a doua, in care era inclusa si Mea culpa),
fiindcd numarul “forumistilor” (183) nu mi s-a parut definitoriu:
jumatate dintre ei intrasera in vorba, fiindca asa obisnuiesc ei, sa dea
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buzna In crasma, sa spuna un banc, apoi sa se care; cam un sfert a fost
ocupat de evrei care, cu o lipsa de discretie de mirare la ei, au incercat
- in parte au reusit - sa facd diversiuni, sa abata “discutia”; din sfertul
ramas vreo cinci insi, vadit securisti, si-au facut meseria de zvonaci -
restul a incercat sa tina piept turmei care nu stia despre ce este vorba -
dar se baga; care nu stia despre cine era vorba - dar avea “pareri” - pre-
cum si atacurilor piezise, dar colonizatoare de timp ale evreilor.

Asadar, “bilantul”, pentru mine, a fost, vai, negativ. Nu trebuie sa
ignor si faptul ca textul meu (inca nu am avut puterea sa verific intoc-
ma-itatea lui), era prezentat, in chapeau cu multe inexactitudini, iar
“inter- titlurile redactiei” 1i zapaceau si mai vartos pe bietii cititori -
mono- polizati de meciul de fotbal.

Care nu mi-a fost mirarea-surpriza, in asta-dimineata, consultind
XITI, sa constat un record absolut al vizitelor sitului meu (3 748!), al
vizitatorilor (534!). Nici in visul meu, o, Pasa!

Cu toate acestea, sunt neconsolat. E si greu, la varsta noastra, la
extrema uzurd, la sdlbatica dusmanie a concetatenilor-colegi-de-
breasla, sa Incasezi, sa rabzi, sa induri fara a-ti pierde ultimele pene, ce
am indurat noi, mai cu seama in aceste patru luni de zile, din 25
decembrie 2005. S1, vorba celuia: «Stai, ca nu s-a terminaty.

Asa s-ar explica si extrema agresivitate a lui Filip fata de Mariana
Sipos: cum el imi poate “citi” corespondenta emailata, a dat de ultimul
mesaj al M.S. in care, dupa un obicei pe care il uitasem (ultimul data
de vreo trei luni - dupa care si intrerupsesem comunicarea cu dansa),
m-a urechiat, m-a certat, mi-a indicat erorile (din textul publicat de
Ziua), fireste, neuitind sa-mi spuna ca sunt maestru in deturnarea
adevarului... Eu, citindu-1 misiva, am incasat atacul si mai ales veni-
nul sagetilor; mi-a facut extrem de rau - dar mi-am zis ca eroare va fi
daca ma voi angaja in “explicatii”, deci nu am raspuns. Insa a interve-
nit Filip - “cu ghearii si cu dintile”, vorba unui tovaras scriitor maghiar
realist-bovinist. Nu i-am vazut textul, mi I-a povestit el, cu lacrimi de
manie in ochi si in glas. Nu i-am spus nimic, nu i-am amendat “iesirea”
- fiindca mi-a facut bine. Iata: suntem trei (, Doamne si Toti Trei, vorba
lui Cosbuc, repetata frecvent de tata, facind trimitere atat la familia
noastra de atunci: mama, el si cu mine, dar si la familia lui, in care
fusesera trei frati din care el ramasese unicul supravietuitor).

Suntem doar trei, dar are cine sa ma apere.

[eri - in fapt, seara tarziu - am pus punct unei etape a adunarii si
a ordonarii volumelor de Scrisuri. In vederea editiei postume, desigur.
Vor fi trei volume:

Primul va cuprinde texte dintre 1971 s1 1988, totalizeaza 315
pagini. Deocamdata, fiindca am rugat-o pe Flori Stanescu sa culeaga la
ordinator piesele existente in volumul de la Nemira, absente din depo-
zitul meu electronic. Acestea vor Tnsuma in jur de 120 pagini;

Al doilea: 1994-1998 : 514.

Ce s-a intamplat intre 1988 si 1994 (sase ani)? Sa nu mai fi scris
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publicistica? Adevarat, imbolnavindu-se Focke, tovarasa Tatiana Korn
sefesa lui la Deutsche Welle m-a trimis la plimbare in liniste (“prea il
atacam pe Ceausescu’ - in realitate nu aveam loc de tovarasul nostru A.
Baleanu, teatrologul, cel care-l1 denuntase, impreuna cu Mirodan, pe I.
D. Sirbu - Tmi povestise victima in 1958, la Jilava, in camera 12 de
pe-a-ntaia). Cum la Europa liberd nu mai colaboram de pe vremea lui
Bernard, nu mai aveam unde sa ma exprim, locul fiind ocupat de bra-
vil anticomunisti Hurezeanu, Gelu Ionescu, N.C. Munteanu, Mircea
Iorgulescu - si alte neveste ale lui Shafir. Este posibil sd nu fi scris -
pana in decembrie 1989? Dar unde sa fie textele publicate, totusi, in
presa din Romania dupa 19907 Or fi ele pe undeva, insa nu am energia
sa le caut.

In fine, al treilea volum: 1999-2006.

Cand m-am trezit din somnul de dupdamiaza, am gasit asta:

“Dna Crangariu si eu tocmai am fost la Judecatoria Sectorului 1, unde
am reusit inregistrarea actiunii. Si judecatorul de azi o luase la un moment dat
cu paratii din strainatate etc etc insa la acesta a prins argumentul (care la
duduia de ieri si "consilierii" ei n-a prins) ca paratii sunt vorbitori de limba
romana, ca si-au scris opera in limba romana (inclusiv opera incriminata) etc etc.

“Dosarul are numarul 13596/299/2006 si are ca prim termen de judeca-
ta data de 30 mai, cand, anticipeaza Dna Crangariu, vor fi de rezolvat unele
chestiuni prealabile de procedura.

Numai bine,

Valerian Stan”

A dat Dumnezeu! Credeam ca are sa se ingroape si actiunea asta
in namol, ca cea in care Stejarel Olaru, imputernicitul, m-a lasat
balta... Dar nu: Tenacitatea, normalitatea lui Mircea Stanescu si a lui
Valerian Stan au avut, de astd datd, castig de cauza. Macar ca predare
a Plangerii.

Asadar, vor fi chemati in judecata:

DOMNULE PRESEDINTE,

Subsemnatul Paul GOMA, domiciliat in Paris, arondismentul 20, str. Bisson
nr. 27 — 29, Franta, chem in judecata urmatorii parati:

I.— ADMINISTRATIA PREZIDENTIALA, cu sediul in Palatul Cotrocent,
str. Geniului,
nr.1 — 3, sector. 5, cod.060116, Bucuresti;

II.— ANDREESCU Gabriel, la Centrul de Studii Internationale, Str. Nicolae
Tonitza, nr. 8, sector 3, cod. 704012, Bucuresti;

[I1.— Editura Polirom lasi, cu sediul in B- dul Copou nr. 4, cod. 700506, jude-
tul Iasi;
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IV.— Federatia Comunitatilor Evreiesti din Romania, cu sediul in str. Sf.
Vineri, 9-11, sector. 3, cod 030202, Bucuresti;

V.— FLORIAN Alexandru, la Universitatea Crestina ,,Dimitrie Cantemir’, cu
sediul in Bucuresti, Splaiul Unirii nr. 176, cod 030134, sector. 3, Bucuresti;

VI.— GARBEA Horia, la Uniunea Scriitorilor din Romania, Calea Victoriei,
nr. 115,
sector. 1, cod. 10071, Bucuresti;

VII.— GHEORGHIU Mihai Dinu, la Centre de sociologie européenne,
Maison des Sciences de 'Homme 54, boulevard Raspail 75270, Paris cedex,
06 Franta;

VIII.— IOANID Radu, la United States Holocaust Memorial Museum, 100
Raoul Wallenberg Place, SW Washington, DC 20024-2126 USA;

IX.— LASZLO Alexandru, str. Micus, nr. 1, bl. E 12, ap. 87, cod. 400510,
Cluj-Napoca, judetul Cluj;

X.— LEFTER Ion Bogdan, Str. Jules Michelet, nr. 25, sector. 1, cod. 10462,
Bucuresti;

XI.— MANOLESCU Nicolae, la Uniunea Scriitorilor din Romania, Calea
Victoriei, nr. 115, sector. 1, cod. 10071, Bucuresti;

XII.—- MARIAN Boris, la revista ,,Realitatea evreiasca”, str. Popa Nan, nr. 70,
cod. 024078, Bucuresti;

XIII.— MIHAIES Mircea, la Uniunea Scriitorilor din Romania, Calea
Victoriei, nr. 115, cod. 10071, sector. 1, Bucuresti;

XIV.— MUSAT Carmen, la Revista ,,Observator cultural”, cu sediul in str.
Constantin Daniel, nr.11, et.2, cod. 010631, sector 1, Bucuresti;

XV.— OISTEANU, Andrei, str. Calderon Jean Louis, ziarist, nr. 22, cod.
020036, sector 2, Bucuresti;

XVI.—Revista ,,22”, cu sediul in Calea Victoriei nr. 120, cod. 010093, sector
1, Bucuresti;

XVIIL— Revista ,,Observator Cultural”, cu sediul in strada Belgrad nr. 3, cod.
011804, sector. 1, Bucuresti;

XVIIL- Revista ,,Realitatea evreiasca”, publicatie a Federatiei Comunitatilor
Evreiesti din Romania, str. Popa Nan, nr. 70, cod. 024078, Bucuresti;

XIX.— Revista ,,Timpul”, cu sediul in B-dul Carol I, nr. 3 — 5, Casa Conachi,
cod. 700506, judetul Iasi;
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XX.— SHAFIR Michael, la Facultatea de Studii Europene, Universitatea
Babes-Bolyai, str. Emmanuel de Martonne nr. 1, cod. 400090, Cluj-Napoca;

XXI.— TOTOK William, Wilhelmsaue 2, 10715 Berlin, Germania;

XXII.— VIANU Ion, str. Muresanu Andrei, poet, Nr. 33, sector. 1, cod.11842,
Bucuresti;

XXIII.— WIESEL Elie, la United States Holocaust Memorial Museum, 100
Raoul Wallenberg Place, SW Washington, DC 20024-2126;

XXIV.— Ziarul ,,Cotidianul”, cu sediul in Bdul Carol I nr.34 — 36, cod.
020922, sector. 2, Bucuresti,

pentru ca instanta de judecata, pe baza probelor care se vor administra, sa dis-
puna:

- OBLIGAREA PARATILOR SA INCETEZE ACTIUNILE PRIN CARE
SE ADUCE ATINGERE DREPTULUI MEU LA ONOARE SI REPUTA-
TIE;

- OBLIGAREA PARATILOR SA PUBLICE O DEZMINTIRE A RESPEC-
TIVELOR AFIRMATII, IN NUMARUL IMEDIAT URMATOR DATEI
RAMANERII DEFINITIVE A HOTARARII DIN PREZENTA CAUZA, IN
ZIARELE / REVISTELE IN CARE AU APARUT AFIRMATIILE DEFAI-
MATOARE SAU, ATUNCI CAND AU APARUT INTR-O CARTE, INTR-
UN ZIAR NATIONAL DE LARGA CIRCULATIE;

- OBLIGAREA PARATILOR SA-MI PLATEASCA FIECARE SUMA DE
10 RON, CU TITLU DE DAUNE MORALE.

MOTIVELE ACTIUNII:

Subsemnatul, am fost vreme indelungata si sunt si in prezent tinta unei cam-
panii sustinute care vizeaza denigrarea mea, sub caracterizarea falsa de ,,anti-
semit” si izolarea mea de societatea romaneasca si de publicul din Romania.

Sunt cunoscut atat in tara, cat si peste hotarele ei, ca disident fata de regimul
comunist totalitar, caruia m-am impotrivit prin atitudinea mea, prin opiniile
mele exprimate chiar si in ,,epoca de aur”, cand inca ma aflam in tara, ca si
acum, cand traiesc in exil (sunt recunoscut in calitate de refugiat politic si
traiesc in Franta) si prin scrierile mele, in care am criticat dur regimul amin-
tit, dezvoltand in acelasi timp o prezentare a evenimentelor acelei perioade,
bazata pe surse de documentare obiective, istorice.

Pentru atitudinea mea constanta, caracterizata prin lipsa concesiilor fata de
adevarul istoric si printr-o critica activa la adresa reprezentantilor de ieri si de
azi ai regimului comunist din Romania, am platit si continuu sa platesc un
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pret dureros, exprimat inclusiv prin marginalizarea si prin ostracizarea mea,
sub falsa categorisire de ,,ANTISEMIT”. Explicatia acestei stari de fapt
consta in imprejurarea ca m-am referit in scrierile mele si la fenomenul
,,holocaustul romanesc”, cu invocarea surselor istorice si documentare rele-
vante, credibile, obiective. Pentru ca mi-am permis sa am o alta opinie decat
o serie de ,,holocaustologi” din tara si de peste hotarele i, asupra subiectului
de mai sus, iar acestia, in impresionanta lor majoritate evrei, sunt adepti ai
unei teorii absolute, pornind de la premise false si neconfirmate de surse isto-
rice viabile, teorie cu privire la care nu permit nimanui sa-i contrazica, fie si
cu argumente stiintifice, mi-am atras din partea lor o reactie virulenta si
revansarda, pentru totdeauna.

Paratii au in comun aversiunea declarata si afisata cu nonsalanta fata de pre-
tinsii dusmani ai cauzei denumita ,,Holocaustul din Romania”, dusmani in
categoria carora m-au aruncat, fara discernamantul necesar, fara o raportare
obiectiva si realista a surselor istorice pe care se intemeiaza opiniile exprima-
te in scrierile mele si fara minimul respect pentru adevar si pentru persoana
mea, ca om si ca scriitor.

Astfel cum onorata instanta cunoaste bine, acuzatia de antisemitism si de
negare a Holocaustului adusa in prezent cuiva reprezinta una dintre cele mai
grave acuzatii posibile. Antisemitismul si negarea crimelor comise impotriva
evreilor, inclusiv pe teritoriul Romaniei, constituite o fapta determinata, o
manifestare care expune pe autorul ei nu numai ,,dispretului public” dar si
unei sanctiuni penale. Astfel, potrivit prevederilor art. 5 si 6 din Ordonanta
de urgenta nr 31/2002 privind interzicerea organizatiilor si simbolurilor cu
caracter fascist, rasist sau xenofob si a promovarii cultului persoanelor vino-
vate de savarsirea unor infractiuni contra pacii si omenirii, promovarea ideo-
logiei fasciste, rasiste sau xenofobe se pedepseste cu inchisoare de la 6 luni
la 5 ani si interzicerea unor drepturi. Cu aceeasi pedeapsa este sanctionata si
contestarea sau negarea in public a Holocaustului ori a efectelor acestuia.

Dar pentru un scriitor, pentru un filosof, pentru un om de arta sau de stiinta,
consecintele unor asemenea incriminari sunt inca si mai drastice, cel mai ade-
sea acestea Tnsemnand o pata foarte greu de sters asupra intregii lor opere. Ne
vom opri pe scurt numai asupra catorva exemple, dintr-o multime care ar
putea fi date. Martin Heidegger, unul din cei mai importanti filosofi germani
din secolul al XX-lea, a fost acuzat pentru ,,comportamentul sau politic ambi-
guu’, in sensul in care ,,pe de o parte respingea conceptiile rasiale ale nazis-
mului si se declara impotriva arderii cartilor <suspecte> pe teritoriul univer-
sitatii, pe de alta parte nu intreprindea nimic pentru a impiedica antisemitis-
mul crescand, care afecta o parte din corpul didactic si din studenti” (perioa-
da in care era rector al Universitatii din Freiburg). Asa cum s-a aratat in repe-
tate randuri, Heidegger nu a fost inteles nici chiar de catre nazisti, pentru a
caror simpatie este acuzat. Nazistii Insisi il acuzau ba de nihilism, ba ca nu
cunostea bine germana, motiv pentru care scrierile sale nu puteau fi intelese,
ori ca ,.filosofia sa este una in spirit de evreu, incalcita”. Opera lui Richard
Wagner, compozitor si dramaturg, unul din cei mai de seama reprezentanai
ai romantismului muzical, a fost si este si ea umbrita de faptul ca autorul a
fost acuzat ca a ,,aderat la ideile nationaliste pangermanice”.
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Printre ,,exemplele romanesti” poate fi amintit, intre multe altele, cazul Mihai
Eminescu. Opera exceptionala a poetului poarta peste ani stigmatul acuzatii-
lor de ,,nationalism” si ,,antisemitism”. Insusi sfarsitul tragic al poetului este
pus de numerosi cercetatori n legatura cu atitudinile sale politice.

In anii de dupa 1989, acuzatii asemanatoare au fost aduse — indeosebi de catre
reprezentanti ai ,,Comunitatii Evreiesti din Romania”, si fara o fundamenta-
re cat de cat serioasa — unor intelectuali contemporani precum Gabriel
Liiceanu, Dorin Tudoran sau Nicolae Manolescu. Dar acuzatii aproape ase-
manatoare au fost aduse si unora dintre cei care au considerat ca este de dato-
ria lor sa ia atitudine 1n fata incriminarilor injuste aduse colegilor lor — cazul
scriitorului Mircea Mihaies. Mircea Eliade, Emil Cioran si Eugen lonesco,
alti intelectuali romani de frunte, au avut si ei parte de incriminari asemana-
toare, fiecare dintre acestea fiind tot atatea ocazii in care opera lor a avut de
suportat consecinte.

Un episod proband in modul cel mai concret urmarile acuzatiilor de antise-
mitism este cel din vara anului 2003, din jurul savantului roman Nicolae C.
Paulescu, inventatorul insulinei. Spitalul “Hétel-Dieu”, din Paris, unde pro-
fesorul Paulescu a lucrat intre anii 1891 si 1894, pregatea dezvelirea unei
placi comemorative si a unui bust al savantului, precum si o ceremonie a
decernarii unui premiu international care sa-i poarte numele. Pregatirile de la
spitalul parizian au fost anulate in urma unui articol aparut in presa acuzand
antisemitismul fostului profesor (articolul a fost provocat de o scrisoare de
protest venita din partea unei organizatii evreiesti din Statele Unite).
Festivitatile au ramas anulate desi numerosi intelectuali au intervenit solici-
tand ca meritele stiintifice ale savantului roman sa nu fie anulate de opiniile
sale politice. O pozitie publica in acest sens a prezentat inclusiv presedintele
de la acea data al Federatiei Comunitatilor Evreiesti din Romania, academi-
cianul Nicolae Cajal, care a declarat intre altele: "In judecarea cazului
Nicolae Paulescu este necesar sa subliniem, de la inceput, ca avem de-a face
cu probleme de natura deosebita. Prima este importanta incontestabila a des-
coperirii insulinei pentru istoria mondiala a stiintei romanesti. Personal
consider ca meritele lui Nicolae Paulescu sunt mari, sunt deosebite si trebuie
relevate la valoarea lor. Pentru aceste merite I-am propus, in anul 1990, ca
membru post-mortem al Academiei Romane, cand Adunarea Generala 1-a si
ales prin vot secret. In acest context, se impune o disociere obligatorie intre
contributiile stiintifice in combaterea diabetului si optiunile personale antise-
mite. Daca este sau nu vinovat este o alta problema si, deci, se cuvine sa o
judecam ca atare. Eu respect parerile personale ale fiecarui om si cred ca nu
am voie sa leg valoarea omului de stiinta de conceptiile sale, inclusiv cele
antisemite. Sunt doua probleme distincte si trebuie considerate ca atare. Nu
se pot amesteca. Imi amintesc ca tatal meu, care a fost studentul lui Nicolae
Paulescu, il respecta si il admira, desi stia ca era antisemit. Cand judeca
valoarea sa remarcabila de profesor si om de stiinta nu-l interesa conceptia
filosofica sau ideologica. Eu consider ca fiecare om are dreptul sa aiba pro-
priile lui conceptii, indiferent daca mie imi plac sau nu”. In legatura cu acest
caz este semnificativ si faptul ca acuzaaia de antisemitism a omului de stiin-
ta a mers pana acolo incat s-a avansat ideea ca, in 1923, acestuia i-a fost refu-



PAUL GOMA -JURNAL 2006 125

zat premiul Nobel tocmai din cauza scrierilor sale nationalist-ortodoxe.

In mod asemanator tuturor cazurilor de acest gen, opera scriitorului Paul
Goma poarta si ea povara — in aceasta situatie complet injusta — a acuzatiilor
care i-au fost aduse. Astfel cum se poate observa inclusiv din Bio-bibliogra-
fia autorului, depusa la dosarul cauzei, Paul Goma este un scriitor cu o recu-
noastere internaaionala foarte larga, a carui opera a fost si este publicata mai
ales la edituri din strainatate. (Invitat recent in Roméania de catre Uniunea
Scriitorilor, scriitorul Mario Vargas Llosa, laureat al Premiului Nobel pentru
literatura, 1-a indicat pe Paul Goma drept singurul scriitor roman in viata a
carui opera i este cunoscuta.) Editurile din Romania ezita sa-1 publice pe
Paul Goma din cauza acuzaaiilor de antisemitism care i-au fost aduse pe
nedrept. Destituirea recenta a scriitorului Liviu Ioan Stoiciu din Directia
revistei ,,Viata romaneasca”, ca urmare a publicarii unui text cu pretins carac-
ter antisemit, este extrem de semnificativa sub acest aspect. Faptul ca revista
,,.Viata romaneasca” este o publicatie a Uniunii Scriitorilor din Roménia
(USR) iar masura a fost dispusa de conducerea institutiei scriitorilor romani
— de catre presedintele USR, Nicolae Manolescu — este de asemenea foarte
semnificativ sub aspectul consecintelor pe care le au asupra operei scriitoru-
lui acuzatiile injuste care fi sunt aduse. In conditiile in care asemenea acuza-
tii sunt facute de conducerea USR, in frunte cu presedintele ei, Nicolae
Manolescu, este usor de presupus ca editurile din tara vor ezita sa publice un
autor purtand un asemenea stigmat.

In cazul concret al revistei ,,Viata romaneasca”, astfel cum s-a apreciat si In
,,Protestul” din 11 septembrie 2005 al celor 200 de intelectuali romani (depus
la dosarul cauzei), exista date care arata ca masura conducerii USR a fost
impusa de alte ratiuni decat cele de principiu, adica cele tinand de "antisemi-
tismul" lui Paul Goma. Este stiut ca Paul Goma a fost exclus din Uniunea
Scriitorilor in aprilie 1977, in plina teroare comunista, inclusiv prin votul
actualului presedinte al USR, dl. Nicolae Manolescu. Paul Goma este nu
numai o amintire neplacuta pentru presedintele scriitorilor romani, ci si un
critic sever al atitudinii morale si politice de dupa 1990 a acestuia, dar si a
altor intelectuali romani contemporani. Paul Goma a deplans in repetate ran-
duri inclusiv faptul ca intelectualii romani, in special scriitorii, nu au facut
nici cel mai simplu gest de solidarizare cu lupta sa impotriva regimului
comunist (nu numai ca nu au facut nici un asemenea gest, dar au mai si votat
pentru excluderea sa din Uniunea Scriitorilor). Sub acest ultim aspect, ne
apare ca destul de probabil ca o parte a intelectualilor amintiti folosesc ,,anti-
semitismul” lui Paul Goma tocmai ca un pretext pentru decredibilizarea si
marginalizarea sa, pentru minimalizarea scrierilor sale. Sau, pentru obtinerea
unor beneficii, precum postul de ambasador la UNESCO, ca in cazul lui
Nicolae Manolescu, o persoana care apare in Raportul Wiesel-Iliescu la capi-
tolul ,,negatorilor Holocaustului”, alaturi de Paul Goma (pp. 368, 382--383).

In alte conditii decat cele evocate aici, un scriitor de valoarea lui Paul Goma
(st cu statutul moral al acestuia) ar fi publicat in propria tara nu din initiativa
sa, ci a editurilor. Or, asa cum rezulta inclusiv din Bio-bibliografia autorului,
editurile din tara 1l evita sistematic — iar, uneori, atunci cand se mai intampla
ca vreuna sa-l ,,publice” il cenzureaza ori 1i dau cartile la topit.
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Prin repetatele publicari ale unor acuzatii foarte grave la adresa mea — ca
negationist — pornind de la ideea ca nu recunosc ,,Holocaustul” din Romania,
in sensul perceput de acestia, detractorii mei m-au stigmatizat in ochii opiniei
publice, ca ,,antisemit”, folosindu-se de influenta lor extraordinara (lista para-
tilor este graitoare sub aspectul notorietatii paratilor, ca persoane publice),
astfel incat chiar un gest absolut firesc, cum a fost publicarea scrierilor mele
intr-o revista culturala, cum este ,,Viata Romaneasca”, a determinat represa-
lii imediate, de o mare duritate, impotriva redactorului sef adjunct al publica-
tiei respective.

Sustinerile pentru care inteleg sa-i actionez in justitie pe parati sunt urmatoa-
rele:

[.— Administratia Prezidentiala, pentru publicarea pe site-ul sau, in cadrul
raportului Comisiei Wiesel-Iliescu, a urmatorului pasaj — parte integranta a
textului respectiv:

,In scrierile a trei figuri importante ale exilului roménesc se gasesc formule
care intra in tipologia comparatiilor trivializante. Este vorba de PAUL
GOMA (s. m. — Paul Goma), Monica Lovinescu si Dorin Tudoran.
Paul Goma, unul dintre putinii disidenti anticomunisti din Romania, exilat de
la sfarsitul anilor *70 la Paris, a scris in ultimii ani mai multe texte in care
reclama recunoasterea ,,Holocaustului rosu” impotriva poporului roméin,
comis si cu contributia evreilor. Ideea de baza a ultimei sale carti, Saptamana
rosie, reeditata si foarte mediatizata in Romania, este urmatoarea:
,Holocaustul rosu pus la cale si de ei [de evrei] a inceput pentru noi, roma-
nii, cu un an mai devreme decat al lor: la 28 1tunie 1940 — si nu s-a incheiat
nici azi”. Goma sustine ca, dupa cedarea Basarabiei si Bucovinei de Nord
Uniunii Sovietice, evreii, adulti dar si copii, au comis, cu ordin de la sovieti-
ci, dar si din ,,ura de rasa”, ,,ura de roman”, nenumarate acte de agresiune si
umilire impotriva Armatei romane. Astfel de acte au venit ,,dinspre aproape
toti evreii aflati in Basarabia si in Bucovina de Nord in acea Saptamana
Rosie, inspre toti romanii” (p. 171). Goma recunoaste, explicit si repetat, res-
ponsabilitatea Romaniei si ,,culpa comunitatii” pentru ,,abominabilul
pogrom” de la Iasi, pentru deportarile in Transnistria (p. 20, 240, 248, 319),
dar afirma ca atrocitatile au fost exclusiv rezultatul razbunarii, in conditii de
razboi, pentru crimele comise de evrei (p. 18, 21, 190). Aceasta ar fi explica-
tia — ,,adevarul interzis vreme de o jumatate de secol” (p. 256) — pentru reac-
tia violenta a romanilor, si nu politica regimului Antonescu, despre care
Goma nu pomeneste, sau antisemitismul din Romania, a carui existenta o
neaga. Exilatul roman cere ,vesnica recunostinta” pentru Antonescu,
,,Maresalul dezrobitor” (p. 244). Aproape la fiecare pagina, Goma gloseaza
pe tema culpei evreilor, care ar fi adus comunismul (mai multe pagini sunt
umplute cu liste de evrei comunisti), ar fi monopolizat suferinta, facind din
contabilitatea cadavrelor o afacere (p. 10, 115, 183-199) si ar fi comis crime
care au ,,intunecat-insangerat intreg secolul al 20-lea”. Scriitorul roman cere
condamnarea evreilor, acesti ,,calai nepedepsiti” (p. 186-187), prin organiza-
rea unui ,,Niirnberg II” (p. 95, 170, 217, 274).

Asa cum se poate observa, CARTEA LUl GOMA ILUSTREAZA
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TOATE FORMELE DE TRIVIALIZARE PRIN COMPARATIE (ACCEN-
TUL CAZAND PE COMPARATIA DEFLECTIVA). PE ANSAMBLU,
INSA, ACEASTA ESTE MAI MULT DECAT ATAT: CONSTITUIE O
VERITABILA SINTEZA A NEGATIONISMULUI SI ANTISEMITISMU-
LUI, CUM RAR SE POATE GASI IN LITERATURA DE LIMBA ROMA-
NA (s. m. — Paul Goma).

Pe de alta parte, trebuie spus ca Paul Goma se remarca prin radicalita-
te, nu prin originalitate. In diferite combinatii, idei similare au circulat si
inainte in mediile de dreapta din Romania si exil.» (Raportul Comisiei, pp.
380-381)

II.— ANDREESCU Gabriel:

a) Revista ,,Observator cultural”, nr. 156, 18-24 februarie 2003, text intitulat
,.2Negare, trivializare si comparatie”:

«SHAFIR SPUNE LA UN MOMENT DAT CA ,,DREPTUL LA MEMO-
RIE AL ISTORICULUI GOMA®, care reprezinta, pentru multi romani, un
Soljenitin al Romaniei, AR FI ,MAI PUTIN RESPECTABIL*“. ARE
TOATA LEGITIMITATEA SA O FACA CIND GOMA CALIFICA
POGROMURILE ANTIEVREIESTI CA FORME DE AUTOAPARARE
ALE ROMANILOR [subl. n. — P. Goma].»

b) Ziarul ,,Ziua”, din 17 septembrie 2005, text intitulat ,,Teme deontologice
la Uniunea Scriitorilor’:

«Dintre cazurile enumerate in studiu - printre care negarea Holocaustului,
declaratii privind caracterul periculos ori mizerabil al evreilor s.a. -, una sin-
gura se aplica fara dubii, dupa opinia mea, lui GOMA: ACUZAREA EVREI-
LOR, CA POPOR, PENTRU CRIMELE, REALE SAU IMAGINARE,
DATORATE UNOR EVREI SAU UNOR GRUPURI DE EVREI; ARGU-
MENTAREA HOLOCAUSTULUI, CHIAR DACA NU SCUZAREA LUI,
PRIN COMPORTAMENTUL COMUNITATII EVREIESTI.

Poti sa nu urasti evreii - si, sincer, nu cred ca Goma o face, in ciuda infier-
bantarii cu care se exprima -, dar POTI SA DEBITEZI TOT FELUL DE
LUCRURI DESPRE EVREI CARE NASC RETINERE SAU CHIAR OSTI-
LITATE FATA DE ACESTIA. SCRIERILE SALE "BASARABIA" SI
"SAPTAMANA ROSIE..." SUNT PLINE DE STEREOTIPURI. ESTE
MOTIVUL PENTRU CARE LE-AM TRATAT DREPT EXEMPLE DE
DISCURS ANTISEMIT [subl. n. — P. Goma] [...]

In sfarsit, daca avem in vedere un cod deontologic al Uniunii Scriitorilor si
legitimarea lui prin INTERZICEREA TEXTELOR CU NUANTE ANTISE-
MITE ALE LUI GOMA [subl. n. — P. Goma] [...]».

¢) Ziarul ,,Averea”, din 19 septembrie 2005, articol semnat de Ara Septilici,
intitulat ,,Dezbatere. Cum se foloseste politica de rasism. Antisemitismul,
parte din ADN-ul conditiei umane”:

«TEXTELE LUI PAUL GOMA (CHIAR SI ,BASARABIA”) AU ACCEN-
TE ANTISEMITE, ESTE DE PARERE GABRIEL ANDREESCU [subl. n.
— P. Goma], participant la simpozionul organizat de PER.»

[II.— Editura Polirom lasi pentru publicarea, in cadrul raportului Comisiei
Wiesel-Iliescu, a pasajului de la pp. 380-381 — parte integranta a textului res-
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pectiv.

IV.— Federatia Comunitatilor Evreiesti din Romania, cu sediul in str. Sf.
Vineri, 9-11, sector. 3, cod. 030202, Bucuresti, in solidar cu Revista
,.Realitatea evreiasca”, pentru articolul denigrator anonim publicat in Revista
,Realitatea evreiasca”, nr.236 (1036), 1 — 15 septembrie 2005, in solidar cu
revista amintita si cu Boris MARIAN, pentru articolul ,,Din presa culturala.
Septembrie 20057, in solidar cu revista amintita si cu Alexandru FLORIAN,
pentru:

a) Ziarul ,,Gandul”, din 3 septembrie 2005, declaratie a lui Garbea Horia:
«COMUNITATEA EVREIASCA DIN ROMANIA A REACTIONAT
FOARTE DUR. DACA EI S-AU SESIZAT, INSEAMNA CA AFIRMATII-
LE SUNT GRAVE [subl. n. — P. Goma]y.

V.— FLORIAN Alexandru:

a) Textul intitulat: ,,Antisemitism si politica”, publicat in 2003 pe site-ul
Federatiei Comunitatilor Evreiesti, la adresa:
http://www.romanianjewish.org/ro/index fcer2 01.html:

«Antisemitismul dur pe care il reprezinta in politica PRM si C.V.Tudor,
aveam sa 1l regasesc in ANTISEMITISMUL CULTURAL AL LUI PAUL
GOMA (subl. n. — Paul Goma). Paradoxal, pentru traiectoriile sociale si poli-
tice radical diferite pe care le-au parcurs cei doi In perioada comunista,
PAUL GOMA PUBLICA IN DOUA NUMERE DIN REVISTA VATRA,
UN TEXT DE UN ANTISEMITISM TOT ATIT DE FEROCE, PLIN DE
URA CA SI DISCURSURILE VADIMISTE (subl. n. — Paul Goma).
Desigur, s-ar putea face comentarii privind patronii revistei. Ea este o revis-
ta de cultura, editata de Uniunea Scriitorilor, dar si de Consiliul judetean
Mures cu sprijinul Ministerului Culturii si Cultelor. Cu alte cuvinte, institutii
ale statului si o asociatie profesionala gireaza, fie si de la distanta, mesaje ce
contravin flagrant Ordonantei de urgenta privind combaterea antisemitismu-
lui, a negarii Holocaustului sau promovarea cultului persoanelor condamna-
te pentru crime impotriva umanitatii. Probabil ca raspunsul cel mai la inde-
mana ar fi, in aceasta situatie, ca numai autorul este raspunzator de ideile,
opiniile sau mesajele comunicate. In fapt, insa, un text nu vede lumina tipa-
rului fara asentimentul conducerii oricarei edituri sau publicatii.
Asentimentul poate avea multiple explicatii, dar in fata unui TEXT
CONTROVERSAT, CE TRANSMITE MESAJE NASCUTE DIN URA,
INDREPTATE IMPOTRIVA UMANISMULUI, RAMANE DOMINANTA
NEGATIVA, IRECONCILIABILA CU VALORILE SPIRITULUI DEMO-
CRATIC (subl. n. — Paul Goma).

VATRA A PUBLICAT IN NR. 3-4 SI 5-6/2002 UN TEXT PUTERNIC
ANTISEMIT, BASARABIA SI "PROBLEMA" (subl. n. — Paul Goma).
Mesajele lui Goma din acest articol fluviu se regasesc si in romanul sau
Basarabia, publicat in acest an la Bucuresti de Editura Jurnalul literar.
FRAGMENTE DIN ACEST VOLUM, INCLUSIV CELE CU CONOTATI
ANTISEMITE (subl. n. — Paul Goma), au fost preluate in suplimentul Aldine
al cotidianului Romania libera din 5 octombrie 2002. FARA A MAI TRECE
IN REVISTA MESAJELE ANTISEMITE DIN TEXTUL SELECTAT DE
COTIDIAN, NU POT SA NU REMARC MANIERA ASEMANATOARE,
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LA VADIM SI LA GOMA, IN CARE RELATEAZA DESPRE ELIE WIE-
SEL (subl. n. — Paul Goma).

PAUL GOMA SE DOVEDESTE A FI UN NEGATIONIST RADICAL
(subl. n. — Paul Goma). El nu ia in seama "falsitatea, idiotenia termenului
«antisemit», cand semiti sunt si maltezii si berberii si arabii si, cine ar crede,
azi, in Israel: palestinienii!" (Vatra, nr.3-4/2002, p.35). Consecvent, autorul,
fara urma de indoiala carteziana, afla cauza pogromurilor impotriva evreilor,
la care s-a dedat regimul Antonescu, in asa zisele crime ale evreilor din
Basarabia impotriva armatei romane, o data cu retragerea administratiei
romanesti in iunie 1940. Cu alte cuvinte, vara lui 1941 este razbunarea roma-
nilor pentru vara 1940. ASEMENEA LOGICII VADIMISTE, EVREII
SUNT VINOVATI DE HOLOCAUST (subl. autorului, re-subl. n. — Paul
Goma). "Ce s-a putut intampla in doar o saptamana: 28 iunie - 2 iulie 1940,
de innebunisera Romanii, de turbasera Romanii, cerand, promitand - ei,
Romanii - razbunare pe Evrei, potrivit legii Talionului cea care cere: «Ochi
pentru Ochi si Dinte pentru Dinte»? Care sa fi fost Ochiul-prim (in timp)?
Dar, primul, cronologic, Dinte?" (idem., p.34)

CARACTERIZARILE NEGATIVE, PROFUND TRIVIALE LA ADRESA
EVREILOR, ADEVARATE SARJE DE ANTISEMITISM INTERBELIC
(subl. n. — Paul Goma), abunda in cele 2 articole din revista de la Tirgu-
Mures. Astfel, evreii care nu recunosc ca ei au fost cauza prima a pogromu-
rilor "ignora cu o superioritate de rasa inadmisibila (si analfabeta - oare fac
asta numai din analfabetism?, ei, Oameni ai Cartii?) adevarul cronologic,
istoric, acela care spune...agresiunea Evreilor in timpul evacuarii militarilor
si civililor romani din teritoriile cedate a semnificat Ochiul-prim, iar ce s-a
intamplat, dupa un an de zile - inadmisibil, reprobabil, criminal - a fost, vai,
un raspuns la agresiune, "Ochiul" scos pentru Ochiul scos - a fost razbunarea
Romanului pe Evreu" (idem.,p.35). In Mein Kampf, Hitler 1-a omagiat pe
Schopenhauer tocmai pentru ca "i-a numit pe evrei «maestri ai minciunii».
Cine nu recunoaste acest fapt sau nu vrea sa-1 creada, scria Hitler, nu va putea
nicicand sa contribuie la victoria adevarului”" (in Pierre-Andre Taguieff, La
nouvelle judeophobie, Paris, 2002, p.123). PESTE TIMP, PRIN GRIJA LUI
HITLER, SPIRITUL LUI SCHOPENHAUER VINE SI SE SINCRONI-
ZEAZA CU P. GOMA (subl. n. — Paul Goma).

PAUL GOMA NU NUMAI CA REIA SLOGANURILE NEGATIONISTI-
LOR, REALIZAND O NOUA APROPIERE DE MESAJUL LUI VADIM,
DAR AJUNGE SA PREIA SI TEME DIN ANTISEMITISMUL ACTUAL,
CEL AL FUNDAMENTALISMULUI ISLAMIC (subl. n. — Paul Goma),
incriminand pe israelieni drept criminalii palestinienilor. "Le este greu, foar-
te greu Evreilor, instalati de doua milenii in statutul de victima, in cultura
unicului genocid: Shoah, sa admita adevarul istoric cel care spune: genocid
se declina, din nefericire la plural. Impunerea monopolului asupra suferinte-
lor de pe urma persecutiilor carora ei le-au fost victime in urma cu peste o
jumatate de secol, totodata negand, relativizand, interzicand sa se vorbeasca
de alte lichidari in masa, de alte victime inocente, de alte comunitati martiri-
zate decat a lor - dovedeste insolenta, nesimtire etica si, paradoxal: lipsa de
inteligenta. Dar mai ales le este greu Evreilor sa admita ca si ei au fost calai
pentru alte comunitati- si continua a fi, azi, in Palestina" (Vatra nr.5-6/2002,
p-37). TEXTUL LUI PAUL GOMA APARTINE, PRIN MESAJ SI EXPRE-
SIE, ANTISEMITISMULUI RADICAL. NU CRED SA MAI EXISTE IN
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PRODUCTIA ELITEI CULTURALE ROMANE POSTCOMUNISTE
SCRIERI CE AR PUTEA SA SE ASOCIEZE CU URA NEOSTOITA A
FOSTULUI DISIDENT (subl. n. — Paul Goma).

LA ACESTE MANIFESTARI ANTISEMITE, A CAROR NOCIVITATE E
GREU SA NU FIE SURPRINSA DE ORICE OM CU BUN SIMT (subl. n.
— Paul Goma), reactiile civice sau ale institutiilor publice au fost firave. (...)
Fara sa deosebeasca intre ANTISEMITISMUL RADICAL, CEL PROFE-
SAT DE Gh. Buzatu, 1. Coja, C.V. Tudor, P. GOMA (subl. n. — Paul Goma)
sau I.C. Dragan si antisemitismul de centru (mainstream), autorul mai ca 1l
invinovateste pe G. Voicu pentru usurinta cu care se exprima cel dintii.»

b) semnatar al Raportului Comisiei, pp. 380-381.

VI.— GARBEA Horia

a) In calitate de membru al Comitetului Director al Uniunii Scriitorilor din
Romania, Comunicat de presa al Conducerii USR datat 31 august 2005,
reprodus in ziarul ,,Gardianul”, din 2 septembrie 2005, si in ziarul ,,Gandul”,
din 3 septembrie 2005:

«In Viata romaneasca», nr. 6-7 iunie, a fost permisa de catre redactie APA-
RITIA UNUI TEXT CU CONTINUT ANTISEMIT. ESTE VORBA
DESPRE FRAGMENTE DIN JURNALUL 2005 AL LUI PAUL GOMA
[subl. m. — P. Goma].»

b) Ziarul ,,Gardianul”, 2 septembrie 2005, declaratie:

«REDACTIA ESTE VINOVATA DE NEGLIJENTA [subl. n. — P. Goma]y.
«Se va stabili CINE ESTE DE VINA PENTRU PUBLICAREA TEX-
TULUI [subl. n. — P. Goma] si s-ar putea decide inlocuirea conducerii».

¢) Ziarul ,,Gandul”, din 3 septembrie 2005, declaratie:

«COMUNITATEA EVREIASCA DIN ROMANIA A REACTIONAT
FOARTE DUR. DACA EI S-AU SESIZAT, INSEAMNA CA AFIRMATII-
LE SUNT GRAVE [subl. n. — P. Goma]y.

d) Comunicat de presa al Conducerii USR datat 8 septembrie 2005, reprodus
in 9 septembrie 2005 de Agentia de presa Mediafax, si in ziarele: ,,Ziua”, in
grupajul: ,,Judecata la Uniunea Scriitorilor”; ,,Gardianul”, din 10 septembrie
2005, in grupajul: ,,Uniunea Scriitorilor 1-a «executat» pe Liviu loan Stoiciu,
de la revista «Viata romaneasca» :
«Comunicat din partea Comitetului Director al Uniunii Scriitorilor

In sedinta din 8 septembrie 2005, Comitetul Director al Uniunii Scriitorilor
din Romania a luat in discutie numeroase aspecte curente ale activittaii aces-
tei organizatii. Printre ele s-a aflat si situatia creata de APARITIA IN REVIS-
TA VIATA ROMANEASCA, NR.6-7 DIN 2005 A UNUI TEXT CU
CARACTER ANTISEMIT [subl. n. — P. Goma] care a generat vii proteste si
a determinat redactarea unui comunicat prin care conducerea Uniunii isi
exprima regretul fata de publicarea acestuia. [...]

Comitetul Director al USR atrage atentia opiniei publice ca in comunicatul
sau CONDUCEREA USR NU A INCRIMINAT NICI O PERSOANA, NU
A CALOMNIAT PE NIMENI, CI DOAR A MANIFESTAT INGRIJORA-
REA FIREASCA FATA DE APARITIA UNUI TEXT CARE PROPAGA
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IDEI ANTISEMITE [subl. n. — P. Goma] intr-un periodic aflat sub egida
USR.»

e) Comunicat al Conducerii USR din 5 septembrie 2005, reprodus de ziarul
,,Gardianul” din 6 septembrie 2005:

«din succintele extrase din JURNALUL LUI GOMA, retinute in
,,Gardianul”, rezulta ca AUTORUL este anticomunist si foarte critic la adre-
sa confratilor, nicidecum ca ESTE ANTISEMIT, ORI, IN DEFINITIV,
COMUNICATUL USR NU AVEA IN VEDERE DECAT ANTISEMITIS-
MUL [subl. n. — P. Goma]y.

f) Radio Romania, interviu din septembrie 2005:

«Important este ca UNIUNEA SCRIITORILOR [...] SE OPUNE ORI-
CARUI EXTREMISM. NU SE POATE CA INTR-O REVISTA A UNIUNII
SCRIITORILOR SA APARA ASTFEL DE ATACURI, si noi, Comitetul
Director ne-am manifestat deosebita ingrijorare si dorim ca lucrul acesta sa
nu se repete [subl. n. — P. Goma].»

VII.— GHEORGHIU Mihai Dinu:

a) In revista ,,Observator cultural”, din Bucuresti, nr. 183, 26 august — 1 sep-
tembrie 2003, text intitulat ,,«Cahn zis Crohmalniceanu»:

«PAUL GOMA A PUBLICAT IN MAI MULTE RINDURI SI IN MAI
MULTE LOCURI, DE EXEMPLU IN VATRA, REVISTA MACAR IN
PRINCIPIU ONORABILA, TEXTE AUTOBIOGRAFICE CU CARAC-
TER ANTISEMIT SI NEGATIONIST [subl. n. — P. Goma], care in alte tari
(intre ele, cea in care este el insusi rezident) intra sub incidenta legii.

Pe nimeni altcineva din tara nu pare a-l fi deranjat REPRODUCEREA
CELOR MAI JOSNICE TEZE ALE PROPAGANDEI FASCISTE DIN
TIMPUL RAZBOIULUI [subl. n. — P. Gomal]. [...] RINOCERIZAREA LUI
PAUL GOMA PRIVESTE ISTORIA DIZIDENTEI ROMANESTI SI EA S-
A PRODUS SUB INFLUENTA EMIGRATIEI NATIONALISTE, CARE I-
A STIMULAT RESENTIMENTELE. GOMA, CINDVA DENUNTAT CA
EVREU SI RUS (,,EFREMOVICI”), SI-A DESCOPERIT O VOCATIE DE
ANTISEMIT PRIN CARE SE ALINIAZA CU FOSTII SAI PERSECUTO-
RI, CARE-L ASTEAPTA ACUM NERABDATORI SA REVINA IN
PATRIE [subl. n. — P. Goma].»

b) Raportul Comisiei, pp. 380-381.

VIII.— IOANID Radu:

a) In revista ,,Observator cultural”, nr. 177, 15-21 iulie 2003, text intitulat:
,,Paul Goma — intre Belleville si Bucuresti”, republicat in ziarul ,,Ziua” din 1
octombrie 2005:

«PAUL GOMA ESTE INCA O DOVADA VIE CA ANTISEMITISMUL
DIN CULTURA ROMANA CONTEMPORANA NU REPREZINTA UN
MONOPOL AL ANTISEMITILOR DE EXTREMA DREAPTA SAU
STINGA, DE TIPUL CELOR DIN PARTIDUL ROMANIA MARE. CA SI
ALTI INTELECTUALI ROMANI, GOMA APARTINE ,,CURENTULUI
DOMINANT ANTISEMIT AL INTELECTUALITATII ROMANE [subl.
n. — P. Goma], care nu neaga Holocaustul, dar scoate in evidenta, ,,in
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schimb®, ,,vina colectiva“ a evreilor cind vine vorba de comunism. [...]
DUPA CUM A SCRIS RECENT ALEXANDRU FLORIAN, GOMA ,NU
NUMAI CA REIA SLOGANURILE NEGATIONISTILOR REALIZIND O
NOUA APROPIERE DE MESAJUL LUI VADIM [TUDOR], CI AJUNGE
SA PREIA SI TEME ALE ANTISEMITISMULUI ACTUAL, CEL AL
FUNDAMENTALISMULUI ISLAMIC [subl. n. — P. Goma], incriminindu-
1 pe israelieni drept criminalii palestinienilor®. [...]

E foarte graitor ca ACELASI GUVERN ROMAN care, in sfirsit, in eforturi-
le sale de a se integra in NATO si in UE, a incercat sa se opuna tendintelor
de a-l reabilita pe Antonescu si guvernul sau, A SPRIJINIT FINANCIAR
(CU SAU FARA PERMISIUNEA AUTORULUI) PUBLICAREA CARTII
ANTISEMITE A LUI PAUL GOMA, CARE LE INVINUIESTE PE VICTI-
ME PENTRU SOARTA LOR TRAGICA [subl. n. — P. Goma]. In fine, este
foarte graitor ca volumul lui Goma, care a fost, surprinzator, publicat partial
de Vatra, a fost foarte bine primit de suplimentele culturale a doua din cele
mai importante cotidiene romanesti, Adevarul si Romania libera, si ca, cu
exceptia unei singure organizatii de supravietuitori ai Holocaustului, nici o
voce nu s-a ridicat in Romania impotriva acestei scrieri revoltatoare. SA FIE
ACEASTA DIN CAUZA ignorantei, a lasitatii sau a INFLUENTEI ANTI-
SEMITISMULUI ASUPRA SEGMENTULUI CULTURAL DOMINANT
DIN ROMANIA, DE CARE VORBEAM MAI SUS? [subl. n. — P. Goma]
De fapt, PAUL GOMA SI-A ASUMAT DOAR O PARTE A TRECUTU-
LUI, PE CARE A DISTORSIONAT-O GRAV, IMPRASTIIND ASTFEL
URA [subl. n. — P. Goma].»

b) Raportul Comisiei, pp. 380-381.

IX.— LASZLO Alexandru

a) Revista electronica Electra, la adresa www.revistaelectra.tk — nr. 1
(12)/2003, text intitulat: ,,Jon SOLACOLU — LASZLO Alexandru: Polemici
pe Internet: Goma si Basarabia”, editor Laszlo Alexandru, Cluj Napoca:

«Da, Goma intr-adevar se pronunta frecvent despre Transnistria, DAR
PASA ANTISEMITA IN CARE A ESUAT IN ULTIMELE LUNI [subl. n.
— P. Goma] nu face decit sa ma intristeze. S-A GASIT EL, DE LA PARIS,
SA-L ELOGIEZE ACUM PE ANTONESCU, LA UNISON CU VADIMI-
CA! RUSINE SA-I FIE! [subl. n. — P. Goma] [...]

N-are rost sa mai Intindem vremea conversind despre maresalul
Antonescu. Ambii sintem de acord ca a fost o figura NEFASTA [subl. aut.]
a istoriei Romaniei. [...]

Va sa zica avem de-a face cu un personaj istoric esentialmente negativ.
Mergem mai departe.

V-am exprimat nemultumirea mea privitor la RATACIREA DIN
ULTIMELE LUNI A LUI PAUL GOMA IN ELOGIEREA MARESALU-
LUI SI IN DISCURSUL CU ACCENTE ANTISEMITE [subl. n. — P.
Gomal]. [...]

Venim acum si la INVERSUNAREA ANTIEVREIASCA A LUI
GOMA, RELEVABILA MAI ALES IN ULTIMELE LUI SCRIERI [subl. n.
— P. Gomal]. [...]

Dar acum cind — daca bine observ — cursul istoriei se indreapta, sub
influenta puterii americane, spre condamnarea absolutismelor de orice speta
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si, prin intermediul globalismului computerizat de factura postmoderna, spre
deconstruirea proiectelor dictatoriale localiste, NU-L POT URMA PE PAUL
GOMA IN OPERATIUNEA DE SPALARE A BANILOR MURDARI
PURTIND EFIGIA LUI ION ANTONESCU [subl. n. — P. Goma]. [...]»

b) In revista electronica E-Leonardo, la adresa www.eleonardo.tk, nr. 5/2004,
text intitulat: ,,Paul Goma antisemit”, editor Laszlo Alexandru, Cluj Napoca:

«Dar in ultimii ani PARTIZANATUL ANTISEMIT AL LUI PAUL
GOMA A PRINS UN CONTUR TOT MAI CONSISTENT (subl. n. — Paul
Goma). (...)

Eroarea unui istoric, foarte grava, poate consta va sa zica nu doar in
spunerea/scrierea neadevarului, ci si in LANSAREA UNOR VARIANTE
EXPLICATIVE BIZARE, ABERANTE, NEVEROSIMILE, ASUPRA
EVENIMENTELOR DIN TRECUT (subl. n. — Paul Goma). (...)

Intre P. GOMA CARE acrediteaza in absolut izvoarele istorice unilate-
rale si FORTEAZA CONCLUZIA SA ANTISEMITA NEPLAUZIBILA
(subl. n. — Paul Goma) — respectiv O. Pecican care interogheaza o paleta
intreaga de resurse si propune, sub forma unei ipoteze de lucru, concluzia
plauzibila a criticii sociale, se afla tocmai distanta care separa vechea si noua
istoriografie. (...)

PAUL GOMA A MINTIT ATUNCI CIND A PREZENTAT SITUA-
TIA POLITICA A EVREILOR DIN ROMANIA (subl. a.; re-subl. n. — Paul
Goma). (...)

PAUL GOMA MINTE DIN NOU, INCERCIND SA STABILEASCA
FALSE RAPORTURI CAUZA-EFECT, PRIN TRECEREA SUB TACERE
A REALITATILOR INCONVENABILE (subl. a.; re-subl. n. — Paul Goma).
(--r)

ALTA MINCIUNA A LUI PAUL GOMA TINE DE PARTIALIZA-
REA GEOGRAFICA A GENOCIDULUI (subl. a.; re-subl. n. — Paul Goma).
Pentru a putea omite dimensiunea continentala a fenomenului, scriitorul Tnal-
ta bariere de... imaginatie la granitele Romaniei. El refuza sa priveasca fap-
tul istoric in conexiunea sa internationala si decreteaza ca evreii sint raspun-
zatori (intrucit i-au agresat pe romanii in retragere pasnica din Basarabia si
Bucovina) si prin urmare au fost macelariti. (...)

MICHAEL SHAFIR SI RADU IOANID SINT INDULGENTI CU
GOMA, ATUNCI CIND IL CONSIDERA UN NEGATIONIST “PRIN
DEVIERE” (subl. n. — Paul Goma). (E drept ca cei doi se refereau doar la
romanul Basarabia si la fragmentele aparute 1n presa.) E suficient sa citim un
pasaj de la p. 273 a volumului Saptamina Rosie... pentru a-1 judeca mult mai
aspru pe autor: “Doar stim, avem si hirtii[,] si tinere-de-minte: «Holocaustul
romanesc» este o minciuna, un fals, o escrocherie, o ticaloasa amenintare
(«Punga sau viata!»)”. PAUL GOMA AICI MINTE VIOLENT, NEGIND
FRONTAL HOLOCAUSTUL! (subl. a.; re-subl. n. — Paul Goma) Atrag
atentia ca ne aflam deja in sfera unei culpe sanctionabile penal: Roméania s-a
sincronizat cu legislatia statelor europene si, prin Ordonanta de Guvern nr.
31/13 martie 2002, interzice negarea in public a Holocaustului si o pedepses-
te cu inchisoare Intre 6 luni si 5 ani. lar PUBLICAREA (subl. a.; re-subl. n.
— Paul Goma) UNEI CARTI NEGATIONISTE (subl. n. — Paul Goma) tine
de domeniul PUBLIC (subl. a.; re-subl. n. — Paul Goma). (...)

O ALTA MINCIUNA, DE NATURA MORALA, A LUI PAUL
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GOMA (subl. a.; subl. n. — Paul Goma) este acreditarea si justificarea impli-
cita a Legii Talionului in studiul istoric. Care a fost resortul ce a transformat
poporul roman “indelung rabdator” (vorba vine...) intr-o comunitate fatis
antisemita — chestioneaza autorul. fi1 afirma, sub forma de scuza indirecta:
“Daca nu este decent sa ne intrebam: «Cine a inceput primul?» — pentru ca
rana singereaza inca, vom formula astfel: «Cine s-a razbunat — pe cine?
Pentru ce? Cind?» — deci: «Care a fost cronologia faptelor?»" (S.R., p. 189,
subl. lui P.G.).

Dar CEA MAI SCANDALOASA MINCIUNA A LUI PAUL GOMA (subl.
a.; subl. n. — Paul Goma) o constituie PRELUAREA LOGICII GLOBALIS-
TE SI A LIMBII DE LEMN DIN PROPAGANDA ANTONESCIANA
(subl. n. — Paul Goma). (...) PAUL GOMA NE READUCE SUB PRIVIRI
TOATA NEMERNICIA CRIMINALA A FASCISMULUI ROMANESC
(subl. n. — Paul Goma).

(-.))

5. ABERATII (intertitlul aut.; subl. n. — P. Goma)

Dupa neadevarurile fundamentale, constitutive, pe care le-am identificat in
cercetarea “stiintifica” a lui Paul Goma, unii cititori vor crede poate ca € obo-
sitor sa mai lungim discutia si asupra numeroaselor DETALII ABERANTE
sau controversabile ALE LUCRARII (subl. n. — Paul Goma).

(...) De pilda, AUTORUL contesta extraordinar de violent cifra de 400.000
evrei masacrati (S.R., p. 5 s.a.), dupa care, intrucit a asezat sub semnul
indoielii veridicitatea cifrelor, SFIRSESTE PRIN A NEGA INSASI EXIS-
TENTA HOLOCAUSTULUI DIN ROMANIA (S.R., P. 273), CEEA CE
REPREZINTA DEJA O MINCIUNA FLAGRANTA SI PROFUND
INSULTATOARE (subl. n. — Paul Goma).

(..))

UN INTREG CAPITOL SCANDALOS SI JIGNITOR ESTE DEDICAT
REABILITARII MARESALULUI ANTONESCU [subl. n. — Paul Goma]
(S.R., p. 239-261). In logica principala a expunerii, “Ion Antonescu a fost, a
ramas, pentru mine, ca pentru toti romanii basarabeni, bucovineni, herteni:
«Maresalul dezrobitor»” (S.R., p. 244). Faptul ca “maresalul dezrobitor” i-a
putut face intimplator un bine lui Goma nu schimba inca prin nimic figura sa
globala de dictator si agresor militar. A scrie istoria si a defini personalitati-
le neamului prin prisma subiectivitatii proclamate ostentativ reprezinta o
ZGOMOTOASA ABERATIE (subl. n. — Paul Goma). (...) SOFISMUL
PRIN CARE AUTORUL NOSTRU INCEARCA SA DETERMINE GLISA-
REA FRAUDULOASA A RECUNOSTINTEI PERSONALE SPRE O
REABILITARE ISTORICA GENERALA E CIT SE POATE DE GROSO-
LAN, IAR TONURILE PASTELATE PRIN CARE E EVOCAT UN CRI-
MINAL DE RAZBOI SINT ABOMINABILE (subl. n. — Paul Goma). (...)
O ABERATIE SPECTACULOASA (subl. n. — Paul Goma) ne rezerva
Saptamina Rosie, de data aceasta, nu din punct de vedere istoric sau moral,
ci... intra-exegetic. (...)

ATIT PRIN STILUL, CIT SI PRIN IDEILE ANTISEMITE VIOLENTE PE
CARE LE PROFESEAZA IN ULTIMUL TIMP, PAUL GOMA PARE A FI
CLONA LUI CORNELIU VADIM TUDOR [subl. n. — Paul Goma] (cel
dinainte de recenta “cizelare” oportunista). (...)

Nu sint de neglijat tehnicile de care se slujeste Paul Goma pentru a-si strecu-
ra AFIRMATIILE SCANDALOASE sub ochii publicului. La fel cum, intr-
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un atac aerian, avioanele de bombardament (mai greoaie) sint de obicei Inso-
tite si protejate cu avioane de vinatoare (mai agile), fil AICI MINCIUNILE
CELE MAI DEVASTATOARE SINT SPRIJINITE PRIN VICLENII CIR-
CUMSTANTIALE [subl. n. — Paul Goma], care angajeaza lupta in prealabil
cu ipoteticii contraopinenti. (...)

[ata, bunaoara, UNUL DIN CELE MAI REVOLTATOARE CAPITOLE
ALE CARTII, DEDICAT REABILITARII MARESALULUI ANTONES-
CU [subl. n. — Paul Goma] (S.R., p. 239-261). In ce fel este construita Pina
sa vorbeasca despre figura de “erou’ si de “martir” a unui notoriu criminal de
razboi (ST CARE OM IN TOATE MINTILE AR MAI INDRAZNI AZI SA-
L CONSIDERE PE HITLER “EROU” SAU PE MUSSOLINI “MARTIR™?!
[subl. n. — Paul Goma]) [...] Apoi INSIRA PE TON COLERIC o alta lista
neagra de intelectuali si politicieni care au subscris la incheierea recenta a tra-
tatului cu Ucraina. IL INVECTIVEAZA PE CORNELIU COPOSU pentru
ca ar fi refuzat sa-1 accepte pe basarabeni in Romania (?). [...] Care-i legatu-
ra dintre tratatul cu Ucraina, parerile (ipotetice) ale lui Coposu despre basa-
rabeni, odele ceausiste ale cutarui scriitor si imaginea cosmetizata a lui lon
Antonescu? Legatura e doar... subcutanata, in ordinea rationamentului
“moral”’: daca ceilalti au gresit (fiindca s-au pronuntat mai tirziu, sau mai pru-
dent, sau mai aberant decit el pe anumite subiecte), ATUNCI ARE DREP-
TUL SI PAUL GOMA SA DEA CU BIDINEAUA PESTE VINOVATIA
MARESALULUI. NU ALTA ESTE LOGICA INFRACTORULUI DE
DREPT COMUN: DE CE MA ACUZATI PE MINE, CARE AM FURAT,
CIND EXISTA ATITIA CRIMINALI CARE AU VIOLAT? GOMA ISI
INCHIPUIE PROBABIL CA, PRIN DELEGITIMAREA ADVERSARI-
LOR DE IDEI, VA 1ZBUTI LEGITIMAREA PROPRIILOR MINCIUNI
[subl. n. — Paul Goma]. [...]

Goma este, daca nu ma insel, singurul scriitor roman de la ora actuala care
solicita foarte senin sa fie tiparit, CU ACELEASI ABERATII ANTISEMI-
TE [subl. n. — Paul Goma], in mai multe publicatii concurente, In mod simul-
tan. [...]

Dar nu, Goma n-a fost antisemit acum douazeci de ani, in minunatul sau
roman autobiografic Din calidor, cu toate ca a involuat lamentabil astfel in
mediocrul sau pseudo-roman Basarabia si mai ales in NOCIVUL SAU
DELIR SAPTAMINA ROSIE...[subl. n. — Paul Goma] [...]

IGNOBILA E AGRESIUNEA PAMFLETARA IMPOTRIVA PERSOANEI
BIOGRAFICE A CONTESTATARILOR lui Paul Goma. NI SE SUGEREA-
ZA CITEODATA CA IDEILE LUI STRIMBE, SCANDALOASE, REVOL-
TATOARE [subl. n. — Paul Goma] sint amendate nu datorita improprietatii
lor faptice, istorice si mai ales morale, ci n special datorita provenientei etni-
ce a comentatorilor. [...]

[...] EU INSUMI AM FOST PRIMUL CRITIC AL ANTISEMITIS-
MULUI LUI PAUL GOMA [subl. aut.; re-subl. n. — Paul Goma], nu Radu
lIoanid si nici Michael Shafir [...]

Din adincul intregii mele experiente intelectuale de cititor, vreau sa
declar aici raspicat ca N-AM MAI AVUT PINA ACUM PRILEJUL DE A
CUNOASTE CARTI ATIT DE MIZERABILE PRECUM SAPTAMINA
ROSIE 28 TUNIE - 3 IULIE 1940 SAU BASARABIA SI EVREII [subl. n. —
Paul Goma]. [...]»
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¢) Text intitulat: ,,O poveste adevarata”, publicat in revista electronica E-
Leonardo, la adresa www.eleonardo.tk, nr. 5/2004, editor Laszlo Alexandru,
Cluj Napoca:

«PAUL GOMA S-A APUCAT LA BATRINETE SA SCRIE TEXTE
ANTISEMITE. [...]

CU DEZGUST [subl. n. — P. Goma], / Laszlo Alexandru»

d) In calitate de editor al textelor ,,Sub flamuri vechi nume noi. (Paul Goma
antisemit?)”, publicat in revista electronica E-Leonardo, la adresa www.eleo-
nardo.tk, nr. 2/2003 si ,,Basarabeni, romani, pogrom, genocid”, publicat in
revista electronica E-Leonardo, la adresa www.eleonardo.tk, nr. 3/2004.

X.— LEFTER Ion Bogdan:

a) Ziarul ,,Ziua”, 27 iulie 2005, text intitulat ,,Inventatorul de cuvinte”:
«Istoria nu s-a oprit la atat. Mai este un episod: a doua sa cadere. DE CATI-
VA ANIINCOACE, ODATA CU CARTILE DESPRE BASARABIA ST AL
DOILEA RAZBOI MONDIAL, GOMA PRODUCE UN DISCURS LIMPE-
DE ANTISEMIT. INVERSUNAT, S-A ADANCIT IN TEORIA EVREI-
LOR VINOVATI DE PROPRIA LOR EXTERMINARE. [...] Editura
Polirom i1 intinde 0 mana, ii publica doua carti in cateva luni, dupa care el o
ataca public, nemultumit ca 1 s-a eliminat O PREFATA DESPRE CARE
PRIN CULISELE LUMII LITERARE CIRCULA INFORMATIA CA AR
FI AVUT NOTE ANTISEMITE...» [subl. n. — P. Goma]

XI.— MANOLESCU Nicolae:
a) In calitate de presedinte al Uniunii Scriitorilor din Romania, Comunicat de
presa datat 31 august 2005, reprodus in ziarul ,,Gardianul”, Bucuresti, din 2
septembrie 2005, si in ziarul ,,Gandul”, Bucuresti, din 3 septembrie 2005:
«In Viata romaneascay, nr. 6-7 iunie, a fost permisa de catre redactie APA-
RITIA UNUI TEXT CU CONTINUT ANTISEMIT. ESTE VORBA
DESPRE FRAGMENTE DIN JURNALUL 2005 AL LUI PAUL GOMA
[subl. m. — P. Gomal].»
b) Comunicat de presa al Conducerii USR datat 8 septembrie 2005, reprodus
in 9 septembrie 2005 de Agentia de presa Mediafax, Bucuresti, si in ziarele:
,Ziua”, in grupajul: ,,Judecata la Uniunea Scriitorilor”; ,,Gardianul”, din 10
septembrie 2005, In grupajul: ,,Uniunea Scriitorilor 1-a «executat» pe Liviu
Toan Stoiciu, de la revista «Viata romaneasca» :

«Comunicat din partea Comitetului Director al Uniunii Scriitorilor
In sedinta din 8 septembrie 2005, Comitetul Director al Uniunii Scriitorilor
din Romania a luat in discutie numeroase aspecte curente ale activitatii aces-
tei organizatii. Printre ele s-a aflat si situatia creata de APARITIA IN REVIS-
TA VIATA ROMANEASCA, NR.6-7 DIN 2005 A UNUI TEXT CU
CARACTER ANTISEMIT [subl. n. — P. Goma] care a generat vii proteste si
a determinat redactarea unui comunicat prin care conducerea Uniunii isi
exprima regretul fata de publicarea acestuia. [...]
Comitetul Director al USR atrage atentia opiniei publice ca In comunicatul
sau CONDUCEREA USR NU A INCRIMINAT NICI O PERSOANA, NU
A CALOMNIAT PE NIMENI, CI DOAR A MANIFESTAT INGRIJORA-
REA FIREASCA FATA DE APARITIA UNUI TEXT CARE PROPAGA
IDEI ANTISEMITE [subl. n. — P. Goma] intr-un periodic aflat sub egida USR.»
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¢) Revista ,,22”, Bucuresti, Nr. 813, anul XIV (813), 4-10 octombrie 2005,
interviu intitulat ,,Fireste ca am reactionat’:

«PROBLEMA NOASTRA ERA CA IN REVISTA UNIUNII A APA-
RUT UN TEXT PE CARE NOI L-AM CONSIDERAT ANTISEMIT SI,
DIN PACATE, NU E DISCUTABIL, CHIAR ASA ESTE [subl. n. — P.
Gomal].»

d) Revista ,,Timpul”, Iasi, Nr. 10, octombrie 2005, interviu intitulat ,,De fie-
care data credem ca lumea incepe cu noi’:

«LIVIU IOAN STOICIU, care a fost redactor-sef adjunct al Vietii romanes-
ti, A PUBLICAT ACOLO UN TEXT CU MULTE ELEMENTE ANTISE-
MITE [subl. n. — P. Goma].»

XII.— MARIAN Boris

a) In Revista ,,Realitatea evreiasca”, publicatie a Federatiei Comunitatilor
Evreiesti din Romania, Nr. 238-239, 1-31 octombrie 2005, pagina 6, text inti-
tulat ,,Din presa culturala — septembrie 2005”:

«,Observatorul cultural", din 15-21 sept., ofera un editorial semnat de
Carmen Musat, in care OPINIILE LUI PAUL GOMA DIN JURNALUL
PUBLICAT FRAGMENTAR IN “VIATA ROMANEASCA" SUNT JUDI-
CIOS EVALUATE DREPT ANTISEMITE SI NEGATIONISTE. [...] Se
pare ca UNELE VICII RENASC PERIODIC IN CONTEXTE DIFERITE
[subl. n. — P. Goma].»

XIII.— MIHAIES Mircea:
a) In calitate de membru al Comitetului Director al Uniunii Scriitorilor din
Romania, Comunicat de presa al Comitetului Director al USR datat 31 august
2005, reprodus in ziarul ,,Gardianul”, din 2 septembrie 2005, si in ziarul
,,Gandul”, din 3 septembrie 2005:
«In Viata romaneascay, nr. 6-7 iunie, a fost permisa de catre redactie APA-
RITIA UNUI TEXT CU CONTINUT ANTISEMIT. ESTE VORBA
DESPRE FRAGMENTE DIN JURNALUL 2005 AL LUI PAUL GOMA
[subl. m. — P. Goma].»
b) Comunicat de presa Comitetului Director al USR din 5 septembrie 2005,
reprodus de ziarul ,,Gardianul” din 6 septembrie 2005:
«din succintele extrase din JURNALUL LUI GOMA, retinute in
,,Gardianul”, rezulta ca AUTORUL este anticomunist si foarte critic la adre-
sa confratilor, nicidecum ca ESTE ANTISEMIT, ORI, IN DEFINITIV,
COMUNICATUL USR NU AVEA IN VEDERE DECAT ANTISEMITIS-
MUL [subl. n. — P. Goma]».
¢) Comunicat de presa al Conducerii USR datat 8 septembrie 2005, reprodus
in 9 septembrie 2005 de Agentia de presa Mediafax, si in ziarele: ,,Ziua”, in
articolul: in grupajul: ,,Judecata la Uniunea Scriitorilor’’; ,,Gardianul”, din 10
septembrie 2005, in grupajul: ,,Uniunea Scriitorilor 1-a «executat» pe Liviu
Toan Stoiciu, de la revista «Viata romaneasca»”:

«Comunicat din partea Comitetului Director al Uniunii Scriitorilor
In sedinta din 8 septembrie 2005, Comitetul Director al Uniunii Scriitorilor
din Romania a luat in discutie numeroase aspecte curente ale activitatii aces-
tei organizatii. Printre ele s-a aflat si situatia creata de APARITIA IN REVIS-
TA VIATA ROMANEASCA, NR.6-7 DIN 2005 A UNUI TEXT CU
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CARACTER ANTISEMIT [subl. n. — P. Goma] care a generat vii proteste si
a determinat redactarea unui comunicat prin care conducerea Uniunii isi
exprima regretul fata de publicarea acestuia. [...]

Comitetul Director al USR atrage atentia opiniei publice ca In comunicatul
sau CONDUCEREA USR NU A INCRIMINAT NICI O PERSOANA, NU
A CALOMNIAT PE NIMENI, CI DOAR A MANIFESTAT INGRIJORA-
REA FIREASCA FATA DE APARITIA UNUI TEXT CARE PROPAGA
IDEI ANTISEMITE [subl. n. — P. Goma] intr-un periodic aflat sub egida
USR.»

d) Ziarul ,,Cotidianul”, Bucuresti, din 12 septembrie 2005, autor al articolu-
lui intitulat: ,,Racnetul ragusit al disidentei carpatine”:

«DL GOMA nu e istoric, dar FOLOSESTE ARGUMENTE LUATE DIN
ISTORIE PENTRU A CONSTRUI UN SCENARIU IN CARE NU EXISTA
DECIT DOUA CATEGORII DE PERSONAIJE: TICALOSII ST AVOCATII
TICALOSILOR. Culmea e ca printre proscrisii de ultima ora se afla si oame-
ni care, ani la rind, au fost nu doar reprezentantii sai pe Pamint, ci si princi-
palii propagatori ai ELUCUBRATIILOR EXILATULUI DE LA PARIS!
Am simtit pe propria piele de cita dezinvoltura e capabil dl Goma, dar si cit
de scurt e drumul de la fandacsie la MINCIUNA SFRUNTATA IN DESTU-
LE DINTRE AFIRMATIILE SALE. Retras in turnul de fildes de pe malul
Senei, autorul ,,Justei* are o perceptie mediata nu doar de propriile idiosin-
crazii, ci, am impresia, si de subiectivitatea a diversi ,,binevoitori®, care-i pun
la dispozitie un anumit tip de informatii. ORICUM AR STA LUCRURILE,
CA LA MIJLOC AR FI UN INTRISTATOR PROCES DE INVOLUTIE
INTELECTUALA, C-AR FI VORBA DE-O DOMINANTA CARACTE-
RIALA CARE IESE LA IVEALA ODATA CU INAINTAREA IN VIRS-
TA, e deprimant sa vezi cum PRINCIPALA VOCE A DISIDENTEI ANTI-
COMUNISTE DIN ROMANIA NU NUMAI CA-SI PUNE SUB SEMNUL
INTREBARIT INTREGUL TRECUT, DAR TE OBLIGA SA REACTIONE-
ZI INDIGNAT LA FORMULELE PRIN CARE INCEARCA SA-SI IMPU-
NA ADEVARURILE [subl. n. — P. Goma].»

XIV.—MUSAT Carmen:

a) Revista ,Observator cultural”’, Bucuresti, nr. 29 (286), 15 septembrie
2005, text intitulat ,,Goma si tapii ispasitori’:

«Din pacate pentru noi, PAUL GOMA NU (MAI) ARE, ACUM, AUTORI-
TATEA — nici in Romania si nici in lume [...]

[...] CRED CA PAUL GOMA A DEVENIT UN MIZANTROP INCURA-
BIL, PENTRU CARE NOTIUNI PRECUM ,VINA INDIVIDUALA",
»RESPONSABILITATE MORALA INDIVIDUALA" NU MAI AU NICI O
RELEVANTA. PAGINILE DE JURNAL PUBLICATE IN VIATA ROMA-
NEASCA OFERA, DIN ACEST PUNCT DE VEDERE, SPECTACOLUL
DEZOLANT AL UNEI GINDIRI STEREOTIPE, CARE RECURGE PER-
MANENT LA GENERALIZARI, LA ETICHETE COLECTIVE, LA ANA-
TEME ARUNCATE DEFINITIV NU ASUPRA UNUI INDIVID SAU A
ALTUIA, CI ASUPRA UNOR CATEGORII DE OAMENI [subl. n. — P.
Goma]. [...] Dar pot fi oare relativizate si diminuate atrocitatile pe care o
legislatie antisemita le-a generat in acei ani, prin simpla inversare a respon-
sabilitatilor? Si poate fi invinuita o intreaga etnie pentru erorile si ororile fap-
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tuite de anumiti indivizi?»

b) Revista ,,Observator cultural”, Bucuresti, 22 septembrie 2005, text intitu-
lat ,,Tacere prudenta si stridenta’:

«TIPUL DE DISCURS PE CARE PAUL GOMA IL LIVREAZA DE CIN-
CISPREZECE ANI INCOACE - violent pamfletar, CU RABUFNIRI ANTI-
SEMITE SI CU IGNOBILE ATACURI LA PERSOANA [subl. n. — P.
Goma] — are o indelungata traditie [...]»

XV .— OISTEANU Andrei a) Revista ,,22”, Bucuresti, nr. 777 din 28 ianuarie
2005 - 4 februarie 2005, editorial intitulat: ,,De la Bucuresti la Auschwitz si
retur’”:

«Un caz insolit este cartea lui Paul Goma, Saptamana rosie sau Basarabia si
evreii (Editura Vremea XXI, Bucuresti, 2004), care iese practic din orice
tipologie. GOMA NU SE MULTUMESTE SA FIE, CA ALTII, NEGATIO-
NIST. EL ADMITE HOLOCAUSTUL DIN ROMANIA, DAR IL MOTI-
VEAZA, IL JUSTIFICA. O TEORIE ATAT DE ABERANTA INCAT NICI
MACAR NU ESTE PEDEPSITA DE LEGE.»

XVI.— Revista ,,22”, pentru publicarea editorialului mentionat la pct. XV de
mai sus.

XVII— Revista ,,Observator Cultural”, pentru publicarea articolelor de la pct.
XIV de mai sus, in solidar cu MUSAT Carmen.

XVIIIL.—- SHAFIR Michael

a) In textul intitulat: ,De la evreu-goy la goy-evreu. Marturisiri personale
despre procesul de aculturalizare si reculturalizare ale unui evreu originar din
Romania, datat 21 decembrie 2003, publicat la adresa electronica
http://romanialibera.com/editorial/editorial.php?step=articol&id=4:
«Repulsia mea fata de nationalism nu numai ca nu a scazut, dar a crescut cu
anii. De aceea, am facut parte din miscarea "Pace Acum" (care, in ciuda celor
afirmate de nestiutori, nu este o miscare pacifista, cu atit mai putin una de
"stinga") si de aceea ma definesc azi drept un "sionist critic". Unul care nu
poate si nu va putea niciodata SA JUSTIFICE CRIMA DREPT UN RAS-
PUNS JUSTIFICAT LA ALTA CRIMA. ASTA ESTE SPECIALITATEA
FOSTULUI MEU PRIETEN PAUL GOMA, SI POATE RAMINE ASA IN
VECII VECILOR. (ROG A NU SE INTERPRETA DREPT LUARE-DE-
BUNA A AFIRMATIILOR LUI GOMA DESPRE ROLUL JUCAT DE
EVREI IN PROCESUL DE EVACUARE A BASARABIEI) [subl. n. — P.
Goma].»

b) Raportul Comisiei, pp. 380-381.

XIX.— TOTOK William
a) Raportul Comisiet, pp. 380-381.

b) Revista , Timpul”, Tasi, nr. 7-8, iulie-august 2005, text intitulat
»Receptarea Raportului final al Comisiei Wiesel in presa roména si germa-
na’:
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«Cel mai concludent exemplu este fostul disident anticomunist PAUL
GOMA, CARE, INTR-UN EXCES DE ZEL POLEMIC, S-A ALATURAT
REVIZIONISTILOR, DEVENIND ASTFEL, probabil fara sa fi vrut,
OBIECTUL DE ADORATIE AL EXTREMISTILOR NATIONALISTI”.
(...) ,,La Goma, MOTORUL IDEOLOGIC AL CONTESTARII RAPORTU-
LUI ESTE ANTI-COMUNISMUL VISCERAL COMBINAT CU RESEN-
TIMENTE ANTIEVREIESTI SI FRUSTRARI PERSONALE [subl. m. — P.
Goma].»

c) La adresa electronica: http://www.idgr.de/news/2005/n050919.php, la
rubrica ,Informationsdienst gegen Rechtsextremismus”, titlul articolului
,,Ruminien. Paul Gomas Obsessionen”, datat 19 septembrie 2005:

«PAUL GOMA, ein bekannter ruménischer Dissident, DER IN DEN
LETZTEN JAHREN MEHRERE UNMISSVERSTANDLICH ANTISEMI-
TISCHE BUCHER VEROFFENTLICHTE, WIE ETWA "SAPTAMANA
ROSIE. 28 TUNIE-3 IULIE 1940", "BASARABIA SI EVREII - die rote
woche. 28. juni-3. juli 1940" (Bessarabien und die Juden", mit einer Studie
von Mircea Stanescu, Editura Vremea XXI, Bukarest 2004), sowie mit zahl-
reichen Aufsédtzen hervortrat, in denen er die Juden als Nutznie- -er des
Kommunismus verunglimpfte und den ANTISEMITISMUS DES ANTO-
NESCU-REGIMES RELATIVIERT HATTE, PUBLIZIERTE AM &. SEP-
TEMBER IN DER TAGESZEITUNG "ZIUA" ERNEUT EIN
ANTIJUDISCHES PAMPHLET [subl. n. — P. Goma].»

XX.— VIANU Ion

a) Revista ,,Observator cultural”, Bucuresti, interviu intitulat ,,Am vrut sa fiu
un martor®, realizat de Ovidiu Simonca:

«Goma era atunci intr-o perfecta sincronie cu ceea ce gindeau multi intelec-
tuali romani si nu aveau curaj sa exprime. TOATE DATELE DE MAI TIR-
ZIU — NATIONALISMUL BASARABEAN CU TRASATURI ANTISEMI-
TE, CU RESENTIMENTE PROFUNDE — eu nu le-am vazut atunci. Le-am
vazut mai tirziu. [...]

IAR ACUM IMI PARE RAU CA A DERAPAT SPRE NATIONALISM SI
ANTISEMITISM. El intra intr-o serie umana si intelectuala care mie nu-mi
place. O serie extraordinar de conservatoare, de resentimentara. [...]

DA, LUI GOMA I SE POTRIVESTE CALIFICAREA DE ANTISEMIT.
Totusi, cind spui ca sistemul comunist a fost adus pe tancuri de catre evrei,
in 1944, mi se pare ca este o injustitie istorica.» [subl. n. — P. Goma]

b) ,,Caietele INMER”, Bucuresti, an II, nr. 4, noiembrie 2005, text intitulat
,,Dezbatere. Disidenta si exil”:

«Personalitatea lui este complexa si in buna parte tragica pentru ca de
la elevul scolii de literatura trecand prin disidentul numarul unu al Romaniei,
si SFARSIND CU ANTISEMITUL BASARABEAN CARE A DEVENIT
ASTAZI [subl. n. — P. Goma] e o lunga si foarte contradictorie si complexa
evolutie.» (p. 20)

¢) ,,Caietele INMER”, Bucuresti, an II, nr. 4, noiembrie 2005, interviu:
«s-a certat cu toata lumea, a continuat un drum solitar si foarte putin
profitabil. ACUM A AJUNS ANTISEMIT [subl. n. — P. Goma]. Dar asta-i
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alt subiect.» (p. 44)

XXI.— Revista ,,Realitatea evreiasca”, publicatie a Federatiei Comunitatilor
Evreiesti din Romania:

a) Nr. 236 (1036), 1-15 septembrie 2005, pagina ,,Cronica antisemitismului’,
articol nesemnat, pentru indicarea autorului/autorilor:

«Desi exista o legislatie (Ordonanta de urgenta nr. 31 din 28 martie 2002 si
o hotarare a C.N.A.) care condamna MANIFESTARILE FASCISTE,
RASISTE SI XENOFOBE SI POPULARIZAREA LOR, DIN PACATE,
ELE ISI GASESC LOCUL IN CONTINUARE IN PRESA, AUDIOVI-
ZUAL SAU IN BROSURI CARE SE VAND PE TARABE. [...] In ultimul
numar (6-7) al «Vietii Romanesti», revista Uniunii Scriitorilor, asupra caruia
ne-a atras atentia criticul literar Henri Zalis, a fost publicata prima parte a
Jurnalului scriitorului Paul Goma (1-16 ianuarie 2005). TEXTUL CUPRIN-
DE ATACURI VEHEMENTE IMPOTRIVA INTELECTUALILOR EVREI
SI MEMBRII COMISIEI « WIESEL» CARE AU REDACTAT RAPORTUL
DESPRE HOLOCAUSTUL DIN ROMANIA, IMPOTRIVA FAPTELOR SI
ARGUMENTELOR CARE SUSTIN EXISTENTA HOLOCAUSTULUI
ROMANESC CUPRINSE IN ACEST DOCUMENT, NEGANDU-SE
VERIDICITATEA LOR, CRITICI IMPOTRIVA ISRAELULUI SI A POLI-
TICII DUSE DE STATUL EVREU. [...] intr-o scrisoare trimisa ziarului
«Ziua», PAUL GOMA REIA ATACURILE ANTIEVREIESTI [subl. n. — P.
Gomal».

b) nr. 236 (1036) din 1-15 septembrie 2005, pag. 15 de limba engleza, articol
intitulat: ,,The Antisemitism Chronicle”, pentru identificarea autorilor:

«,,The Anti-Semitism Chronicle” in this edition presents [...] some reac-
tions of the Romanian press against the articles DENYNG THE ROMA-
NIAN HOLOCAUST AND THE JEWS’ GENOCIDE, PUBLISHED IN
,,VIJATA ROMANEASCA” [...]»

¢) in solidar, pentru publicarea articolului semnat de Marian Boris, in nr. 238-
239, 1-31 octombrie 2005, pagina 6, text intitulat ,,Din presa culturala — sep-
tembrie 2005”.

XXII.— WIESEL Elie, la United States Holocaust Memorial Museum, 100
Raoul Wallenberg Place, SW Washington, DC 20024-2126;

XXIII.— Ziarul ,,Cotidianul”, cu sediul in Bdul Carol I nr. 34 — 36, cod.
020922, sector. 2, Bucuresti.

Conform istoriografiei problemei, ,,holocaustul” reprezinta exterminarea
evreilor, romilor si handicapatilor infaptuita de regimul nazist sau, in tot
cazul, cea care s-a subsumat proiectului nazist. Termenul este folosit cu pre-
cadere in spatiul cultural anglo-saxon, alaturi de sinonimul sau Shoah (care
se refera numai la exterminarea evreilor) din spatiul francez si solutie finala
(Endlosung) sau exterminare (Vernichtung), din cel german. Din punct de
vedere istoric holocaustul este definit deci prin raportare la motivatiile exter-
minatorilor, si semnifica exterminarea grupurilor respective (in speta a evrei-
lor) pentru ca erau evrei, adica: pentru ca din punct de vedere ideologic aces-
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tia erau vazuti ca fiind raul absolut. (V. in acest sens studiile lui Raul Hilberg,
Arno Mayer si Henry Friedlander)

In timpul celui de-Al Doilea Razboi Mondial, in Romaénia, regimul
Antonescu a dus o politica represiva impotriva evreilor (ca si a romilor),
impotriva lor fiind comise crime de razboi si crime impotriva umanitatii.
Motivatiile regimului Antonescu au fost insa diferite de cele ale regimului
nazist, ele vizind razbunarea pentru tratamentul criminal aplicat administra-
tiei si armatei romane in Basarabia si Bucovina in timpul retragerii de dupa
ultimatumurile sovietice din iunie 1940 si jaful (spolierea comunistiii).

Faptul ca motivatiile regimului antonescian au fost diferite de cele naziste nu
face criminalitatea antonesciana mai putin reprobabila fata cu cea nazista, ci
doar explica de ce prima nu a atins niciodata coerenta si proportiile celei din
urma. Aceasta este miza eseului Saptamana Rosie sau Basarabia si Evreii —
de a explica rolul pe care motivatia razbunarii 1-a jucat (alaturi de cea a jafu-
lui si de filonul antisemit traditional) In ecuatia complexa a exterminarii
evreilor romani.

In consecinta, folosirea de catre istoriografia ,,evreiasca” (formula 1i apartine
istoricului Ernst Nolte — vezi f. 470) a sintagmei ,,Holocaustul in Romania”
este daca nu complet eronata din punct de vedere istoric, atunci de o relevan-
ta foarte redusa, slujind nu cautarii adevarului, care este scopul stiintei, ci
unor scopuri politice, ideologice si financiare. Exceptind Pogromul de la
Dorohoi si cel de la Iasi, ca si ,, Trenurile Mortii”, evreii din Vechiul Regat au
supravietuit razboiului, ceea ce arata ca regimul Antonescu avea problema sa
cu evreii din Basarabia si Bucovina, socotiti vinovati in bloc pentru actiunile
antiromanesti din vara anului 1940. In mod similar, aruncarea anatemei de
,,antisemit” asupra preopinentului este un procedeu care nu are de-a face cu
discutia raaionala ori intelectuala, ci cu reducerea la tacere.

Discursul acuzatorilor lui Paul Goma are tot atit de putin de-a face cu discu-
tia rationala, la fel cum are de-a face si cu stiinta. El este reductibil la doua
dogme principale: 1) Holocaustul este unic (adica nu poate fi comparat cu
nici o crima de masa, colectiva, cu nici un alt genocid); si 2) Holocaustul este
ininteligibil (el fiind nu rezultatul unui complex de factori istorici, ci conse-
cinta urii irationale a ne-evreilor fata de evrei). Aceasta a doua dogma sta si
la baza Raportului Iliescu-Wiesel: ,,Holocaustul din Romania” a fost posibil
ca urmare a puternicului filon antisemit existent inca dinainte de cele doua
razboaie mondiale. Acest tip de discurs structureaza ceea ce politologul ame-
rican Norman G. Finkelstein numeste ,Industria Holocaustului”, adica
exploatarea suferintei evreilor pentru scopuri politice, financiare si simboli-
ce. (V. Finkelstein, f. 34 — pentru aceasta descrierea generala si f. 104 — cu
privire la industria recuperarilor in raport cu Romania.)

Lucrarile mele au fost, in majoritatea cazurilor, doar frunzarite, cind nu au
fost citite deloc, cu intentia vadita de a ma incrimina. Din acest motiv autorii
lor nu s-au simtit datori nici sa citeze si nici sa argumenteze. Atunci insa cand
au fost citite, citatele din lucrarile mele au fost contrafacute, falsificate, citi-
te cu rea intentie vadita. De pilda Al. Florian, in textul intitulat:
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,Antisemitism si politica”, publicat in 2003 pe site-ul Federatiei
Comunitatilor Evreiesti, la adresa:
http://www.romanianjewish.org/ro/index fcer2 01.html, falsifica sensul
spuselor mele, insusindu-si-le. Astfel, in loc de: «EI [EVREIIL L,VANATORI
DE ANTISEMITI”’] NU IAU IN SEAMA FALSITATEA, IDIOTENIA
TERMENULUI ,,ANTISEMIT”» [subl. n. — P. Goma], el spune:

«Paul Goma se dovedeste a fi un negationist radical. EL NU IA IN SEAMA
"FALSITATEA, IDIOTENIA TERMENULUI « ANTISEMIT », CAND
SEMITI SUNT SI MALTEZII SI BERBERII SI ARABII SI, CINE AR
CREDE, AZI, IN ISRAEL: PALESTINIENII!" [subl. n. — P. Goma] (Vatra,
nr.3-4/2002, p.35).»

In legatura cu acuzatia de antisemitism, dar si cu altele care i se aduc azi lui
Paul Goma, asa cum se arata si in ,,Protestul” din 11 septembrie 2005 al celor
200 de intelectuali romani, este semnificativ faptul ca practic toate aceste
acuzatii i-au fost aduse in trecut si de Securitate. Din chiar dosarele de
Securitate, desecretizate recent si aflate deja in posesia scriitorului 1n exil, se
stie ca inca din primavara anului 1977 sefii Securitatii au pus la punct "pla-
nuri de masuri" de discreditare prin antisemitism a scriitorului disident. lata
cum suna una din directivele cuprinse in strategiile Securitatii: "Sa fie lansa-
ta acuzatia de antisemitism, facand apel la evrei individual si la Statul Israel,
cu care ne aflam in bune relatii". Iar acuzatia a fost, intr-adevar lansata si apoi
sustinuta cu metoda, asa cum numai Securitatea stia s-o faca.

Scriitorul Paul Goma nu este antisemit nu doar pentru ca este sot si tata de
evrel, ci si pentru ca in opera si atitudinile sale publice nu exista dovezi ca el
ii uraste pe evrei, nici pentru ceea ce ei reprezinta din punct de vedere etnic,
religios, cultural s.a.m.d., si nici din alte motive. In opera sa, Paul Goma 1i
critica, de pilda, pe conationalii sai — si o face n termeni cel mai adesea duri
— pentru faptul ca nu au opus aproape nici o rezistenta regimului comunist.
Cu toate acestea, Paul Goma nu poate fi acuzat de antiromanism, si nici unul
dintre compatriotii sai nu i-a adus o asemenea acuzatie. Paul Goma fii critica
in termeni duri pe rusi/sovietici pentru ,,Pactul Hitler-Stalin”, pentru conse-
cintele acestuia, ca si pentru faptul ca au impus regimul comunist in
Romania. Cu toate acestea, Paul Goma nu poate fi acuzat de antirusism,
nimeni neaducandu-i pana acum vreo asemenea incriminare. De asemenea,
Paul Goma nu a negat si nu neaga Holocaustul si toate celelalte crime grave
comise impotriva evreilor, inclusiv de conationalii sai. In cartea sa
Saptamana Rosie sau Basarabia si Evreii, pe care calomniatorii sai o invoca
cel mai adesea 1n acuzatiile lor, scriitorul exilat califica, fara echivoc, drept
"inadmisibile, reprobabile, criminale si condamnabile" gravele abuzuri savar-
site de romani impotriva evreilor ulterior "Saptamanii Rosii" (28 tunie-3 iulie
1940), in care a avut loc evacuarea armatei si civililor romani din Basarabia
ocupata in urma pactului criminal Hitler - Stalin, si in care multi dintre evreii
localnici s-au dedat la crime si alte samavolnicii impotriva romanilor siliti sa-
si paraseasca tara). Unii dintre detractorii scriitorului, parati in cauza de fata,
falsifica Tn modul cel mai evident adevarul atunci cand sustin ca Paul Goma
justifica” crimele savarsite de roméni impotriva evreilor prin ceea ce unii
dintre evrei au facut in ,,Saptaméina Rosie” — 28 iunie-3 iulie 1940. In reali-
tate, autorul incearca sa-si explice siesi, dar si cititorilor sai, cum de au fost
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posibile ororile comise de conationalii sai. Daca Paul Goma ar fi vrut sa ,,jus-
tifice” ceea ce au facut conationalii sai, atunci ar fi vorbit despre ,,acte de
legitima aparare”, despre ,,bine-meritata pedepsire a evreilor”, etc. etc. si nu
despre, citam: "crimele inadmisibile si condamnabile" ale conationalilor sai.

Paul Goma nu este, asa cum 1l acuza cu un aer savant unii dintre calomniato-
rii sai, nici un ,,negationist prin comparatie” al Holocaustului. De fiecare data
cand a avut ocazia, autorul a deplans oripilat, in egala masura, cele doua mari
crime ale Secolului trecut — comunismul si nazismul. Paul Goma, o victima
de prima marime a comunismului, nu a pus niciodata in competitie — pe cri-
teriul numarului de victime ori pe alte criterii — cele doua regimuri crimina-
le. Ce a facut in schimb Paul Goma — si ce continua el sa faca — este sa ceara,
pe buna dreptate, si in cazul comunismului, un proces la fel de sever (si de
necesar) ca si in cazul nazismului. Este adevarat ca in scrierile sale Paul
Goma deplange tratamentele diferite pe care memoria istorica, dar si justitia
st destui dintre liderii politici le aplica nazismului si comunismului. Insa ase-
menea abordari, tot mai numeroase si apartinand unor personalitati presti-
gioase, precum Ernst Nolte, Stephane Courtois, Jean-Francois Revel, care
compara ,,amnezia’ comunismului cu ,hipermnezia” nazismului (formula
apartine istoricului francez Alain Besangon, Despre comunism, nazism si
unicitatea ,,Shoah”-ului), pot fi considerate ca ,,negind” Holocaustul numai
daca sunt judecate cu maxima rea-credinta si intr-un mod interesat.

Filip are sa se intoarca cel mai tarziu luni, 1 mai. Atunci are sa
instaleze pe site-ul meu Jurnalul pe aprilie.

L-am consultat pe V. Stan - el pe D-na Crangariu:

De vreme ce procesul e public, nu incalc nici o dispozitie legala
(si nici vreo cutuma ori orgolii judecatoresti) daca public textul
actiunii.

Asadar: ignorind “standardele academice si stiintifice” dragi lui
Tismaneanu, voi intra “in totala contradictie cu aceste standarde”,
drept care tovarasul de la Secu (ala, eternu’) nu ma va aresta, condam-
na, bate, eventual ucide, etcaetera.

Sambata 29 aprilie 2006

Dan Culcer imi reproseaza - atat intr-un mesaj adresat mie, cat si
intr-un articol publicat pe un site - c¢a vina atribuirii lui Tismaneanu a
pasajului antisemitizator este a mea, fiindca ma precipitasem, nu veri-
ficasem adeveritatea citatului.

Bineinteles, vina este a mea - am recunoscut, nu am dat-o pe altul,
ori pe soartd, ori pe asezarea geografica “in calea railor”.

Cat despre verificare...

Am primit, de cand m-am internetizat, texte, articole, fragmente,
stiri - de la M. Stanescu, de la V. Stan, de la D. Culcer. Le-am primit,
le-am reprodus ori ba - insa nu le-am verificat.

Pentru ca nu aveam posibilitatea (cautarea pe internet este una din
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neputintele mele); nici timp;

Apoi: de ce sa verific informatii, texte, citate transmise de
prietenii mei Stanescu, Stan, Culcer? I-as fi ofensat in absenta daca as
fi facut-o. Nu aveam incredere in ei1?

Ca in chestiunea Tismaneanu am calcat in gropi?

Da, am calcat 1n gropi - eu.

Nu, nu am sters vina prin Mea culpa - dar macar eu am formu-
lat-o, am expediat-o vatamatului. Spre deosebire de altii... care, dupa
ce eu le-am reprosat cd semnasera porcaria lui Iliesiu, imi reprosasera
la randul lor ca nu semnasem si eu, ca sa facem ceva - pe dinauntru...
Dinauntru! - dar eu cunosteam teoria “sabotarii partidului dinauntru”:
se laudau cu aceasta gaselnita si Fanus Neagu si Breban si Ivasiuc...
Dar bineinteles, de Dan Culcer vorbesc.

Tot el imi mai reproseaza ca fac totul singur, refuz sa ma asociez
cu altii... Uitind ca abia deunazi m-am “asociat” chiar cu el, pe un
Apel la pastrarea memoriei fotografice.

Apoi scrie numele lui Varlam cu o inocenta deconcertanta: ori nu
a citit nimic din jurnalele, scrierile mele, ori se preface a nu le lua in seama:

Cu I. Varlam am fost coleg de celula (la Jilava), prieten, am fost
gazduit in casa lor dupa liberare, pe cand incercam sa intru clandestin
(sic) la “Sorbonica”. Apoi el a emigrat. Apoi am ajuns eu la Paris, in
1972. Ne-am inteles perfect, ca doi prieteni ce eram. M-am intors in
tard in 1973. In 1976 mi-a aparut, la Gallimard, Gherla. In cadrul cam-
paniei “exterioare”, Breban si cu Ivasiuc, dupa ce au incercat sa-1
convinga pe Noé€l Bernard ca sprijina la Europa libera un individ lipsit
de talent care nu merita atata publicitate, au trecut la Paris. Aici Ivasiuc
a incercat sa-si plaseze articolele de demascare in presa frantuzeasca,
nu a reusit nici macar la L’ Humanité, organul comunistilor. A incercat
sa-1 convinga pe Mihai Serdaru, colegul nostru de la Gherla, din 1958
ca eu sunt un tip suspect, ca doar fac pe anticomunistul, in fapt sunt
membru de partid (Ivasiuc fiind atat de orbitor de inteligent, incat uita-
se ca in partidul acela intrasem amandoi, din aceeasi motivatie: inva-
darea Cehoslovaciei, in acelasi moment: august 1968) si l-a incurajat
sa scrie in “presa din diaspora” articole demascatoare. Mihai Serdaru a
refuzat sa o faca, insa celalalt coleg de inchisoare al nostru, I. Varlam
ba. Va fi incercat sa publice asa ceva in “presa din diaspora”, nu mi-a
parvenit nici un articol, in schimb... Iar Culcer ar fi trebuit sa stie,
fiindca am scris Tn multe randuri, cu siguranta i-am relatat prin viu grai
- 0 scriu pentru a n-a oara:

in timp ce eu eram arestat (aprilie-mai 1977) la Bucuresti, la
Paris, Ion Varlam, prietenul meu (care stia foarte bine unde ma
aflam!), probabil excedat de “scandalul” care se facea pentru liberarea
mea, a trimis lui Claude Gallimard o scrisoare de demascare a autoru-
lui Gherlei, explicindu-i ca editase o carte calomnioasa la adresa
adevaratilor anticomunisti! Dupa venirea mea in Franta, iritati de fap-
tul ca, intr-o discutie luam apararea prietenului Varlam, Monicii mi-au
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aratat scrisoarea lui, trimisa la Gallimard... La un moment dat, 1-am
intrebat pe Varlam daca este adevarat... El mi-a dat un raspuns atéat de
incurcat - in sensul propriu - incat am lasat-o moarta. Nici dupa aceea
nu am avut fata de el un comportament ranchiunos, ostil, ba as zice:
unul neatins: l-am invitat la colocviile organizate de mine la Senatul
Frantei, apoi cand Jean-Frangois Deniau, fost ministru al lui Giscard,
cu care eram 1n relatii strAnse (am fost invitati, Ana si cu mine, de cate-
va ori la dejun, la ei acasa - semn de mare pretuire la francezi), a orga-
nizat un colocviu si o manifestatie anticomunistd la Bourges, 1-am che-
mat si pe Varlam. A venit, I-am prezentat ca pe un prieten si coleg de
inchisoare, i-am dat cuvantul la intrunire... Mai apoi am aflat ca
Varlam era... ruda prin aliantd cu sotia fratelui lui Jean-Francgois
Deniau, Xavier, o Ghika). Ce se va fi petrecut in capul lui nu am
inteles: Prietenul Varlam a inceput sa ma atace prin interventii scrise,
prin scrisori publice, prin luari la cuvant la vreo intrunire - cu aceleasi
acuzatii: ca nu sunt adevarat anticomunist, ca sunt “doar’ disident, nu
opozant ca el... Nu i-am raspuns vreodata. Nici nu am simtit nevoia de
a “conlucra”, dupa cum ar fi vrut Culcer.

Duminica 30 aprilie 2006

Veste proastd primita de la Mircea Stanescu: ieri i-a telefonat
Marius Oprea, ca sa-l intrebe de ce nu s-a prezentase la concurs? Ca,
uite mai exista un post de colaborator extern...

Ce nerusinare! Ce neamprostism balcanodacic!

Mircea Stanescu i-a raspuns ca nu accepta postul de “colaborator
extern”, dupa ce la inceput altceva promisese: ca se vor intilni si vor
stabili Tn ce mod sa conlucreze. I-a mai spus ca nu asa se procedeaza,
cum adica: recurge la panaceul telefon; ca sa-i reproseze ca nu s-a pre-
zentat la concurs? Nu, nu primeste.

El a reactionat normal. Insa celalalt, Marius Oprea a actionat
anormal; romaneste; futuimaseste. A si nvatat prostul obicei de a
“rezolva” totul printr-un telefon, minunatul instrument care nu lasa
urme... Deci, nici probe. Si se mai si mira ca colegul sau si fostul
prieten Stanescu refuza! ‘Auzi, domnule’, are sa povesteasca el in
stanga si in dreapta, cu indignare bine jucata, ‘eu 11 dau o paine, 1i
propun cinstit-prieteneste sd intre in echipa mea si el refuza!’

Evident, ceilalti, semenii lui Marius Oprea - si el istorici, ca
Stejarel! - vor fi de acord cu seful: auzi, comedie: sa refuze!

in loc sa se ocupe de dat telefoane si de cultivat Mitul Ursu,
facind dintr-un vinovat de moartea lui tatd-sau, (dimpreuna cu ma-sa,
pentru un pasaport!), un erou si un administrator de Fundatie cu
numele martirului Gh. Ursu, zis Babu, Oprea ar face bine, macar acum
ca a ajuns in varful scarii, sa se priveasca intr-o oglinda.

Si sa nu spuna ce a vazut - dar va putea el vedea ceva prin
straturile de sldnina mentala ardeleneasca? Ma indoiesc.
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[ata peste ce dau in Romania literard din 25-31 ian 2006:

,Drumul spre democratie este democratia insasi*

Mircea lorgulescu in dialog cu Nicolae Breban

Inregistrata la Bucuresti si difuzata la 16 mai 1998, in emisiunea de
autor ,,Oameni, destine, istorie”” de la Radio Europa Libera, convorbirea cu
Nicolae Breban publicata acum de Romania literara a fost transcrisa in redac-
tie dupa Inregistrarea sonora. A fost apoi revizuita stilistic de Nicolae Breban
st de mine. La cererea redactiei, motivata de ratiuni ce tin exclusiv de spatiul
tipografic disponibil, am scurtat textul cu aproximativ zece mii de semne,
urmind ca varianta lunga, integrala, sa fie publicata intr-un eventual viitor
volumin carevor fi adunate aceste convorbiri.

[...] M.I. In ce masura intelectualitatea romana de atunci, din *67-"68,
avea o constiinta politica — dincolo de Ceausescu, fara Ceausescu, in afara lui
Ceausescu — suficient de clara pentru a analiza situatia creata?

N.B. Nu, nu avea. O vedem inca o data, clar de tot. S-a intimplat cu noi
aceeasi boala, care este un stigmat al intelectualitatii romane din modernita-
te, asteptarea revolutiei de sus. Se vede dupa bucuria noastra necritica, tin
minte ca in august au intrat Tn partid chiar si rezistentii cei mai acerbi,
Banulescu, Paul Goma, Ivasiuc si altii, se vede dupa aceasta bucurie necriti-
ca, totala, absoluta, ca ne bucura revolutia care vine de sus. Lovitura de palat
venita de sus. S-a mai intdmplat asta si in 1964, cand Gheorghiu-Dej a facut
primul act de...”

Despre care “rezistenti acerbi” vorbeste Breban: rezistent,
Banulescu? Rezistent: Ivasiuc? Apoi: Sigur este ca Banulescu nu a
intrat in partid in august 1968 (nici nu stiu daca era membru de partid).

(...)“Eu, dupa cum stii, am fost de cateva ori in polemica cu Paul Goma
si daca Paul Goma n-ar fi atat de excesiv si de grosolan in argumente si atat
de inventiv in calomnii eu i-as da dreptate in multe din acuzele pe care el le
aduce, noua, scriitorilor care atunci, sa zicem, eram acceptati. Desi, in ce ma
priveste, nici eu nu eram acceptat in perioada cand Paul Goma a fost inchis,
de exemplu.

(...) De aceea a fost monstruoasa pentru Intreaga societate romaneasca
intoarcerea brutala, incercarea zic. Ar fi trebuit sa fie o impotrivire la
Ceausescu, in ’71. Noi ar fi trebuit sa reactionam. Corpusul intelectual afir-
mat, pentru ca ei nu puteau sa ne faca nimic, dovada ca pe mine n-au putut
sa ma inchida. Pe Goma [-au inchis pentru ca el nu avea o rezonanta, nu era
cunoscut in tara si in strainatate. Cu mine n-au putut sa faca acelasi lucru.
[subl. mea, P.G.] Si n-ar fi putut sa faca acelasi lucru nici cu Nichita
Stanescu, nici cu Preda, nici cu Bogza, nici cu Jebeleanu, daca noi ne-am fi
aliat atunci, nu Intr-o revolta antipartinica, asa ceva nu era posibil in
Romania, ci intr-o miscare care sa ne apere acele mici libertati obtinute deja
inainte.”

De unde scoate Breban aiurelile astea? Din aceeasi traista ca si
Pintilie - dupa decembrie 1989 - cand afirma la televiziune fara rusine
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ca de el Ceausescu nu indraznea sa se atinga - daca facea ceva impo-
triva regimului. Adevarat: Pintilie nu facuse nimic Tmpotriva regimu-
lui, 1i criticase doar pe “unii functionari”... Sunt jenat, dar nu pot
tacea:
“Pe Goma l-au inchis... pentru cd nu era cunoscut...” (spre
deosebire de Breban, care era foaaarte cunoscut in strainatate...).
Asta este Breban - si inversul...

(...)*N.B.... acest lucru are o explicatie foarte simpla, cred eu. Foarte
tarzia unificare a teritoriilor romanesti. Faptul ca Moldova, Muntenia si
Ardealul, cele trei provincii mari romanesti, au stat secole la rand sub trei
imperii straine. Tarzia lor unificare, in 1918-19, prin pacea de la Versailles,
acest lucru a dus la convulsii si la cosmaruri.”

E toba de carte, Breban, mai ales cea privind istoria elementara a
Romaniei. Dar nici cu interlocutorul sau iorgulesc nu mi-e rusine.

A murit J. F. Revel. Facusem, pe timpuri, cateva ndzdravanii
culturalicesti impreuna (pusesem de-o revistd). L-am respectat, cred ca
l-am s1 iubit ca pe un frate: pentru rectitudine; si pentru umor. S-a dus
si el - la 82 ani. Dumnezeu sa-1 insoteasca.

Ieri dadusem peste un articol al lui O. Simonca in care se ocupa
de mine.

OBSERVATOR CULTURAL, Nr. 30 (287), 22-28 septembrie 2005
www.observatorcultural.ro

“Paul Goma — taceri, proteste, rupturi — Ovidiu Simonca

“Am 1in fata doua carti: Culoarea curcubeului ’77 si Saptamina Rosie.
De mai multe zile le citesc n paralele si ceva nu se leaga. Dupa ce-am citit
Culoarea curcubeului *77, mi-a fost rusine. Dupa Saptamina Rosie iar mi-a
fost rusine. Dupa prima carte, despre 1977, mi-a fost rusine ca parintii mei n-
au semnat proteste impreuna cu Goma. El avea un copil mic, Filip, de un an
si citeva luni, dar privea dincolo de siguranta sa si a familiei. Pentru ca
tacerea nu-ti asigura siguranta, ci doar permitea lui Ceausescu sa apese si mai
mult pe grumaz. Dupa a doua carte, mi-a fost rusine ca transfera tot raul pe
care l-a vazut cu ochii lui in Basarabia asupra evreilor.

“Nu fac parte dintre cei care se solidarizeaza cu Goma indiferent de
afirmatiile lui, care semneaza proteste de indignare, dar nici nu vreau sa fiu
printre cei care 1l acuza fara sa-1 citeasca. As vrea sa-1 inteleg si as vrea sa-
mi ramina nestirbita imaginea lui Goma din 1977. Culoarea curcubeului *77
este poate cea mai buna cale de intelegere a ceausismului, a Securitatii
ceausiste si e foarte bine ci Editura Polirom a editat-o in acest an.”

O. Simonca - in raport cu mine - face parte din categoria persona-
jelor (literare) ramase simpatice, chiar dupa 50 ani de cand le cunoscu-
sem. Alhen este numele administratorului azilului nr. 2 din Stargorod
- din Douasprezece scaune de IIf si Petrov. Alhen este un “hot can-
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did”, Simonca nu este nici hot, nici candid, nici personaj - ci persoana.
Altceva 11 uneste: Alhen fura tot ce-1 cadea sub mana: paturi, mobila,
instrumente muzicale si vindea - apoi rosea puternic, fiind el simtitor
din fire; Simonca (incd o data: comentind doua carti ale mele) este
potopit de rusine, ai zice un Alhen al zilelor Dambovitei noastre.

“Dupa ce-am citit Culoarea curcubeului ’77, mi-a fost rusine. Dupa
Saptamina Rosie iar mi-a fost rusine. Dupa prima carte, despre 1977, mi-a
fost rusine cd parintii mei n-au semnat proteste Impreuna cu Goma’(...)
“Dupa a doua carte, mi-a fost rusine ca transfera tot raul pe care l-a vazut cu
ochii lui in Basarabia asupra evreilor.”

(...)*Nu fac parte dintre cei care se solidarizeaza cu Goma indiferent de
afirmatiile lui, care semneaza proteste de indignare, dar nici nu vreau sa fiu
printre cei care il acuza fara sa-l citeasca. As vrea sa-l inteleg si as vrea sa-
mi ramina nestirbita imaginea lui Goma din 1977. Culoarea curcubeului *77
este poate cea mai buna cale de intelegere a ceausismului, a Securitatii ceau-
siste si e foarte bine ca Editura Polirom a editat-o in acest an (chiar daca a
uitat sa mentioneze ca au existat, mai intii, doua editii europene, imediat dupa
1977, si chiar daca Goma spune ca volumul i-a fost maltratat, prin neinclu-
derea unei prefete care sa explice aventura cartii dupa 1990, cind a fost prima
oara editata la Humanitas, moment in care Goma se desparte de Liiceanu, pe
motiv de ,retragere a exemplarelor).

“Marturisesc, in final, si ca n-as fi vrut sa citesc Saptamina Rosie si sa
fie tot Paul Goma autorul, imi este greu sa accept ,,caderea* lui Goma”.

Dreptul cel mai sfant al comentatorului de carti: chiar si acela de
a participa activ/afectiv.

Numai ca eu, autor, nu inteleg rusinea comentatorului: de acord:
sa-1 fie rusine de ne-rusinea autorului Saptimanii Rosii... de a
“transfera tot raul asupra evreilor”, desi mai adecvata ar fi fost o sfanta
manie si o aspra condamnare a antisemitului de mine - atitudine extrem
de comoda pentru un membru plin al turmei mioritice; si cat de lucra-
tiva! Dar sa-i fie rusine pentru ca parintii sai “nu semnasera proteste
alaturi de Goma...”? Mi se pare o neconvenabilitate. Si o fals-pusa
problema: nu ceea ce nu facusera (de-bine) genitorii sai ar trebui sa-i
provoace rusinea, ci ceea ce facusera (de-rau) - in cazul ca chiar
facusera asa ceva.

in comentariul la cele doua carti m-au deranjat profund, cvaside-
finitiv, nu opiniile defavorabile, critice despre Saptamana Rosie, ci
doua fleacuri informative, editoriale aruncat din goana condeiului in
legatura cu soarta Culorii curcubeului :

Primul fleac: nu a spus adevarul cand a scris:

..."dupa 1990, cind a fost prima oara editata la Humanitas, moment in
care Goma se desparte de Liiceanu, pe motiv de ,,retragere a exemplarelor”.

Or adevarul a fost oarecum-foarte-altul: dupa ce “a retras” de
pe piata cartea de marturii, Liiceanu a trimis-o la topit ;
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Al doilea fleac: nu a spus adevarul cand a scris:

“...s1 e foarte bine ca Editura Polirom a editat-o in acest an (chiar daca
a uitat sa mentioneze ca au existat, mai intii, doua editii europene, imediat
dupa 1977, si chiar daca Goma spune ca volumul i-a fost maltratat, prin nein-
cluderea unei prefete care sa explice aventura cartii dupa 1990...”

O. Simonca, rusinabil-foc, se rusineaza din pricina unei carti
neconvenabile (pe ne-linie, ca sa folosesc un termen realist-socialist,
revenit in practicd si in limbaj), dar ramane insensibil la tratamentul
aplicat de un editor unei carti a unui autor, ba chiar pune la indoiala
spusele sale si scrie - repet:

[Lupescu] ...“a uitat sa mentioneze ca au existat, mai intii, doua editii
europene, imediat dupa 1977, si chiar daca Goma spune ca volumul i-a fost
maltratat, prin neincluderea unei prefete care sa explice aventura cartii dupa
1990...”

Or adevarul a fost altul decat cel prezentat de literatorul O.
Simonca: editorul Lupescu nu a uitat nimic, nu acesta este pacatul sau
de cdpatai, ci a suprimat, fara a-l1 avertiza pe autor, nu doar
indicatiile editoriale ale cartii, ci mai important: Introducerea, unde
exista un istoric al volumului de marturie despre 1977...

Ce concluzie sunt obligat sa trag? Una - dar concluzie:

O. Simonca este profund, structural rusinos - taman ca Alhen,
creatie nemuritoare a Ilfpetrovului. Neputind lupta impotriva naturii
sale, este normal (ca roman ce este) sa-i fie rusine de a rosti-scrie
adevarul: cum sa scrie el, roman din mosi-stramosi, autor de texte ca
editorul X si editorul Y au un comportament si practice nedemne de
niste oameni de carte: ca masacreaza, ca distrug carti, ca ii considera
pe autorii lor un fel de curieri care adusesera-trimisesera la editura
manuscriselele. Fiindca, nu-1 asa, adevaratii facatori de carti sunt edi-
torii - ca Liiceanu, ca Lupescu - si nu acei veleitari care cica le scrise-
serd - nu s-au multumit ca li s-a pus numele pe coperta?

[-a fost tare rusine lui O. Simonca sa scrie, negru pe alb,
adevarul: Liiceanu a facut cu mine ceea ce nict Ceausescu nu facuse:
in 1990 imi trimisese la topit o carte despre adevar;

Lui O. Simonca i-a fost rusine sa scrie : in 2005 Lupescu a facut
cu o carte a mea ceea ce nici Dumitru Popescu-Dumnezeu, nici
Maciuca, nici Gafita, tartorii cenzori al vremurilor mele nu facusera:
mi-a suprimat Introducerea la o carte - despre adevar - fdard a md
avertiza.

Si atunci cum sa-l cred pe cuvant pe O. Simonca, atunci cand
scrie ca i-a fost rusine - n bine, in rau...?
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MAI

Marti 2 mai 2006

in sfarsit, dupa multe cautiri cu Google (in care sunt maestru
intru neindemanare), gasesc textul lui O. Simonca despre Matei
Calinescu si cartea sa “Un fel de jurnal”. Sunt multumit ca pot da
citate exacte.

Am mai scris despre Matei Célinescu: in Roménia nu fusesem
prieteni, el facea parte dintre “liberi” (in sensul c¢d nu facuse inchisoa-
re si nu-l interesa acest “aspect’ - criteriu esential in mentalitatea mea
de puscarias), gravita in jurul lui Ivasiuc cel scanteietor. Si el era unul
dintre aceia (scanteietorii). Scosese o carte extrem de bine primita,
“Zacharias Lichter”, nu era, vorba francezului: ceasca mea de ceai -
ceea ce nu constituia vreun pacat, Doamne fereste. Oarecum pacat
fiind acela ca el, declarindu-se, prin carte, fascinat de prototipul ei,
continua sa se declare admirator si al lui Paul Georgescu, sinistrul poli-
truc stalinist cel care isi imagina ca, “trecind la proza”, este scutit de a-
si face mea culpa pentru multele si murdarele sale crime culturale. Ma
iritau “preferintele” lui, le gdseam bolnavicioase - daca nu de-a drep-
tul bolnave, dar ridicam, mental, din umeri: daca acestea erau optiuni-
le cuiva, sa si le optioneze in pace si-n onor. Cel putin tot atat de pacat
- In ochii mei, se intelege (nu si in ai lui Tepeneag care era prieten cu
el - si cu Stefan Banulescu, reporter la Scinteia tineretului in perioada
colectivizarii): dupa inscaunarea lui Breban in fruntea Romadniei
literare, In primavara anului 1970, Matei Calinescu a acceptat sa faca
parte din grupul scriitorilor tineri-si-inteligenti angajati in... justifi-
carea teoretica a lui Ceausescu. Cel mai agitat, mai activ: Ivasiuc. Nu
se lasau mai prejos Nichita Stanescu si Cezar Baltag, ei participind mai
ales la celebrele “dezbateri”, “mesele rotunde” - patronate de Breban,
se intelege. Nu-mi aduc aminte de vreo “contributie” anume a lui
Matei Calinescu, dar cine va cerceta colectia Romaniei literare dintre
martie 1970-martie 1971 va avea surprize...

Eu, cu, in spate, o altd mostenire de viata, nelipindu-ma de Matei
nici in prezentul de atunci, am rdmas nesimtitoriu la “prezentul” cole-
gilor mei - pe atunci eram mult mai “tolerant”, deci nu ficeam un capat
de tara din faptul ca grupul lor - la care se alaturau Pintilie, H. Bernea,
Haulica, Brezianu-cel-tanar...- frecventau de zor Ambasada USA si
colportau in ambe sensuri... cuvantul-convenabil (ca da, Ceausescu
este ignar, analfabet, dar ce antirus este el!). Iar “viitorul” meu - din
atunci, 1970 - avea si fie extrem de turmentat, asa ca “rimanerea’ lui
in Occident nu mi-a lasat o nepieritoare suvenire.

Am povestit in “Alte jurnale” (Jurnal american) vizita (si) la, la
Matei Calinescu, in octombrie 1978. Cum nu eu imi facusem progra-
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mul, ci Brutus Coste, nu stiu cine va fi avut initiativa poposirii mele si
la Bloomington. Am comis atunci o serie de gafe, printre care “bagarea
pe gat” a dactilogramei Garda inversa, dar dinspre Matei nu primisem
vreun semn ca gafasem...

Tata ca aflu acum, din recenziile la “Un fel de jurnal” - mai intéi
cateva inexactitati cu care ma obisnuise Matei C. de prin 1991:

“Romania, sfirsitul anilor ’50

,»Aveam de luptat impotriva oficialitatii, impotriva cenzurii, impotriva
unor activisti de la Uniunea Scriitorilor sau de la Universitate, care cereau o
aplicare stricta a directivelor de partid. Noi (eu, Nichita Stanescu, Cezar
Baltag, Grigore Hagiu, Mircea Ivanescu, Petre Stoica) am incercat sa promo-
vam o poezie apolitica si un nou limbaj poetic... Eram liberi sa scriem, dar si
partidul era liber sa selecteze ce sa se publice si ce sa fie interzis, scos din
biblioteci sau anulat, ca si cand n-ar fi existat niciodata. (...)

“Anii ’70 si decizia exilului

,Cind am luat decizia exilului, motivul principal a fost sentimentul meu
de oroare fata de penetratia masiva si umilitoare a Securitatii in viata cotidia-
na. Incercari de recrutare a mea au avut loc incepind din 1956, dar s-au inte-
tit dupa 1970. N-am mai suportat presiunea morala exercitata acut din timp
in timp, dar care, difuz, exista permanent.

Comentariul meu acid: deci, “penetratia masiva si umilitoare a
Securitatii in viata cotidiana” - “intefitd dupd 1970”.

Intrebarea mea retorica, repetatd, (intdia oara o pusesem in scris,
in legatura cu “Amintiri in dialog”, in care colegii mei de generatie
studenteasca, M. Calinescu si 1. Vianu nu pomeneau nimic-nimic-
nimic despre Revolutia Maghiara, nici despre ecoul ei... si la
Universitatea Bucuresti) - adresindu-le ceva in genul:

«Dar voi pe ce planetd erafi studenti in 19567»

In dialogul cu Ovidiu SIMONCA (Observator cultural, 23
februarie 2006) Matei Calinescu pomeneste si de mine - indirect:

“(...) Sint, in carte, citeva portrete nuantate, unele in raspar cu
imaginea deja incetatenita, altele care respira caldura, intelegere si pretuire,
cum sint cele despre Ion Vianu si lon Negoitescu. Pe Eliade il viziteaza des,
dar are despre el imaginea celui care ,,stiind totul despre mai toate religiile,
pare totusi lipsit de dimensiunea religiosului®. Pe Paul Goma il apreciaza
pentru curajul sau, in raport cu sinistra tacere a scriitorilor. Cind ajunge in
America, pentru o conferinta in fata unui public universitar, dupa ce parases-
te Romania in 1977, Goma 1ii prilejuieste lui Matei Calinescu urmatoarea
constatare: ,,conferinta lui de aici ar fi trebuit sa fie mai mult decit un sir de
izbucniri de natura pur politica contra regimului Ceausescu, impletite cu
izbucniri antioccidentale” (subl. mea.).

Simtisem eu bine, atunci, la “asistenta” de la Bloomington
nemultumirea de a fi fost obligata sa asiste la “un sir de izbucniri de
naturd pur politica contra regimului Ceausescu’, insa o credeam
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singulara, oricum minoritara, prin acel individ asudat, dintr-odata in
costumul altuia, luator-de-cuvant-din-sala, universitar ardelean de
felul sau, jenat de rolul de intrebator pe care trebuia sa-1 joace (altfel
urma sa fie rechemat la Bucuresti! - “Impletite cu izbucniri anti-
occidentale”...)

Eu, naivul, gafeurul: in loc sa ma dedau, ca tot intelectualul-
anticomunist-pe-burta la teoria structuralismului-militant, la elogiul
postmodernismului (pentru ca toatd lumea sa fie bine si tot romanul
universitar sa prospere, netulburat de intruziuni “politice”), m-am apu-
cat sa... povestesc prin ce trecusem, prin ce trecusera ceilalti romani
din Romania, din pricina unor vulgare, neculturale drepturi ale omului.
Numai ca pe roméanii de la Bloomington nu-i interesa (ceea ce stiau ei
foarte bine, de-acasa, motiv pentru care si plecasera, sau cum spuneau
Breban si Zaciu: “fugiserd”). Pentru ei - vorbesc, in continuare, de acei
romani “recenti’, ajunsi in America pe o durata limitata, dupa cine stie
cate si cat de umilitoare demersuri (sic) - [pentru] ei memoria era ceva
detestabil, jenabil, incurcabil, ceva de alungat, de ocolit, de ignorat -
de ce? Pentru ca romanul, ori acasa, ori in America, el face cultura, nu
politica! Cultura facuta de romani in Occident, cu contract temporar ea
este Tnaltatoare, ea este nobilad - pe cand “politica”, citeste: amaratele
de drepturi ale omului; amarata de pozitie verticald in fata ultimului
dintre milifieni - este, nu doar triviala, ci de-a dreptul nociva!
Cauzatoare-daunatoare! Si aduce necazuri - acelea politice!, ca ne-
aprobarea pasaportului pentru sotie, sau chiar soacrd (jur ca nu am
facut aluzie la soacra lui Matei Calinescu, fosta mea profesoara de
Istoria literaturii ruse Tamara Gane - cu ea avusesem, intre 1954-56
conflicte deloc “culturale”, ba de-a dreptul politice, cum numai cu L.
Tismaneanu si cu R. Florian, politrucii Universitatii avusesem)!

Bietul licentiat-in-liceu ce eram nu aveam ce cauta printre - mai
grav: in fata! universitarilor romanestri de la Bloomington. Simtisem
ca le sunt strain, chiar cauzator cu izbucnirile-mi neconvenabile - atat
cele impotriva lui Ceausescu, cat (mai ales!) impotriva americanilor,
complici ai Ceausescului, cel extrem de anti-rus. Dar era prea tarziu,
gafa era gata-comisa... Nu, nu eram eu de-al lor si nu neaparat pentru
ca, spre deosebire de ei toti nu aveam patalama care sa ateste ca sunt o
persoana culta - nu descultd; ca fac cultura inalta, nu “politica’” joasa.
Circumstanta atenuanta: nu imi imaginasem ca gazda mea, care ma
invitase (sau cedase propunerii lui Brutus Coste) fusese intr-atat de
dezamagit (se intelege: In acceptia universitaristda) de oaspete. Pe atun-
ci, generos fiind, imi inchipuiam ca “viziunea” mea era normala, de la
sine inteleasd (despre lume si viata...), impartasita chiar si de Matei
Calinescu, in ciuda preferintelor sale pentru un bandit al spiritului ca
Paul Georgescu, macar pentru ca si el, Matei venea de unde venisem
eu, In urma cu nici un an...

Ce eroare! Mai tarziu am inteles: chiar dacd nu am acceptat cu
Inima usoara ca fiecare dintre noi doi venea din universuri deosebite si
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nu aveau nimic in comun, nici chiar limba (roména) in care ne exprimam. ..

Eu credeam - mai cred, cu putere - in datul, in capacitatea
scriitorului de a se transpune, intr-un prim moment, in pielea cuiva
care povesteste prin ceea tocmai trecuse; apoi in a personajului pe care,
eventual, il va zugravi. Ce/cum anume as fi putut vorbi, in octombrie
1978, unor studenti si universitari americani (bine: si americanizati
recent), pentru a-i sensibiliza la durerile noastre cei dinlduntrul
Lagadrului Sovietic? Ma aflam la inceputul periplului american, nu
stiam cd cei mai infocati americanisti sunt cei de recentd origina
romana: acestia vadit se simteau obligati “sa dea dovada”, potrivit
obisnuintelor de-acasa: sa se arate mereu recunoscatori Americii - ca 1-
a primit; ca i tolereaza; ca nu-i da afar’ doar pentru o opinie/ mai pe
ne-linie. Daca tunau si fulgerau - in public, in presa lor, confidentiala
- impotriva comunistilor si a rusilor, Doamne fereste sa fi formulat (in
public) vreo plangere, necum o critica la adresa politicii Americii -
“care ne primise cu bratele deschise...”

Norocul meu: cu cateva saptamani mai devreme il intdlnisem la
Montréal, la un congres, pe un coleg si, presupun, prieten al lui Matei
Calinescu: T(h)oma(s) Pavel, si el teoretician al literaturii (mai cu
seama al romanului). Chiar daca el nu m-a invitat la Universitatea din
Ottawa, deci nu mi-oferit prilejul de a ma da in petic si fata de studentii
sai, nici el nu a avut opinii mai putin defavorabile despre intelectul
meu (potrivit grilei lui Matei Calinescu), dupa cum 1i scria lui Tepe-
neag. Sunt blestemat: nu sunt agreat nici de teoreticienii literaturii, desi
nu apucasem sd le spun ce cred eu despre cei care teoretizeaza litera-
tura in loc sa o faca (adevarat, Tepeneag tot incearca, de 50 ani, Matei
Calinescu a chiar izbutit).

Cateva saptamani mai tarziu, revenit pe Coasta de Est - mai ales
dupa vizitele la Washington - mi-am exprimat nedumerirea fata de
comportamentul fricos, iepuresc, strutesc (sic) al roméanilor din
America, oameni care isi sacrificasera viata pledind cauza romanilor
sub comunism, dar care in fata americanismului supradimensionat al
congenerilor aveau exact acelasi comportament ca si fratii lor din
Romania fatd de comunism. Ca si e1, cand erau in tara, imi raspundeau
rusinati, agasati:

«Ce sti1 d-ta...»

Prin astfel de raspuns-intrebare romanii americanizati dovedeau
cd nici nu plecasera (nu “fugiserd”, vorba lui Zaciu, a lui Breban), din
Romania, ca nu se schimbasera deloc, desi schimbasera, nu doar
adresa postala, ci si tara. Si identitatea...

Cunoscusem pana atunci romani stabiliti in Germania, in Italia, in
Belgia, in Spania - si desigur in Franta. Daca la majoritatea lor era
observabila retinerea de a critica - cu argumente - politica tarii in care
gasisera adapost (atitudine normala), la cei ajunsi in America de Nord,
indiferent cu care prilej, sarea in ochi... romanitatea (aici trebuie citita
ca: lipsa de memorie, lipsa de curajul de a exprima ce gandeste cu
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adevarat) cu care compatriotii nostri se mutasera - am mai spus: isi
schimbasera adresa.

Socanta este mai cu seama acum, in timpul razboiului din Irak si
a tragediei Palestinienilor “alinierea” disciplinata a americanilor de
origine romana la tezele oficiale, bush-iste, deci israeliniste - cu atat
mai ‘juste’, cu cat sunt mai simpliste, mai usor de {inut minte: America
este buna - Arabii sunt rai; America face bine cand sustine in toate
“masurile” Israelul - Palestinienii sunt lasi, urdti, criminali (si isi
meritd soarta). lar cand romanii sunt si evanghelisti (nu am spus:
“evanghelici”, aceia fiind sasii protestanti), lumea este impartita si mai
hotarit: tot ce face America este crestineste; tot ce face Israelul este
drept - pentru ca evreii fac parte din poporul ales, iar alesii au dreptul
sa facd orice... Revin:

“Dupa ce citeste cartea lui Goma Le tremblement des hommes (Seuil,
1979), Matei Calinescu constata, poate prea drastic, ca ii lipseste ceva lui
Goma, ,,0 anume adincime, o anume reflexivitate, o anume capacitate de a
privi mai de la distanta. Cartea e in acelasi timp dramatica si superficiala.
Supara egocentrismul autorului, suficienta lui, viziunea morala lipsita de
nuante®.

Da, domnule. Ca sunt lipsit de adancime, ca morala mea este fara
nuante (!) o stiam de la prietenul comun Ivasiuc, dupa ce ii reprosasem
ca prezinta in Vestibul evenimente adevarate, traite de noi, de-ade-
varat, la Gherla, ca petrecute... “pe frontul de est”. «Nu poti sa
intelegi...», mi-o intorsese amicul Sasa, in prezenta lui Pavlovici si a
lui Zub, dar fara a-mi indica ce anume nu pot eu intelege. «Daca n-ai
adancime...»

Egocentric, superficial, pacatuiesc prin o viziune morala lipsita de
nuante, imi completeaza Matei Calinescu portretul moral, intelectual,
etceteral.

Sunt prea batran, nu ma mai pot schimba. Asa am si mor:
neadanc, egocentric si cu o viziune morala lipsita de nuante.

E1, daca as fi fost mai... nuantat - in materie de morald; si daca
as fi stat, ca el, sub pat, pe-burta in 1956, in timp ce ungurii mureau ca
sa fie liberi: si daca as fi uitat ca de alaturi “disparusera” colegi, chiar
prieteni... Si1n loc sa le pomenesc macar numele i1n Amintiri in dia-
log, prima editie - al colegilor de an, de grupa, de facultate care fuse-
sera arestati - m-as f1 multumit sa vorbeasca doar de luminosul Miron
Chiraleu (pe care si eu l-am cunoscut - la Jilava - despre care am vor-
bit indelung, cu Matei, la Bloomington, inainte si dupa “conferinta”).
Fiindca acela era un prieten din copilarie al sau si al lui 1. Vianu si
prezenta avantajul de a fi fost arestat inainte de Revolutia Maghiara,
deci Chiraleu nu putea fi, nici macar post-mortem, martor al spaimei
lor, al lasitatii lor, al egocentrismului salbatic al lor...- atunci as fi fost
mai nuantat in “viziunea morala” (daca o voi fi avind si pe aceea)
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Miercuri 3 mai 2006

A murit s1 Gavrila Ogoranu. Dumnezeu sa-1 ierte.

Daca Basescu mi-ar fi scris - pe hartie -, asa cum promisese prin
Tismaneanu, i-as fi rdspuns prin o scrisoare-propunere:

[nainte de toate, as fi zis eu, in Consiliul Onorific ar fi drept sa fie
cooptati oameni inca vii - ca Ogoranu, ca Paraschiv, ca Radina, ca
Doina Cornea - persoane care suferiserd de pe urma “optiunilor’” anti-
comuniste - dar si disparuti ca Anita Nandris, precum si celelalte femei
martire, fie combatante, fie sotii ale partizanilor... Tocmai aflasem ca
nevestel a doua a lui Ogoranu (vaduva lui Sabadus, ucis in bataie de
Goiciu, la Gherla) si care il ascunsese, il ingrijise, il protejase pe
“Gavrila” atitea decenii 1i fusese respinsa cererea de “recunoastere” a
faptelor sale - sefesa a comisie respingatoare fiind tovarasa noastra
Monica Macovei.

Dar Monica Macovei este o adevarata bastinasa: habar n-avea
cine fusese, ce reprezentase pentru natia noastra “Gavrila” («De unde
vrei tu ca eu sa stiu chestii din astea?» - am citat-o pe Gabriela
Adamesteanu, tot romanca autentica, tot de-a noastra, din popor - de
aceea nici nu stia, biata... De unde sa stie ea, singura-singurea, daca nu
1 se oferise, pe tava - gata rumegata - bibliografia?

Acum cateva zile s-a difuzat la televizor, in vederea campionatu-
lui mondial (european?) de fotbal “rezumat” al editiei din 1954.

Fac aici rectificarea: intr-o insemnare mai veche, credeam ca fina-
la de atunci avusese loc intre Ungaria si Anglia. Ei, nu: intre Ungaria
s1 Germania. Faza finala a avut loc n Elvetia intre patru echipe in afara
de cele pomenite Jugoslavia si Turcia.

In primul meci jucat Germania pierduse fata de Ungaria cu 7-2
(sau cu 8-2). Pentru nemti infrangerea nu fusese o surpriza, Ungaria
era cotatd ca cea mai buna din lume insa “ploaia de goluri” expresia
jurnalistilor germani, ii coplesise. Se mai Intremasera castigind cu
Jugoslavia si cu Turcia, dar finala era ca si pierduta. Inca de la incepu-
tul turneului sustindtorii (veniti Ungaria - in 1954! - in numar uluitor de
mare) inchiriasera sali de bal pentru a sarbatori ungureste victoria
Ungariei.

Antrenorul Germaniei a lansat: «Daca ploua in timpul meciului,
castigam!» Si, ca In Elvetia - la Berna - a Inceput sa ploua. Multi ani
mai tarziu, un ungur a explicat:

«Nemtii inventasera crampoanele insurubabile - deci schimba-
bile. Noi nu cunosteam decat ghetele cu crampoane fixe, bune pe teren
uscat...»

O explicatie ca multe altele. Oricum, Ungurii “castigasera” chiar
inainte de a juca primul meci, iar dupa cel cu Germania, primul, nu-si
mai incdpeau in piele, iar declaratiile unor mari jucétori ca Puskas, ca
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Hidekuty devenisera de o falosenie care friza ridicolul - pe langa ca
erau de-a dreptul insultante la adresa adversarilor.

Finala incepe, ungurii marcheaza primul gol in primele zece
minute. Al doilea dupa alte doudzeci. Prima parte se incheie cu 2-0
pentru Ungaria. In pauza, la vestiar, antrenorul germanilor (iertare, nu
i-am retinut numele) 11 anunta pe jucatori ca... adversarii chefuisera
pana pe la orele patru dimineata, pre-sarbatorind victoria, sunt obositi
- deci este momentul presiunii.

Rezultatul incepe a lua calea inversa: 1-2 pentru Germania, apoi
2-2... Aici - comentau comentatorii germani - s-a situat punctul de
ruptura: Ungurii nu puteau accepta, mental, ca o echipa adversa ar
putea realiza macar un rezultat de egalitate cu Atotputernica Ungarie.
Probabil au intrat Tn panica; au inceput a juca prost, nu mai puteau
alerga, au devenit excesiv de brutali, au incasat cateva pedepse... Si
iata minunea, In ultimele 6 minute: Germania rastoarna situatia,
marcind golul determinant: 3-2.

Bine-bine, mai rimaseserd “doar’’ cinci minute, insi dacd in locul
Ungariei ar fi fost Anglia (sau Irlanda), acestea nu s-ar fi descurajat, ar
fi luptat pana la ultima suflare si secunda, ca sa nu se dea batuta. Da,
dar Ungaria nu este st nu va fi vreodata... englezi; nici irlandezi.
Ungurii au considerat infrangerea - provizorie, doar mai ramasese o eter-
nitate de 5 minute! - nu doar o punere in genunchi, dar o negare a lor, o
cvasi-ucidere.

Meciul s-a incheiat cu victoria nemtilor. Fireste, ei au jubilat,
s-au bucurat, au plans de fericire... o fericire care venea dupa zece ani
de la o mare nenorocire (a lor)... infringerea in razboi, distrugerea si
impartirea tarii.

Ungurii: de furie salbatica au devastat hotelurile, hanurile in care
fusesera cazati, silile inchiriate pentru a sarbatori victoria... In trenu-
11, in autobuze in drum spre Ungaria s-au comportat ca o hoarda: au
vandalizat tot ce au intalnit. lar intorsi acasa, la Budapesta, zeci de mii
de unguri s-au adunat in fata casei antrenorului (Sebes, parcd), cerin-
du-1 moartea! Comentatorul german al rezumatului spunea ca Sebes -
dealtfel excelent tactician - a petrecut cei cativa ani pe care i-a mai trait
scriind “memorii-explicatii” adresate Comitetului Central al Partidului
Comunist, facindu-si autocritica pentru rusinea umilirii Ungariei. ..
Umilire pentru pierderea unui meci de fotbal...

Am scris despre ecoul avut in Rupea, unde erau invatatori parintii
meli, atunci. Si despre valul de sinucideri la care se dedasera ungurii.
Si ciudatenia pentru acele timpuri: sinucigasii nu se spanzurau (de
“rusinea” pierderii unui meci de fotbal), nu se inecau - ci se impuscau!
Or intrebarea de capatai era: cine avea arme, 1n acele vremuri cand
pentru un pistol ruginit gasit in fundul gradinii, erai bagat in puscarie
pentru “detinere de arme”? Ei, cine: activistii de partid, militienii,
securistii... Care si in raionul Rupea erau in majoritate zdrobitoare,
unguri.
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In privinta nemtilor: au fost citeva marturii ale citorva germani
din RDG despre cele traite in timpul finalei (ascultata la radio fiindca
televiziune nici ei nu aveau - ca “ceilalti”). Erau tulburati si dupa
trecerea a cateva decenii de la eveniment - retrdiau acele clipe. O
diferenta - o nuanta - tot era: cei din Germania de Vest ridicasera capul,
nu mai erau invinsii, umilitii, culpabilizatii, de-acum re-intrasera in
randul celorlalte natiuni. Celor din Germania de Rasarit - cine pretin-
dea ca afectele nu au memorie? - le straluceau ochii de speranta ca nu
fusesera cu totul uitati s1 abandonati Rusului.

[ata de unde rezultd magia fotbalului. Care nu este - orice ar
pretinde unii - un sport ca celelalte. Nu, fotbalul nu este un sport
obisnuit, ci reprezintd/este un razboi. Adevarat: lupta in fata, cu adver-
sarul, doar unsprezece “de-ai nostri”, insd in spatele lor, in jurul lor
sunt mii, zeci de mii, sute de mii, milioane.

Sporturile individuale: boxul, gimnastica, atletismul, natatia;
schiul - sporturi minunate, mobilizatoare, dar nu populare in sensul
fotbalului. S-ar crede ca este suficient ca un sport sa fie practicat in
echipa - da, baschetul, voleiul, hockeiul, insa nici unul nu poate sta
alaturi de fotbal.

Adevarat, fotbalistii, in zdrobitoare majoritate intelectualmente
sunt niste vitei. Insa oamenii de culturd romani nu sunt mai putin boi.
Iertare, voisem sa spun: ‘oi.

Joi 4 mai 2006

Azi am depus la posta un memoriu catre senatorul Roger Madec
- la recomandarea Mediatorului Republicii.

Vineri 5 mai 2006

Azi, la orele 12,00 (fix) un asistent al senatorului Roger Madec
mi-a telefonat, anuntindu-ma ca OFPRA ne va reda statutul de refugiat
retras in decembrie 2005.

Ce usurare pentru familia noastra mult-incercata!

Am terminat scrisoarea catre Basescu:

Paris, 6 mai 200
Domnului Traian Basescu,
Palatul Cotroceni, Bucuresti
Domnule Basescu,

in 5 aprilie 2006, dupa ce Vladimir Tismaneanu imi propusese - in
numele Dvs. - sa fac parte din Comisia prezidentiald pentru cerce-tarea cri-
melor comuniste In Romania, pregatisem o scrisoare de raspuns la scrisoarea-
invitatie. In primul rand ceream de la statul roman reparatii: restituirea
cetateniei romane, furate chiar inainte de a pleca din tara (in 20 noiembrie
1977); restituirea dreptului de a publica in Romania, furat de N. Manolescu
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prin editorialul “Adio, domnule Goma” din 1998, apoi prin campania de anti-
semitizare a mea, organizata in 2005, in vederea obtinerii postului de amba-
sador la UNESCO.

Dupa care treceam la chestiuni generale:

In acel moment nu cunosteam numele celorlalti membri ai Comisiei,
credeam insa ca reuniti pentru a cerceta-clarifica istoria Romdniei din ultimii
70 ani ne vom intelege Intre noi, oricat de adanci fusesera neintelegerile ante-
rioare. Drept care propusesem:

- din Comisie, ca membri de onoare, sa faca parte supravietuitori dintre
victimele comunismului: Gavrild Ogoranu, plecat dintre noi intre timp, si
minunata sa sotie (vaduva lui Sabadus, ucis In bataie la Gherla, de catre o
“cunostinta” a mea: Goiciu), Vasile Paraschiv, Doina Cornea, Remus Radina,
Cicerone lonitoiu, Ion Varlam si altii si altii cati au mai ramas;

- din Comisie sa nu faca parte acei autodeclarati “membri eminenti ai
societatii civile” care colonizasera, de la 22 decembrie 1989, tribunele, pre-
zidiile, balcoanele, platourile de televiziune, microfoanele, presa scrisa, pos-
turile, bursele, pentru a ne explica noua, neinformatilor, noua, naivilor cat si
cum si pe unde “rezistasera” ei comunismului: Blandiana, Liiceanu, Plesu,
Manolescu, Adamesteanu, Dan Pavel, Oisteanu, Jela, Stelian Tanase, Antohi,
A. Mungiu, Pippidi... - lista era mult mai lunga.

Motivele pentru care acesti “directori de constiin{d” nu aveau ce cduta
intr-o asemenea Comisie:

- “trecutul de luptd anticomunista’ al lor: traficat post-festum, deci
mincinos;

- cunostintele lor de istorie in general, in special de istorie
contemporana a Romaniei: nule, chiar daca unii dintre ei se prezentau ca istorici.

Domnule Basescu,

Aceasta scrisoare a mea - pe hartie - nu a putut pleca spre Dvs., pentru
ca invitatia Dvs., scrisa, trimisa prin postd (promisa prin V. Tismineanu) nu
a mai pornit inspre mine.

Intre 11 aprilie si 14 aprilie a avut loc Marea Miscare de Solidarizare
Intelectuald (Romana): “membrii de drept ai directoratului de opinie” din
nefericita noastra tara, profesionistii in prelingerea de la un prezidiu la o
comisie; de la un colocviu la o dezbatere-asupra, cu tot scaunul autoreparti-
zat lipit de sezut(a), aflind ca V. Tismaneanu imi propusese si mie participa-
rea - chiar daca uitase sa mentioneze ca inca din 21 septembrie 2005 cerusem
infiintarea Institutului pentru Studierea Terorii Bolsevice in Roménia -
au intrat in panica, s-au adunat, au dat mana cu mana, ca de obicei pe melea-
guri mioritice si tot pentru o cauza mizerabila: expulzarea acelui ins care
fdcuse ceea ce ei nu fdacuserd nici mdcar in gand impotriva comunismului.

Urmare: V. Tismaneanu (prost consiliat, dar cine sa-i pedepseasca pe
foarte-prostii consilieri? - la urma urmei fiecare are consilierii pe care i1
meritd) a improvizat o “motivatie” a anuldrii invitatiei mie adresate - in
numele Dvs., Domnule Basescu - pretextul invocat: as fi publicat - pe inter-
net! - scrisori de-ale tatalui sau! Ce explicatie improvizata, ce inventie debila!

Pe cand eram in relatii cordiale (sic) V.T. imi scrisese, nesimtitor la
faptul ca ma ofenseaza, ma raneste:

“Rolul Dvs: mai ales pe tema represiunilor, studentimea, intelectualii.
Nu trebue sa scriel ,t] i: ati scris ce trebuia scris. Acum vin expertii, comisia



PAUL GOMA -JURNAL 2006 160

citeste, adauga, etc”’ (subl mea, P.G.)

Am 1nghitit jignirea, am retinut sugestia.

Chiar daca nu mai fac parte din Comisie - va propun:

Cum tot mi-am pregétit seria de scrieri postume, o ofer spre tiparire
editurii Institutului Cultural Roman. Sa inceapa cu cele douda volume de
Scrisuri care aduna articole, interviuri, conferinte publicate in presa occiden-
tald intre 1971 s1 1978 - pe cand eu ma aflam in Romdania - apoi in exil, pre-
cum si cele din 1990 pana in momentul de fata. Presupunind ca imi cunoasteti
publicistica, va rog sa o recomandati lui H.R. Patapievici, director al
Institutului si membru al Comisiei.

Domnule Basescu,

Scopul meu, este in primul rand al unui scriitor frustrat: 20 de ani
(1970-1990) am fost interzis in tara, deci samizdatizat; de la actiunea extrem
de colegiala a lui N. Manolescu, am evoluat..., devenind, in Roméania Libera,
un scriitor roman internetizat;

in al doilea rand telul urmarit este unul pedagogic:

Niciunul dintre membrii Comisiel nu cunoaste Istoria Contemporana a
Romaniei: Sorin Alexandrescu, desi inalt specializat in prinderea prin sche-
me si sdgeti a geniului lui Faulkner, N. Manolescu, stralucit recenzent al
cartilor de fictiune si harnic autor de manuale indrumatoare-spre-indarat, ca
Literatura romana de azi. 1945-1965 - nu au nici o idee despre Istoria Tarii
lor (daca ar fi avut una cat un bob de mustar, N. Manolescu nu ar fi luat lui
I. Tliescu, imediat dupa Mineriada Sangeroasa din 13-15 iunie 1990 interviul
legitimator al ilegitimului cu mainile pline de sange, numit de el “Omul cu o
mare”); la fel S. Antohi: el este “istoric al ideilor”, nicidecum al faptelor si al
suferintelor romanilor; Mihnea Berindei, turcolog emerit, ramane autor al
unui studiu despre vamile turcesti, nu despre secolul al doudzecelea la roma-
ni; cat despre Al. Zub el s-a specializat in Xenopol, in Kogalniceanu, in
Parvan - din care nu a mai iesit, deci nu are idee, de pilda, despre
“intdmplarile” din timpul celui de al Doilea Razboi Mondial.

In aceste decenii din urma am constatat cu tristete, cu ingrijorare, cu
oroare: romanii nostri se afla in relatii conflictuale cu ceea ce se cheama
Istorie - deci memorie:

Neistoricii sunt “imuni” la cronologie, pentru ei timpul este... o negli-
jabila, un accident: ce conteaza, la scara secolelor, ca, de pilda, 28 iunie 1940
a fost inainte de 22 iunie 1941 ?, sunt sigur, nu dupd? si daca a fost inainte,
la ce ne slujeste, azi: anuleaza prezentul mizerabil ?; dintre scriitorii romani
doar Eminescu si Sadoveanu au cinstit istoria cum se cuvine, pentru cei
aparuti dupa 1944 - conjuncturistii din care ne-am facut maestri de gandire si
de “creatie” - istoria a reprezentat “un domeniu’ in care erai obligat sa te
documentezi (ca in siderurgie, in piscicultura, in arpagiculturd), iar tinerii
care voiau sa devina istorici, din spaima-de-clasa, provocata de teroarea lup-
tei-de-clasa, alegeau perioadele cele mai indepartate in timp, ca sa nu care
cumva sd calce n groapa prezentului care putea duce drept la puscarie.

Cat despre acea constanta eficd necesara in studiul istoriei - nici vorba:
daca etica era exclusa din estetica (astfel realizindu-se inghetata fiarta speci-
fica Romaniei bolsevizate de prietenii nostri luminatori veniti de la Rasarit pe
tancurile rusesti in 1944, numita: “rezistentd prin cultura”), ce sa caute in
istorie, considerata stiinta pura si dura...?
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Domnule Basescu,

Va propun sa facem noi, neistoricii, alfabetizarea istoricilor romani din
Comisia cu pricina.

Sunt convins: bibliografia oferita de volumele Scrisuri le va fi bene-
fica: le va oferi cateva notiuni elementare de istorie si de morala in aborda-
rea istoriel. Totodata va fi folositoare si urmasilor, neamu-rilor lor: fii,
nepoti, stranepoti si mai ales cumnate : acestia/acestea vor afla, in sfarsit, ce
este aceea Istorie a Romaniei Contemporane si cu ce se mananca ea.

Cu incredere, Paul Goma

Dupa ce a fost instalata pe internet am observat vreo 3-5-multe
greseli.

Duminica 7 mai 2006

Ieri, dupa ce am pus la cutia postald (si) scrisoarea citre Basescu,
m-a traznit o liniste, o pace inca necunoscute; care ar fi putut sa ma
sperie: pentru mine linistea, pacea semnificind sfarsitul; moartea.

Ei bine, spre disperarea bunilor mei prieteni-si-colegi: nu.

Nu era o liniste... totala, generala, ci una... partiala, dar cat de
binefacator-cuprinzatoare!

Provenea - am inteles mai tarziu - din usurare; introducind plicul
in fanta cutiei postale pe care scria: ETRANGER (nu il expediasem cu
aviz de primire, avea sa ajunga unde trebuie asa cum ajunsesera si
scrisorile adresate lui Ceausescu, acum aproape 30 ani, tot asa: puse-
la-cutie, dar in Drumul Taberii), simtisem ca incheiasem o etapa, un
capitol - o carte: cartea-cu-Basescu.

Cum era? Cum sa fie: ca o carte: nici rea-rea, nici buna-buna. Dar
adevarata. Dar a mea - o si semnasem cu numele meu. O scrisesem si
pe asta.

Si eram mulfumit - iatd, am mai gasit un cuvant potrivit.

Multumit - s1 rusinat. Ca facusem ce facusem si1 ma...
sustrdsesem, ca sa ma exprim ca ei. Adicd ma prefacusem ca vom lucra
impreuna, dar ajuns la iesirea din sat, le zisesem:

«Mergeti inainte, baieti, ca mergeti bine...»

In fine, nu chiar asa, dar cam asa-cumva.

Adevarul fiind ca ei ma dadusera afara; eu fusesem de-al lor pret
de o sdptdmana, nu mai mult!

Dar ce usurare!, ce binecuvantare!, eram din nou ne-incadrat, ne-
apartanator, un “individual”, ce mai vorba lunga. De-acum puteam
(1ardsi) sa ma dau cu capul de primul zid intalnit pana faceam gaura si
nimeream in celula vecina...

Sigur: am cam visat (ca sa ma ardelenesc si eu) din 5 aprilie, cand
V. Tismaneanu mi-a Scris ce mi-a scris... Am visat ca, in sfarsit, a
venit momentul dreptdtii: cei care ne-au chinuit, ne-au umilit, ne-au
infometat, ne-au torturat, pe atatia i-a omorit vor plati pentru crimele



PAUL GOMA -JURNAL 2006 162

lor. Desigur, nu ochi pentru ochi si dinte pentru dinte, fiindca noi nu
suntem ca ei, noi cultivam alte valori (iar dintre cele crestine, in niciun
caz cea care-ti sopteste sa-ti oferi si celdlalt obraz intru palmuire), dar
ca sa se stie: X, Y, Z, au facut crime si chiar daca inca mai traiesc, noi
nu-i vom condamna la moarte (pentru moarte de om), ci la viata-in-
rusine. Si mai ales, mai ales: aceastd “judecata” sa fie facutd publica:
sa afle copiii, nevestele, nepotii, stranepotii ca X, Y, Z fusesera crimi-
nali; ca traiul bun le fusese asigurat de crimele criminalilor familiilor
lor - in timp ce ne-securistii “dusmanii poporului” crapau de foame, de
neingrijire, de ne-drepturi - ca s nu mai vorbim de familiile lor alun-
gate din case, adesea din localitate, cu interdictie pentru copii de a face
studii superioare - acel trai bun fusese plata-sangelui-varsat. Ca ei,
“patriotii” activisti, securisti 1si hranisera familia cu sucul vietii victi-
melor lor, nevinovate.

Ei, da: vise-de-noapte, taica.

Vise-de-noapte, maica.

Poate ca e mai bine asa - ca m-a-dat-afara-Volodea-Tismaneanu!
Nici nu si-a dat seama ca-mi face un bine:

Daca as fi ajuns in Comisia aceea - si eu, printre multi altii - sa
votez pentru pedepsirea vinovatilor de dezastrul tarii (preiau sintagma
bolsevicilor din 1944-45) - cu ce inima as fi facut-o? Uite, admitem
prin absurd ca i-as avea in fatd si “la mana mea” pe maiorul Buzescu
si pe capitanul Paszty, cei care i-ai chinuit, i-au umilit, i-au torturat in
1949 pe oamenii din Buia (ca sa-1 sperie, incat sa intre in colhoz),
printre ei si pe mama si pe tata... As fi eu in stare sa-i dau macar o
palma lui Paszty (citeste: Pasti, tatal lui Vladimir Pasti, politolog si el)?
Daca ziceam ca mai traia Goiciu, criminalul, ucigasul, tortionarul - as
putea sa-i ard un sut in coaie? Sau lui Plesita, un dos de laba peste bot?

Nu ma grabesc sa spun: “nu’. Fiindca mi-e rusine. Mi-ar fi rusine
fiindca... s-ar crede ca doar de frica nu dau Tnapoi.

Si nu (doar) de frica.

Atunci de ce?

Dac-as sti...

Ma simt bine, in mine, cu mine, asa: fard a sti limpede de ce...

P.S. M-am trezit din somn ca sa notez o impresie:

Impresia, presupunerea, teama-ca... are contururi precise, vorba
marelui prozator Mihail Diaconescu (“Visele au...”):

Aceste doua tentative - haotice, meschine - de a face, in sfarsit
“procesul comunismului” nu vor putea duce la un rezultat. Motivele
sunt doud (daca am mai scris, nu-i nimic, sa fie scris de o suta de ori):

- guvernantii actuali nu au nici un interes sa li se umble pe la
biografie - ca “bibliografie” tot nu au. Basescu? - dar el a declarat ca
in comunism a dus-o bine - apoi a cerut “probe’” pecumca comunismul
ar fi facut rau oamenilor;

- EU: ori ca Romania va intra, ori ca ba, funtionarii bruxellezi nu
vor si fie incurcati cu altfel de “dosare” decat cele comandate de ei.
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Atitudinea lor - mult influentata de Pierre Moscovici, fiul tovarasului
Sergiu - sd nu se piarda in “detalii” ca procesul comunismului (vezi-1
pe Prodi: chiar daca nu mai este acolo, a ldsat mostenire slugirnicia
unsuroasa fatd de comunism si fata de rusi);

- israelienii (inventatori si raspanditori ai bolsevismului, auxiliari
feroci ai sovieticilor - sa fie aratati cu degetul ca vinovati, daca nu pusi
la zid?) ; americanii - mai ales cand ambasadorul lor este Tauber, iar
nevastd-sa, zice-se este de origine romana; cum sa permitd ei, ma-
ntelegi, sa-1 lase pe romani sa condamne comunismul, cand asta ar
insemna sa fie condamnati evreii bolsevici si bolsevizatori ? Apoi daca
sar aschii in batatura unchiului Sam, ca de pilda bombardamentele
salbatice ale civililor romani in aprilie 1944 - daca as face parte si eu
din comisie, as putea trece peste crima impotriva omenirii petrecuta in
4 aprilie in Gara de Nord a Bucurestiului, unde au fost sfartecati de
bombele americani mii de basarabeni si de bucovineni refugiati din Est
(taman ca la Dresda - un an mai tarziu)? As fi putut tacea disparitia -
citeste: moartea - unchiului meu Ignat Goma? Apoi, tot legat de ame-
ricani: as fi putut sa inghit si sa tac alianta americano-ruseasca in tim-
pul razboiului, mai ales consecintele ei asupra tarilor din Estul Europei
si a oamenilor - refugiati, dezertori - care fusesera urcati cu forta in tre-
nuri cu destinatia: Siberia?

De ce-as fi trist?...

Nefericirea este ca am de ce. Odoratul nu ma Inseala.

Luni 8 mai 2006

Surpriza: “Ziua” publica Scrisoarea catre Basescu, inecata intr-un
comentariu (autor: G. Damian). Intru “compensatie”, unul Hoandra
imi Incolteste nadragii, ironizindu-ma gros, ca pe la ei, pe meleaguri.

M-au invitat cei de la Brasov sa-fac-parte. Voi face.

O veste buna: Mario Cugno mi scrie ca Arta refugii va aparea la
toamna, in traducerea lui, la Voland Edizioni, Milano.

Marti 9 mai 2006

Veste proastd - pentru cei care isi rezemasera speranta de
Basescu: a fost internat pentru operatie la Viena. Gandacii, guzganii
fojgaie - in vederea ocuparii scaunului parasit. Monument de analfabe-
tism: consilierul prezidential Adriana Saftoiu. In loc sa comunice in
zece cuvinte ce era de comunicat, ea a produs patruzeci si doua (le-am
numarat!), din care s-a inteles ca nu are ce cauta printre fiintele vorbi-
toare - iata: "Foarte multe detalii nu pot sa va ofer, dar pot sa va spun
cu siguranta ca, din pacate, presedintele nu are la dispozitie foarte
mult timp in acest sens si va trebui sa ia o decizie, impreuna cu
medicii, destul de repede"(subl. mea).
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Alta veste proasta: palestinienii sunt sufocati, gatuiti de israelieni
- prin foame. Si nimeni nu ridicd glasul sa arate ca banii pe care
Israelul “ii retine” ca represiune impotriva Hamas-ului, nu constituie
vreun ajutor, vreun dar, ci sunt banii palestinienilor, fructul trudei lor,
ca sclavi pe propriul pamant furat, “administrat” de Israel. Cand spun
“nimeni” nu ma gandesc la americani, tot att de criminali in compor-
tament ca si 1sraelienii.

Cineva din America de Sud imi trimite bibliografie:

“Intr-o scrisoare adresatid presedintelui Basescu prin intermediul
Asociatiei ,,15 Noiembrie 1987 Brasov, Paul Goma ii desfiinteaza pe mem-
brii ,,Comisiei Tismaneanu“ de cercetare a ororilor comunismului din
Romania

Intr-o scrisoare trimisa simbata, prin e-mail, Asociatiei ,,15 Noiembrie
1987” Brasov pentru a fi inmanatd presedintelui Basescu dupa citirea ei la
cea de-a patra intrunire a Rezistentei Anticomuniste Romanesti, Paul Goma
ii desfiinteaza moral, in bloc, pe membrii ,,Comisiei Tismaneanu”, infiintata
recent de seful statului pentru cercetarea ororilor regimului comunist din
Romania. Invitat initial, n aprilie a.c., sa faca si el parte din aceasta comisie
- dupa ce, in septembrie 2005 ceruse zadarnic infiintarea unui Institut pentru
Studierea Terorii Bolsevice in Romania — Goma sustine ca a fost ,,expulzat”
din ea de catre ,,acei autodeclarati «membri eminenti a1 societatii civile» care
colonizasera, de la 22 decembrie 1989, tribunele, prezidiile, balcoanele, pla-
tourile de televiziune, microfoanele, presa scrisa, posturile, bursele, pentru a
ne explica noud, neinformatilor, noud, naivilor, cat si cum si pe unde «rezis-
tasera» e1 comunismului: Blandiana, Liiceanu, Plesu, Manolescu,
Adamesteanu, Dan Pavel, Oisteanu, Jela, Stelian Tanase, Antohi, A. Mungiu
Pippidi... lista € mult mai lunga.”

“Dupa ce puncteaza ,,Motivele pentru care acesti «directori de
constiintd» nu aveau ce cauta intr-o asemenea comisie: «trecutul de lupta»
anticomunista al lor — traficat post-festum, deci mincinos; cunostintele lor de
istorie Tn general, in special de istorie contemporana a Romaniei — nule, chiar
dacd unii dintre ei se prezentau ca istorici’, Paul Goma concluzioneaza, in
acelasi registru, ca toti acesti «membrii de drept ai drectoratului de opinie»
din nefericita noastra tara, profesionistii in prelingerea de la un prezidiu la o
comisie, de la un colocviu la o dezbatere-asupra, cu tot cu scaunul autorepar-
tizat lipit de sezut (...) au intrat in panicd, s-au adunat, au dat mana cu mana,
ca de obicei pe meleaguri mioritice si tot pentru o cauza mizerabila: expulza-
rea acelui ins care facuse ceea ce ei nu facuserd nici macar in gand impotri-
va comunismului!” Dupa care, in finalul scrisorii, Goma ii face presedintelui
Basescu si o propunere: ,,sa facem noi, neistoricii, alfabetizarea istoricilor
romani din comisia cu pricina”, punandu-i la dispozitie, in acest scop, volu-
mele sale intitulate ,,Scrisuri”, ,,bibliografie ce le va oferi cateva notiuni ele-
mentare de istorie si de morala in abordarea istoriei (...) si le va fi folositoa-
re pentru a afla, in sfarsit, ce este aceea Istorie a Romaniei Contemporane si
cu ce se mananca ea.” (Adrian Popescu)”

Probabil autorul textului este si el scriitor, altfel ar fi citat si
cateva nume pomenite de mine: Sorin Alexandrescu, Nicolae
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Manolescu - mai ales.
Asa se face informarea in Romania: ca pe timpul lui Ceausescu si
Dej: selectiv, tovarasi!

Miercuri 10 mai 2006

Flori Stanescu a terminat de cules cele 20 articole lipsa din vol I.
din Scrisuri. Laudata sa fie!

Consemnez “bibliografia” primita ieri:
In “Ziua” de ieri, 9 mai articolul “Iliescu KGB™:

“Disidentul rus Vladimir Bukovski, prezent la reuniunea Rezistentei
Romanesti Anticomuniste de la Brasov ca invitat special al Asociatiilor Civic
Media si "15 Noiembrie 1987", a declarat, ieri, ca detine documente care
atesta ca planurile revolutiilor din estul Europei au fost intocmite la
Moscova. Fostul lider sovietic Mihail Gorbaciov a apreciat chiar ca "lon
[liescu este bun pentru Romania!". (...)Vladimir Bukovski a precizat ca
documentele pe care le detine demonstreaza ca planurile revolutiilor din estul
Europei de la sfarsitul anilor '80 au fost intocmite la Moscova. "In octombrie
1988, Mihail Gorbaciov a ordonat Biroului politic al PCUS sa pregateasca
planul pentru schimbarile din estul Europei, am aceste documente. Intreaga
idee a revolutiilor apartine planului sovietic. Am gasit decizia Biroului
Politic al PCUS in acest sens", a declarat Bukovski.(...)

“Internetul, piedica in calea refacerii URSS (sublinierea mea) "Daca
Romania nu reuseste sa scoata comunistii din spatiul public pentru 5-6 ani o
sa dispara ca natie. Comunistii oricum nu vor muri daca se retrag o perioada
in afacerile private. Daca nu reusim sa impiedicam reorganizarea comunis-
tilor intr-o Mafie in fostul bloc sovietic sansele de supravietuire sunt foarte
mici", a declarat Vladimir Bukovski. Disidentul rus a mai subliniat: "La ora
actuala, in Rusia la conducere se afla esalonul al doilea al KGB care incear-
ca sa refaca Uniunea Sovietica. Aceasta nu se poate intampla deoarece URSS
a putut supravietui doar intr-un vid informational, iar in ziua de azi Internetul
reprezinta cea mai importanta piedica pentru refacerea URSS".

Aceasta informatie imi vine ca o cataplasma: vasazica internetul,
sireacu’, el ne mai scoate din anonimatul bestialist...

(...)“Florin Postolache: Comunismul inca subzista. Presedintele
Asociatiei "15 Noiembrie 1987" Brasov, Florin Postolache, a subliniat in
discursul pe care l-a sustinut ieri: "Comunismul inca subzista, rezidual, in
societatea romaneasca, inclusiv in mediul politic. Condamnarea comunismu-
lui a fost respinsa pana in prezent de reprezentantii statului".

“Paul Goma, rezistenta morala

Presedintele Asociatiei "15 Noiembrie 1987" Brasov a subliniat ca
"Rezistenta morala izolata poate totusi functiona, cum spunea unul dintre cei
mai celebri disidenti anticomunisti polonezi, Bronislaw Geremek, <<aseme-
ni unui fir de nisip ajuns in mecanismul intern al unei masinarii vaste dar vul-
nerabile>>. Acest fel de intransigenta morala este aproape absenta in
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Romania cu, probabil, o singura exceptie notabila: Paul Goma. In 1977 scrii-
torul roman scrie o scrisoare de solidaritate cu miscarea Carta 77 din
Cehoslovacia, incercand sa solidarizeze publicul romanesc cu <<oameni
reprimati de acelasi Rau>>. Reactia Securitatii a fost extrem de dura, Paul
Goma si familia sa fiind izolati, torturati si, intr-un final, expulzati din tara".

Acest text a avut o audienta importanta: 143 interventii. Credeam
ca, trecind timpul, se amelioreaza... romanii participanti la forum.

Da de unde! Si mai ignari, si mai analfabeti, si mai badarani,
si mai neamuri-proaste: se baga, nu citesc “tema” - doar nu au venit la
scoala! - nu stiu despre ce este vorba si nu-i intereseza, isi ragaie
“mesajul propriu-si-personal” - si se cara.

Am ales doar cateva mostre de romanitudine:

“De la: DanBruma (...@yahoo.fr)Data: 2006-05-09 12:43:46 , IP:
212.103.9... Bukovski ! Si de fapt cum va disparea poporul roman, ca tipul
nu prea a dezvoltat in speech-ul lui.

“De la: Arogantu' din Cornu Tartasestilor (...@k.ro) Data: 2006-05-09
12:53:55 , 1P: 82.78.83... Re: Bukovski !Presupun ca voia sa sugereze ca ne
vom transforma intr-o natie de mafioti, ca sa putem supravietui ! Tot asa cum
- pentru a supravietui comunismului, ajunsesem sa-1 mimam atit de bine incit
azi nu mai sintem in stare sa deosebim activistul comunist de un simplu
"membru" !

“De la: PANTAGRUEL (...@hotmail.com) Data: 2006-05-09 12:02:01
, IP: 62.49.15... Bukovski, acest Brucan al URSS - desi n-a venit pe tanc.
amandoi dizidenti, amandoi mafalde ale comunismului, atotstiutori, profeti.
Sigur, Bukovski e un anticomunist convins pe cand Brucan e un stalinist de
formatie, un scanteist abject al anilor 50, dar acum la batranete se intalnesc si
regasesc.

“De la: Ratacitul (...@lycos.com)Data: 2006-05-09 18:23:55 , IP:
24.201.203...Combateti mai, hai hai!(...)Cic-a venit unu, Buca si nu mai stiu
cum "ski" sa prezica nici mai mult nici mai putin decat soarta porului roman.
In calitate de client al unui spital de boli nervoase avea rarul privilegiu de a
intercepta (telepatic?) convorbiri intre mai marii si mai micii lumii. Tone de
documente, sublime, dar care lipsesc cu desavarsire, fiind toate dosite in min-
tea-1 vizionara. Intre doua invitatii la cazare moca si mancare aleasa, ce-a mai
descoperit clarvazatorul nost? Ca-n '89, Gorbaciov deja luase decizia inlatu-
rarii lui Ceausescu. Tiii, ce noutate!(...)Aizi ba, ce zice toa'su Buca de la
Centru, cica Iliescu-1 KGB-ist. Ioi, 101 si iar 101, ce viitor avem noi! In final,
Huo Iliescu! (...) In direct de la spitalul 9, istoria v-o spunem voua!

“De la: Virgil Ciuca din Jacksonville (...)Re: Bukovski, acest Brucan al
URSS- desi n-a venit pe tanc. Nu vreti sa detaliati legatura intre Bukovschi,
Brucan si Tismaneanu !(...) Deci sa ne lase. Ca Iliescu, cu toate defectele lui
pe care nu le neaga nimeni, ne-a bagat in NATO si a contribuit serios sa ajun-
gem si in UE. Ce sar i1 sar toti la beregata acuma? Apropos, eu l-am votat.
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Acesta este halul. “Raspunsul” tipic roméanesc - la intrebarea
normald: «Cum, nu stiai cutare lucru...?”) el: «De unde vrei sa-1 stiu?
Mi-ai dat tu vreo carte, vreun ziar din care sa cetesc?»

Un al doilea text, tot de V. Roncea si G. Damian semnat:

“Niirnberg pentru comunisti

“Principalii actori ai rezistentei anti-comuniste din Romania au fost dati
la o parte din mascarada de proces a comunismului care se desfasoara in pre-
zent. Membrii rezistentei armate anti-comuniste din munti, Paul Goma si
aderentii cinstiti ai miscarii sale, cum ar fi Vasile Paraschiv, reprezentantii
muncitorilor care s-au revoltat impotriva comunismului inainte de 1987 nu
fac parte din nici-una din comisiile si institutele infiintate recent pentru
condamnarea comunismului. Nici in Comisia prezidentiala pentru condam-
narea comunismului - condusa de Vladimir Tismaneanu - nici Institutul
National pentru Investi-garea Crimelor Comunismului in Romania - aflat sub
autoritatea primului-ministru - nu au numit in componenta reprezentati ai fos-
tilor luptatori anti-comunisti, au remarcat ieri, participantii la cea de-a [V-a
intrunire a Rezistentei Romanesti Anticomuniste.

“Ca atare, Asociatia "15 noiembrie 1987" Brasov a anuntat ieri infiinta-
rea unui Centru al Rezistentei Anticomuniste la Brasov, care sa adaposteas-
ca o expozitie permanenta, sa editeze lucrari stiintifice si o publicatie, sa
organizeze conferinte si seminarii, sa gestioneze o baza de date si sa realize-
ze un portal Internet care sa puna in legatura toate organizatiile si institutiile
anticomuniste. Centrul va servi ca alternativa a societatii civile la hibridele
Palatelor Cotroceni si Victoria.

“(...)Memorial pentru Ogoranu

“Asociatia 15 Noiembrie 1987 si-a exprimat regretul pentru disparitia
badiei Ion Gavrila Ogoranu. Acesta urma sa participe la manifestarea de la
Brasov de ieri si urma sa fie decorat pentru activitatea sa meritorie. Asociatia
15 Noiembrie 1987 va promova ideea organizarii la Brasov a unui memorial
"lon Gavrila Ogoranu", iar Centrul Rezistentei Anticomuniste va purta
numele sau.

“Asociatia 15 Noiembrie 1987 si-a dorit prezenta Presedintiei sau
macar asumarea patronajului presedintiei dar din pacate nu a primit nici un
raspuns la invitatie. "Ni se pare nepotrivita incredintarea de incredere, auto-
ritate si resurse unor persoane care provin din randurile nomenclaturii comu-
niste, utilizati si de Ion . Iliescu - cum ar fi V. Tismaneanu - pentru analiza-
rea Comunis-mului, cand era la indemana un Paul Goma sau, pana recent, un
Gavrila Ogoranu. Este o sfidare a bunului simt", se arata intr-un comunicat
de presa.(...)

“Procesul comunismului

“Participantii la Intrunirea Rezistentei Anti-comuniste de la Brasov au
solicitat in rezolutia citata organizarea unui adevarat proces al comunismului:
"Intrunirea Rezistentei Romanesti Anticomuniste din Brasov condamna orice
forma de organizare politic-statala a comunismului si cheama societatea civi-
la romaneasca pe urma unei idei enuntate atat de cunoscutul disident rus
Vladimir Bukovsky cat si de Paul Goma, la un efort de organizare institutio-
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nala a unui proces al comunismului pe modelul Niirenberg".

“Monopolul asupra adevarului

"Comunismul isi asuma, sub orice forma apare el, pretentia asupra
monopolului adevarului persecutandu-i pe toti cei ce nu se lasa integrati in
acest <<adevar>>. In numele utopiei egalitatii si a fericirii universale comu-
nistii au ucis si torturat milioane de oameni, au distrus societati, culturi si
economii lasand in urma modernizari esuate si contorsionate si populatii
intregi mutilate spiritual, cultural si economic", se arata in rezolutia de la
Brasov.(...)

“In aceleasi documente comunismul este definit ca fiind un rau esential:
"Parerea conform careia ideea comunismului e una ce tine de un superior
umanism, crimele fiind doar rezultatele unei gresite manipulari sau imple-
mentari ale ideii este fie cinica, fie naiva. Comunismul este o maladie -
<<ciuma rosie>> - care a afectat mai bine de un secol continente intregi.
Functionand ca un sistem para-religios pe fundamente profund anticrestine,
acest experiment ideologic a dus la dezastru social, economic si cultural.
Teoria comunista a disparitiei statului se transforma, in fapt, in realitatea
dominatiei unei oligarhii ideocratice ce foloseste dupa plac toate instrumentele
unui stat devenit totalitar".

“Parazitul comunist

“Rezolutia luptatorilor anti-comunisti de la Brasov subliniaza ca:
"Odata ajunsi la putere, comunistii, de oriunde ar proveni ei, au folosit aceea-
si metodologie: deportari in masa, masacre, anihilari ale elitelor popoarelor,
reprimarea minoritatilor, distrugerea bisericilor etc. Regimul comunist nu
poate exista fara aceste masuri, destinate sa paralizeze orice institutie sociala
autonoma, sa demoralizeze spiritul public, sa corupa orice forma de demni-
tate individuala, sociala, etnica sau religioasa si sa subjuge societatea pe care
o paraziteaza. De aceea orice sistem comunist are ca principala activitate o
lupta continua si fara mila impotriva <<dusmanului de clasa>> adica a orica-
rei forme sociale autonome, a oricarei solidaritati morale ce ar putea sa apara
in randurile populatiilor supuse fara voia lor ideologiei <<fericirii universa-
le>>. Homo sovieticus - omul nou comunist, reprezinta incercarea de infrin-
gere a fiintei si a intelesului dumnezeiesc din lume. Avem nevoie de o justa
analiza si intelegere a acestui fenomen, avem nevoie de o judecata clara, apli-
cata, pornita dinspre societatea civila si academica care sa ofere o perspecti-
va interdisciplinara ferita de orice inferente ideologice, <<de stat si de par-
tid>>".

Acest text - atat de important - oricum, mult mai important decat
“Iliescu KGB” a intrunit... 4 (patru) comentarii, toate lipsite de
semnificatie.

in schimb, ca o compensatie... iata, din “Cotidianul”, un articol
al lui O. Paler - il copiez in intregime, sa ramana macar aici!, cu tot cu
replicile primite:

“Au existat si romani in Romania
Octavian Paler
“Nu stiu daca numele lui Ion Gavrila-Ogoranu va figura in sinteza ceru-
ta de d-1 Basescu pentru a se convinge ce crime a comis comunismul in timp
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ce Domnia sa se afla pe mare.

“L-am cunoscut bine pe lon Gavrila-Ogoranu, disparut, recent, cu dis-
cretie dintre noi (caci altele sunt ,,modelele contra-istoriei pe care o traim
azi, favorabila toapelor cu bani si politicienilor cu obraz gros). De cate ori
venea in Bucuresti, trecea si pe la mine pe-acasa. Depanam amintiri, fiind
nascuti in sate invecinate. Imi povestea ce mai gasise, la CNSAS, in dosare-
le masive pe care Securitatea le intocmise despre ,,banda lui Gavrila® ce
actionase in muntii Fagarasi intre 1948 si 1957.

Nu se lauda cu ceea ce demonstrasera partizanii (intre care s-a aflat si
cineva din Lisa): ca in Romania au existat si romani (nu numai ei, evident)
pentru care n-au intrat in ,,specificul® nostru nici blestemul din ,,Miorita“,
nici tarele lumii lui Caragiale. De fapt, nu se mira foarte tare ca lupta lor,
idealista si tragica, era (cum este si azi) ignorata. Intelegea foarte bine de ce
oficialilor postcomunisti nu le pasa (cum nu le pasa nici azi) ca prima rezis-
tenta anticomunista (una armata), din tarile ocupate de Stalin, a avut loc in
Romania. Intelegea si talcul acestei nepasari, deloc straina de mitul ,,mama-
ligii*“ care ar fi explodat abia in decembrie 1989. lon Gavrila-Ogoranu o
spune foarte explicit undeva in finalul volumului al doilea din ,,Brazii se
frang, dar nu se indoiesc*. Doar ,,0 clipa (zice el despre ,,ei*) si-au pierdut
cumpatul cand caruta comunismului, pe care o considerau vesnica, s-a sfara-
mat. Apoi, s-au dezmeticit si s-au regrupat, convinsi ca tot lor le revine sa
construiasca si capitalismul®.

Ceea ce intelegea mai putin, adica ezita s-o faca (desi unul din capito-
lele cartii sale are un titlu lamuritor: ,,In tara noastra exista mai multe cozi de
topor decat topoare), era altceva. Oare comunismul s-a servit de niste
metehne nationale sau doar le-a stimulat?

Il obsedau niste ,,intamplari istorice si se intreba daca au fost simple
nintamplari. Il citez: ,,L-au vandut propriii lui capitani pe Tudor, dandu-1
legat pe mana eteristilor, sa-1 arunce intr-o fantana!

L-au vandut cei de-un neam pe Horea pentru cativa arginti, ajutand
catanele sa-l prinda. L-au alungat pe Balcescu ca sa piara in strainatati, intr-
o groapa comuna. L-au lasat pe lancu sa cutreiere satele, sa-si gaseasca
moartea pe o banca, in ploaie si-n vant. L-au parasit pe Eminescu intr-o casa
de nebuni, pentru a fi ucis cu o caramida in cap®.

Intr-o zi, venind de la CNSAS mi-a aratat un xerox al unui document
despre care vorbise in carte. Era o ,,cerere trimisa Securitatii in 1979, la doi
ani dupa ce Securitatea il pusese in ,libertate controlata® pe Ion Gavrila-
Ogoranu. lata cum suna cererea: ,,Noi, locuitorii comunei Santimbru, satul
Galtiu, cetateni devotati ai Republicii Socialiste Romania, va rugam sa muta-
ti din aceasta localitate pe numitii lon Gavrila si Ana Gavrila, fiind foarte per-
iculosi. Ton Gavrila a fost bandit in munti, luptand impotriva oranduirii
noastre socialiste, iar sotia lui este vaduva doctorului Petru Sabadus, dusman
al poporului si mort la inchisoare®.

Motivul acestei ,,cereri* nu era unul ,,ideologic. Cativa consateni voiau
sa puna mana pe casa in care locuia familia Gavrila! Si au ales o cale care li
se parea mai sigura, gasind sprijinitori inclusiv printre vecini! Dupa asa ceva,
e chiar incredibil ca un om care a dormit in munti, opt ani, cu mana pe pusca
si a fost cautat de Securitate, direct si prin intermediari, alti douazeci, pana ce
din cauza unei ,,vanzari“ a fost prins, se multumeste sa se intrebe: ,,Sa nu
doresti uneori sa nu mai fii, sa nu mai vezi si sa nu mai auzi nimic?* Si isi
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raspunde: ,,Cine a prezis o mlastina a deznadejdii in istoria acestui popor a stiut
ce-a prezis!

Moartea lui Ion Gavrila-Ogoranu a fost anuntata numai de doua ziare:
»Ziua‘ si,,Cotidianul. Nu stiu daca numele lui va figura in sinteza ceruta de
d-1 Basescu pentru a se convinge ce crime a comis comunismul in timp ce
Domnia sa se afla pe mare, cu ospatar personal. Alaturi de martiriul unor
Mircea Vulcanescu sau George Bratianu si al tuturor celor care au ajuns in
1adul puscariilor comuniste, de unde multi nici n-au iesit, rezistenta armata
care a patat cu sange muntii Romaniei, dar i-a si legat de un sentiment nu
foarte raspandit la noi, cel al onoarei (,,cerem iertare tarii ca am cutezat sa
luptam si sa murim pentru ea“ e concluzia marturiilor lui Ion Gavrila-
Ogoranu), ma determina, azi, sa-mi pun mai multe intrebari. Nu cumva, pen-
tru a ne acoperi propriile lasitati, ne grabim sa ignoram modelele care ne-ar
putea rusina? Probabil, nu ne e dat tuturor sa putem spune ,,brazii se frang,
nu se indoiesc*, dar, macar, sa-i admiram pe cei care au putut sa si creada, nu
s-ar cuveni? Sau ,,aluatul” din care au fost alcatuiti oameni ca Ion Gavrila-
Ogoranu nu mai exista?

Ma framanta si alte intrebari (la care nu stiu daca poate raspunde vreo
,comisie“!) de cand vad, ingrozit, cum ne traim libertatea si ce forme ia
,democratia®“ pe malurile Dambovitei. Oare eram integri sufleteste cand
teroarea a inceput sa schilodeasca destine si mentalitati? In ce masura ,,a doua
politie®, frica pe care contau cei ce ne-au infricosat, a colaborat, involuntar,
cu comunismul? Nu cumva mai important decat ce a facut istoria din noi e
ceea ce am facut noi cu ceea ce a facut istoria din noi?”

Si 1ata cateva comentarii de pe forum:

1. Articolul lui Paler este un fel de spalare a propriilor pacate. Nu Paler
era cel indreptatit sa scrie un articol despre Ogoranu. Dar incearca sa isi pre-
gateasca citeva bile albe pentru urmatoarea viata.. si atunci il inteleg. Paler
nu a renuntat la nici un fel de privilegiu inainte de 1989. Acum are curaj sa
critice, sa atace, dar ce a facut pozitiv inainte de 1989?? macar a mia parte
din Ogoranu....NIMIC. Si din cauza unor oameni ca Paler, dictatura
Ceausescu a fost printre cele mai dure din Europa de Est. Polonia,
Cehoslovacia, Ungaria si alte state fost-comuniste nu "s-au bucurat" de viata
"frumoasa" precum marea majoritate romanilor dinainte 1989. Se tot spune
ca bocancul sovietic a distrus Romania, dar si celelalte state au fost sub
bocanc sovietic, dar chiar mai mult, aveau armata sovietica in tarile lor... Prin
1987 am fost la Budapesta si gazda mea "ne invidia" ca in Romania nu
exista armata sovietica....i-am spus ca nu are de ce sa ne invidieze, dar nu
m-a inteles...

Iankalina-(09-05-2006 14:42)

Se ridica in urma parcurgerii acestui articol 2 semne de intrebare.
Primul, de ce se foloseste fara rusine dl paler de Ogoranu pentru a-l ataca pe
Basescu. Al doilea, cum a cunoscut si mai ales cand fostul nomenclaturist
paler, membru al CC al PCR,director la ziar propagandistic comunist etc pe
Ogoranu>Inainte de 1989? Cum a fost posibil. Dupa 1989? Desigur domnia
sa care nu citeste comentariile de pe forum nu va reveni cu detalii dar poate
cineva dintre dvs stie raspunsul. in orice caz ABJECT modul in care paler se
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foloseste de Ogoranu. De altfel nu ma mira

gabi_staicu-(09-05-2006 14:41)
Au fost romani in Romania dar Paler SIGUR nu se numara printre ei.
Ciudat este ca are tupeul sa se refere la acest subiect. Poate e chiaun ca de obicei.

slucian-(09-05-2006 14:29)

Pai are sens daca poti trage pe altul dupe tine, nu? Cautam naivi care sa
se sinucida in grup, dar fara cel care instiga... e un alt act de curaj nu? infie-
ram si dam morala de pamint de sfinti ce sintem, dar in fond tindem sa ne
infruptam din ce a muncit un Ogaran, pretinzind ca pentru ca ne frecventa am
impartit temnita si noptile prin paduri. Bleah, cred ca daca ma prind vreoda-
ta facind asa ceva ma inchid cu sapte lacate intr-o pivnita izolata fonic sapte
lacate si dau cuiva sa arunce In Dunare cheile, sa nu ma vada careva ca mi-
ar fi rusine.Cred ca incep sa inteleg de ce si cum se simt respectivii ce se tot
miorlaie ca le e rusine. Si e normal, si mie mi-ar fi rusine sa fiu asa ca ei. Doar
ca daca m-as regasi cu asa simtiri as incepe sa dreg, nu sa fac platforma mora-
la din slabiciuni si sa incerc s-o transmit la altii.

Inima_Rea-(09-05-2006 12:28)

Ma bag si eu in vorba fiindca as fi curios sa stiu daca d-1 Paler se soco-
teste roman. "Au fost si romani in Romania" vrea sa insemne - in prima ins-
tanta, cu referire la Ogoranu - ca au fost si oameni curajosi, gata sa lupte pina
la capat. Daca aceasta este definitia "romanului", este d-1 Paler roman? Dar
d-lui pe ceilalti romani ii vizeaza, care au acceptat comunismul si au cobitat
cu el. Mai mult, insinueaza ca tradarea este un dat istoric - de nu chiar gene-
tic - la romani, chiar de pune "nedumeririle" in gura lui Ogoranu. Din aceste
alaturari, reiese ca sintem o tara de misei - tradatori, lasi, impostori, fiindca
uzurpam numele de "roman", pe care numai unii - putini - il merita.Nu ma
simteam eu prea bine ca roman, dar nici intr-atit de ticalos nu ma banuiam.
Ma bate gindul sinuciderii, nu ma pot suporta in asa hal de degenerare. Dar
miselia mea (istorica, congenitala - tot un drac!) imi intinde paiul salvator:
Dar cine spune asta despre tine? Dar el cum se suporta, el de ce nu se sinuci-
de? Chiar asa, maestre, la ce ne mai suporti si Te mai suporti?

kalino1-(09-05-2006 11:45)lleana are dreptate:
1. dupa 1977, desi dictatura devenea tot mai aspra, totusi puteai sa te fofile-
zi. Daca voiai realmente asta si renuntai la o serie de beneficii si valorificai
din plin beneficiul de a sta la coada ore in shir dupa mincare... si altele Dar
trebuia sa fii foarte precaut..
2. aminai intrarea in partid, daca ti-o cereau... gasind fel de fel de pretexte, ca
nu esti bun pentru asta si alte chestii de genul asta.. daca in plus se dovedea
ca ai o buba la dosar atunci era perfect: nu erai bun de membru PCR si te
lasau in pace.
3. pe Paler nici o pusca mitraliera nu 1-a trimis in CC. Asa a decis el ca este
mai bine pentru el... de ce sa nu o recunoasca. Nobilul Alexandru Paleologu,
de o mie de or1 mai cu coloana vertebrala, a recunosc ca a colaborat cu
Securitatea, fiind practic constrins la asta.
4. Paler de ce nu recunoaste asta??? Sa mearga la un psihiatru, pentru ca toate
articolele lui sint pline de remuscari ascunse printre rinduri...
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(...)
ileana-(09-05-2006 02:24)

Dle Paler, spuneti ca "e bine ca au existat si romani in Romania". ADE-
VAR GRAITI. Pe buna dreptate, il admirati/apreciati pe loan Gavrila-
Ogoranu. Elogiul este , acum, post-mortem. Sunt o nestiutoare si va rog sa
imi spuneti ce alte articole ati mai scris despre acest roman-adevarat, erou al
luptei anti-comuniste; in ce carti, ziare, reviste ati scris despre el, pe cand
traia, deci inainte de revolutie si dupa revolutie. Va multumesc. Daca cineva
din cititori stie articolele Dlui Paler despre loan Gavrila-Ogoranu, rog sa imi
spuna. Multumesc.

ileana-(09-05-2006 02:10)

-Scrieti Dle Paler, despre Ion Gavrila -Ogoranu:"Nu stiu daca numele
lui va figura in sinteza ceruta de d-1 Basescu pentru a se convinge ce crime a
comis comunismul in timp ce Domnia sa se afla pe mare, cu ospatar perso-
nal"

-Desigur il tintiti cu "invidie “proletara!"si pe DI Basescu. ..Cand pui
putina lamaie in cel mai bun lapte, se branzeste tot laptele! si cand pui puti-
na otrava in cea mai buna apa de izvor, se otraveste toata apa. Da? Si cand il
critici acid pe Basescu fie si doua randuri, otravesti pana si un articol bun!

-Nu ma mai mira ca nu va puteti abtine, Dle Paler! Intrebarea mea este:
pe cand Ion Gavrila-Ogoranu suferea, Dvs ce faceati? Activati in CC al PCR,
cu toate privilegiile "alesilor"(care au consimtit sa fie alesi, nefiind ei batuti
la spate! nici Dvs) Adevarat ca nu stiu daca aveati ospatar personal, dar la CC
erau gramezi de ospatari doar pentru CC-isti, pentru "alesi" ca Dvs .. si gra-
mezi de magazine ultra aprovizionate, tot pentru "alesi" ca Dvs si alti cati-
va,.... in timp ce poporul....

- CUM l-ati ajutat pe loan Gavrila-Ogoranu, cand altii vroiau sa ii ia
casa? Oricum, pe a Dvs, din Lisa, nu v-a lua luat-o, iar acum stati intr-o "vila
cocheta si spatioasa" (zicea ieri un articol in Jurnalul!)

Dar stim: de vina, in toate, (precum era odata Partidul in toate!) este
Basescu! lar Dvs sunteti, ca in orice articol, imaculat, deceptionat, etc si nu
ati avut nici o raspundere, nici o contributie pentrui sistemul comunist al
"epocii de aur' (cum ii ziceati candva) si pentru otravirea /manipularea/brain-
washing-ul opiniei publice, prin ziarele ce cu onoare (si privilegii si favoru-
ri) le conduceati.

Oare aveti in casa si o Biblie? pentru pilda cu barna si paiul!.

(...) Si a propos, Basescu a recunoscut ca a fost comunist! Rog, spune-mi
cand, unde si-a asumat Paler trecutul?(...)

MariusDelaepicentru-(09-05-2006 09:52)

Au existat romani in Romania. Dar in mod sigur ei nu au fost directori
ai organului cel mai insidios de propaganda al PCR. Ati ghicit, e vorba de
TVR. Vecinatatea de nascatoare nu legitimeaza in niciun fel discursul de
impaiere a lui lon Gavrila-Ogoranu. Dar, ma rog, Lisa si acareturile ei, repre-
zinta doar un artificiu stilistic la dl. O.Paler. Zilele astea, TVR, batrina doam-
na in pragul menopauzei emite un sir de documentare autoerotic-narcisiace
despre "anii de pionierat". Figuri jalnice ca Petre Popescu pot fi (re)vazute
ridicind din umeri si spunind: "Asa au fost vremurile. Asta era piinea mea.".
Nu-1 asa, domnule dezabuzat de serviciu?
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ileana-(09-05-2006 11:24)

@euxdobrin Greu de spus, recunosc, ce as fi ales IN LOCUL LUI GALILEI!
Dar Paler a ales CC al PCR, ca sa demonstreze omenirii CE? Ce descoperire
a facut Paler pentru care merita sa se vanda/jertfeasca (si sa ii fie lui f bine,
Nu a stat in temnita precum Galilei, nici amenintat cu moartea daca nu intra
in CC!).. Si care sunt rezultatele acestui "sacrificiu" pe care 1-a facut Paler?
(in afara de beneficiile proprii)..pentru poporul roman? Sincer, nu iti inteleg
comparatia! Nici macar pastrand proportiile intre GALILEI al lumii..si Paler
al nostru.

Vreu sa iti spun ca au facut multi o facultate si au lucrat in comunism, in cel
mai desavarsit anonimat, fara ascensiuni (intentionat) dar nici privilegii; si se
simt curati. Iti spun precis. A urca pe "culmile" politice, cerea un serios aport
personal.Paler I-a facut. Si il deranjeaza (sper)acum, dar NU are curajul sa si-
1 asume! De ce nu se explica el ? Open! Deschis! Sa aflam CE AU OBTI-
NUT romanii prin"sacrificiul" sau si in ce consta acest "sacrificiu" (cu vila,
vize, calatorii,circuit inchis, etc, etc)

(...)

[ankalina-(09-05-2006 14:42)

Se ridica in urma parcurgerii acestui articol 2 semne de intre-
bare.Primul, de ce se foloseste fara rusine dl paler de Ogoranu pentru a-1
ataca pe Basescu. Al doilea, cum a cunoscut si mai ales cand fostul nomen-
claturist paler, membru al CC al PCR,director la ziar propagandistic comu-
nist etc pe Ogoranu>Inainte de 19897 Cum a fost posibil. Dupa 1989?
Desigur domnia sa care nu citeste comentariile de pe forum nu va reveni cu
detaliidar poate cineva dintre dvs stie raspunsul.in orice caz ABJECT modul
in care paler se foloseste de Ogoranu. De altfel nu ma mira.

Are sa ma bata Dumnezeu (de parca pana acum ar fi cules
floricele pe campii si m-ar fi lasat sa rasuflu un pic...), dar, 1ata,
jubilez fata cu flocaiala administrata de cititorii ziarului (Cotidianul)
Ganditorului de la Hamangia Fagarasului, Moralistul de la Lisa.

imi aduc aminte cu neplicere: céte certuri, citi tensiune in
relatiile cu Monicii - cu mult inainte de “marea revolutie de la Lacu-
Mic” - din pricina ticalosului de Paler. Dealtfel am si scris in primele
volume ale jurnalului: in Fagéras, In acei ani eroici (1948-56) erau
doar doi tradatori dintre oamenii locului: Trambitas, ajuns director al
inchisorii din Cetate si “Ala de la Utéméu, de la Bucuresti, Tavi Palar
din Lisa”. “Utemeu” era genericul a tot ce era rau-de-sus-de-tot. Dar,
bineinteles, monicii nu ma credeau. Deloc, deloc.

Valerian Stan este suparat ca am scris in jurnal ca el este
“furnizorul” citatului cu pricina.

L-am re-a sigurat de doua lucruri:

1. Nu el mi-a trimis citatul (dar sa nu-mi ceard sa spun cine-i
expeditorul: nu stiu);

2. Am sa scriu aici, in jurnal acest adevar desmintind
afirmatia anterioara (ca el, V. Stan mi l-ar fi trimis). De cand am citit
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ca Bukovski a spus ca internetul e moartea... comunismului, am prins
oarecare curaj. Ce bine ar fi sa fie asa...

Mircea Stanescu imi trimite doua intepaturi: una de la Antoneseli,
alta de la Paruit (care zice ca Arta refugii e o carte proasta).

Ana: «Aaaa, din acest motiv traducerea (in franceza, de el facuta)
a iesit atat de schioapa!»;

Eu tac - desi Cugno imi spusese in cateva randuri ca traducerea in
franceza nu-1 placuse, insa acceptase sa dea el o varianta in italiana, ca
sa castige un ban - nici el nu e bogat. Insa cand i-am trimis originalul,
m-a ridicat - nu chiar nemeritat - in slavi...

Seara tarziu: “Ziua” cu data de 11 mai publica fragmente din
plangerea Tnaintatda Tribunalului impotriva antisemitizatorilor mei.
Acum este ora 11,30, deci nu s-a semnalat niciun forumist. Si, dat fiind
“subiectul” nu cred cd romanasii nostri, curajosi - mai ales ca sunt
anonimenizati - vor lua cuvantul ca sa-si spuna parerea. Care parere?,
vorba caprei rusesti.

Joi 11 mai 2006

Ce ziceam aseara ? (acum este ora 7,30 dimineata) : ca nu se va
manifesta niciun forumist? M-am inselat amarnic! S-a! Inainte de mie-
zul noptii: unu singur. Care rezuma perfect starea de spirit a oamenilor
dupa o asemenea “isprava’ a lui Goma: auzi: sa-i dea in judecata pe cei
care-l acuzasera de antisemitism! Dar unde se trezeste el: in Romania
fascista (pardon: facistd) a lui Antonescu?

Iar acum este 8,30. S-au facut... 5! Deci am inceput a fi dezmintit.
Nu astept decat asta!

Vineri 12 mai 2006

Am fost! - dezmintit: 18 interventii. Adevarat: cam 10 la obiect,
restul laldieli (repetate), diversiuni si ele repetate (de inevitabilul
“Evreu mandru din Israel”, Roy - sic).

Confuzie, nemultumiri printre prieteni. Eu ma aflu “la mijloc”, ca
cel care... vrea sa fie sigurul curajos, apud D. Culcer.

Nu, domnule, nu, draga: nu acesta este visul vietii mele. Visul
vietii mele este de vreo jumatate de an redus, zbarcit: sa-mi termin
aranjarea-corectarea editiei postume. leri am terminat de trecut in
revista Scrisuri - 3 volume: 424, 552 si 531 pagini. Pe dupa amiaza le
voi incredinta lui Filip, el sa le pregateasca pentru gravat (visul de
capatai: imprimarea lor pe hartie) si pentru internet. Romanele (vreo
21-22 bucati) si Jurnalele (13?,14?) sunt gata gravate pe CD. Cand vor
fi terminate si Scrisuri-le, o sa mi le pun pe toate sub cur - presupu-
nind ca voi f1 iInmormantat sezind.
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indemnat de Culcer i-am scris lui Sorin Rosca Stanescu:

[Domnule Sorin Rosca Stanescu],

In ultimele sase (nu noua?) luni atitudinea “Zilei” fata de mine a fost
stranie - sa spun: ostila?

1- mi-au fost Intarziate nepermis de mult, drepturi-la-raspuns;

2 - nu mi-au fost publicate texte (“Doliu pentru Basarabia”, trimis cu 2
saptamani Tnainte), desi D. V. Roncea a promis ca se va publica;

3 - fotografia cu care a fost “ilustrata” disputa mea cu V. Tismaneanu
este una trucata: 1n original - pe care l-ati mai reprodus cel putin o data - in
fata mea se afla Paul Cozighian, filmindu-ma, or “Ziua” a pus in circulatie un
fals: niciodata, nicicand V. Tismaneanu nu apare in vreo fotografie alaturi de
mine - si Inca in odaia mea!;

4 - 1n 10 mai, la orele 15,34 D. George Damian m-a contactat:

De : georgedamian(@ziua.ro

Objet : Solicitare de la Bucuresti

Date : 10 mai 2006 15:34:32 HAEC

A : paulgoma@free.fr

“Domnule Paul Goma,

Intentionam sa publicam plangerea dvs adresata Judecatoriei sector.
Din pacate varianta pe care ati facut-o publica pe internet este in format pdf
pe care nu-l putem transforma intr-un format care sa fie bun pentru ziar. Ne
puteti trimite prin e-mail in cursul zilei de azi o varianta txt sau doc a plan-
gerii dvs? De asemenea ne-ar fi de folos o fotografie actuala a dvs la o rezo-
lutie cat mai mare.

Va multumesc, George Damian”

[-am raspuns:

[Solicitarea DVS...]

“... este confuza; nu precizati care plangere - fiindca sunt trei (“la
Judecatorie sector”)

1. Contra a 14 securisti:

2. Contra lui Iliescu Acestea depuse anul trecut lui Botos;

3. Contra celor care m-au acuzat de antisemitism. Care dintre ele?

4. Povestea cu fotografiile:

“Ziua mi-a mai facut magarii cu fotografiile;

- cand a bagat intr-un text de “raspuns” al lui Tesu Solomovici o
fotografie din fototeca Germaniei,

- ultima, cand ati operat un fotomontaj si nu ati explicat ca niciodata
V. Tismaneanu nu s-a aflat in acelasi cadru cu mine.

Astept explicatii.

Paul Goma*“

5. Explicatiille asteptate nu au mai venit: spre surpriza mea DI. G.
Damian a publicat - fara autorizarea mea - “conspecte” din Plangere, cu
intertitluri fanteziste.

6 - mai mult: "Mediatorul” forumului a operat sever: daca doar Dan
Culcer s-a plans ca nu i s-au afisat doua mesaje... Ce cusur aveau mesajele
respinse: erau... “antisemite”? Acum si D. Culcer este “antisemit”?

7. Autorul conspectului - neautorizat - manumeste repetat:
“disidentul”: ori nu stie nimic despre mine si despre declaratiile mele in care
spuneam-repetam: “Nu sunt disident - sun scriitor” - ori se face purtatorul de
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cuvant al celor care vor sa ma cantoneze in “disidenta’ - cee ce este incorect.

8. Incorecta a fost si contactarea In graba a unor parati: [.B. Lefter si
Totok - de mirare fiind ca declaratiile lor nu au fost incluse in chapeaul tex-
tului meu.

Domnule Sorin Rosca Stanescu,

Sunt in drept sa va cer explicatii, sinteti dator sa mi le dati.

Pe puncte.

Paul Goma”

Iar acum, vorba inteleptului popor roman, astept provincia.
Sambata 13 mai 2006

Spre seara V. Roncea ma anuntase ca imi va face placere sa citesc
“Ziua” de azi.

Surpriza: da; placere, ba. Chiar ne-placere sa citesc pe prima
pagina titlul-bomba: “Agentul Volodea”.

Ne-placerea vine, desigur si de la aflarea autorului: Vladimir
Alexe, acest Pelin II, dar chiar daca altcineva l-ar fi scris, nu mi-ar fi
facut placere. Pentru ca unul este adevarul si alta lovitura cu dosarul de
securitate.

Fara sa ma consult cu prietenii - dealtfel, pe la orele zece seara am
inchis pravalia internetului - Stanescu s-a manifestat ca mine (daca m-
as fi manifestat); din contra, Culcer parea a fi entuziast, vazind un nou
prilej de a ne face cunoscute ofurile.

Azi si maine voi fi complet colonizat de corectura Scrisurilor, nu
voi avea ragaz de comentat aceasta manevra orduriera. Ca sa nu exis-
te dubii: nu pretind ca V. Tismaneanu nu ar avea pacate (si inca grele
- nu cele mostenite, cele dobandite), dar in nici un caz cele “demasca-
te” de Alexe.

Duminica 14 mai 2006

Diversiunea Vladimir Alexe a dat roade: confuzie generala. De ce
mai aveau nevoie romanii! Greata.
Sap la santuri cu mainile goale - la Scrisuri.

Luni 15 mai 2006

Ar fi trebuit sa marchez ziua de 13 mai ca foarte importanta in
cuplul nostru. O fac acum.

Sambata si ieri: doud emisiuni despre Glenn Gould, tot de Bruno
Monsaingeon. Excelente. Divin ca de obicei G.G.

Poate din cauza varstei, Tnsa nu am inregistrat si la alti muzicieni:
Bach 1n viziunea lui G.G. imi stoarce lacrimi. De ce Dumnezeu? Bach
nu este un... liric - doar un patetic, iar de pilda Arta fugii nu este o
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romanta - nict macar un lied. Iar Gould nu este un lautar de inima-
albastra - atunci? Nu gasesc raspuns. 1i dau tarcoale, bagind de seama
ca G.G. staccind (asa) Bach, are cu pianul o relatie nu de la pianist la
pian, ci de la violonist la violind, mai aproape: de la violoncelist la
violoncel, si mai aproape: de la violoncelistd care imbratiseaza si cu
picioarele instrumentul, pe care isi culca tampla - in extaz (mistico-
erotic). Aceastd impresie este intaritd si de pozitia speciala a lui G.G.
la pian : pe scaunul lui (ultraspecial, fara fund, citeste: des-fundat,
avind doar o stinghie de vreo 7 centimetri latime pe mijloc, de la spatar
spre fatd), el se afla mult mai jos decat ceilalti interpreti, astfel Tncat
mainile nu sunt paralele cu... solul, ci Inaltate, iar degetele lui (stacca-
tizinde) au pozitia si miscarea degetelor pianistilor de jazz, negri, auto-
didacti, cea poreclitd laba-gastii, detestatd de pianistii “culti”. Dar,
Doamne: ce staccato divin iese de sub labagastii lui! Inca o “influenta”
a pianistilor de jazz: Gould, in anume pasaje mai animate din Bach
bate tactul cu piciorul! A, nu tinind tocul lipit de podea si lipdind cu
laba: ci ridicind intreg piciorul si “batand” cu talpa intreaga!

Siinca siinca... Din cioca-boca lui, staccata, scoate uneori sonu-
r1 surprinzdtoare. Din pianul care e pian nu altceva, doar se afla in
cadru tot timpul, cu marca scrisd citet: Steinway, ies, nu aluzii-la, ci
de-a dreptul voci (umane!) de orga, de harpa, de... ei, da, de acordeon,
cand acordeonistul acela e un neamt; ori argentinian...

Si inca si inca... Relatia lui cu materia claviaturii, adica a clape-
lor, este si ea de-dragoste: uneori - mai ales la finalurile pieselor - 1si
alunecd degetul (numai cate unul, indexul) pe fildesul clapei, dinspre
sine spre mai-incolo ca pe coapsa unei femei, ca pe buzele ei, tremu-
rind (prozaic: urmareste un vibrato).

Si inca si Inca: Schonberg - pe care G.G. il mult pretuia - nu-1
suporta: acest tip extrem de inteligent si care dusese contrapunctul pe
culmi nemaiintalnite de la Bach, a fost capabil sa rosteascd aceasta
cretinarie (dupa un concert al lui G.G.):

«Canta cand prea repede, cand prea lent...»

Siinca: G.G. interpreteaza impreuna cu Y ehudi Menuhin o sonata
de... Schonberg. Dupa care incepe o discutie... Menuhin, cu
delicatetea lui legendara, dar si cu faima castigata, i1 da lui G.G. nu
neaparat lectii, dar sfaturi, mai corect: sugestii. Fireste, pe tema inter-
pretarii muzicii in/cu public - pe care G.G. o practicase la inceput, insa
numai pentru a aduna destui bani pentru a sta... acasd, in studiourile
de inregistrare si de a cioca-bocani de capul sau ce voia el. Deci
Menuhin nu se arata de acord cu conceptia-despre-muzica, a lui Gould,
fiindca zice el, muzica este pentru oameni, pentru public, iar noi tre-
buie sa i-o dam, prin concerte (publice). Cata vreme Menuhin a vorbit,
G.G. s-a Incdrcat, s-a umflat ca un balon, gata-gata sa explodeze. Ma
asteptam la o izbucnire - dar nu: pe un ton neasteptat de potolit, civili-
zat, G.G. i-a adus la cunostintd lui Menuhin, nu ci “metoda” lui este
rea - ci ca a sa este... adevarata: fiindca un “concertist” este robul
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publicului, alearga de la un oras la altul, de la o sala de concert la alta,
“nu mai are timp sa fie liber” - pe cand el, pregitind emisiuni (inregis-
trate) pentru radio, pentru televiziune, inregistrind in vederea gravarii
pe discuri, are... timp sa fie liber sd caute perfectiunea: el face 3-5-10-
20 de “prize”, din care o alege pe cea mai buna - pe aceea o scoate in
lume... Desigur, Menuhin nu era - nu putea fi de acord cu o astfel de
conceptie.

Oricat stima, pretuire, dragoste am pentru Menuhin si pentru
muzica interpretatd de el, inima mea trage spre G.G. Menuhin este un
meserias de geniu - G.G. este altceva.

El, Gould nu o spune - oricum, nu i-au fost Inregistrate cuvintele
- dar cu siguranta ca stia: el este altfel, de aceea isi facuse viata altfel.

Bruno Monsaingeon o spune intr-o emisiune de radio la zece ani
de la moartea lui G.G. la intrebarea jurnalistului animator:

«Cum se explica faptul ca toti, dar toti muzicienii contemporani
lui - nu doar interpreti, dar si compozitori ca Schonberg - 1l detestau pe
Glenn Gould? De ce? Din gelozie?”

La care Monsaingeon, dupa o vreme:

«Nu cred ca era gelozie - gelozia se naste intre persoane care
“concureazd’ in aceeasi categorie...»

«Atunci?»

«Cred ca ceilalti muzicieni nu erau gelosi pe Gould, ci le era
teama de el».

«S1 asta nu tot la concurenta ne duce?»

«Nu la concurentd. Ci la eliminare de la bun inceput. Fiindca
ceilalti simteau: Glenn Gould nu este ca ei. El vine din alta lume, cu
alte valori».

Tulburator. Nelinistitor. Linistitor.

Marti 16 mai 2006

Am primit de la OFPRA hartiile care zic: certificatul de refugiat
politic s-a desfiintat in 2004, dar pe cartea de identitate scrie ca suntem
refugiati.

Bun si atata. Vom umbla cu, in portofel, fotocopii dupa aceasta
hartie. Magarii: ne-au lasat o ciosvarta, insa nu mai mult. Noi ne
temeam ca n-or sa ne dea nici atata, acum, ca Romania vrea sa intre in
UE - dar fara refugiati politic. Insa noi putem face dovada scrisa ci, ba
da, din Romdnia, in Franta, existd refugiafi!

Miercuri 17 mai 2006

Tot nu am regasit un somn cat de cat normal, odihnitor. Cred ca
motivul este acelasi: nu pot fi atent la ce mananc seara. Ah, daca n-as
f1 atat de bulimic!

Bedros Horasangian, baiat bun, impaciuitorist-sef intervine iar
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pentru pace-intre-doud-dobitoace. Numai ca si el, scufundat pana la
sprincene in tarisoara-ne, nu vede “cauza’ decit in... conflictul dintre
“Volo” (asa i spune el, tandru, citindu-i pe prietenii lui Tismaneanu)
si Goma. latd ce zice Bedros, pe larg (!) la ce ar putea enunta intr-o
fraza (dar poate? nu):

“Daca o condamnare a comunismului ar fi avut loc in anii '90 nu s-ar fi
ajuns la formarea unei comisii prezidentiale in 2006 si nici Vladimir (Volo,
pentru prieteni) Tismaneanu nu ar fi trebuit sa incaseze insanitati si sa bene-
ficieze de prezumtia de... vinovatie. Este o contradictie profunda intre inten-
tiile declarate, clar expuse si cu prilejul dezbaterii "Procesului comunismului
- 0 sentinta amanata" de la Bucuresti si cele insinuate si avansate in presa,
mai ales dupa regretabila despartire dintre Tismaneanu si Paul Goma. Pacat,
pacat, pacat ca s-a ratat un unic prilej de a-1 recupera pe scriitorul-disident cu
patria si literatura careia i1 apartin, cu trecutul nostru si cu propria lui fiinta
nelinistita si revoltata. A lipsit extrem de putin ca intalnirea dintre
Tismaneanu si Goma sa aiba loc, si fata-n fata, oricat de polemic, s-ar fi cla-
rificat niste puncte de vedere. Oricat de divergente, descendentele etnice, tra-
seele biografice si profesionale inducand abordari diferite ale aceleiasi isto-
rii. Lui Goma, basarabean, nu-i este deloc indiferenta tragedia si destinul
conationalilor sai de dincolo de Prut. Volo Tismaneanu, ca istoric/analist al
comunismului, dar asumandu-si si ascendenta sa evreiasca - cum am putea sa
ne renegam parintii? - are o perspectiva mai nuantata acolo unde interpreta-
rile lui Goma devin excesive. Este cu totul regretabil, repetam, acest derapaj
de ultima ora. Insinguratul Goma a pus pe "site" ceea ce tinea de o corespon-
denta privata, anumite comentarii private puteau sa nu fie facute publice - ce
ne-am face daca tot ce ne trece prin cap si suflet am posta pe un avizier in
Piata Universitatii? - astfel ca ruptura a devenit inevitabila in aceste conditii.

“Cui foloseste? Acelorasi obscure forte din subteranale vietii romanes-
ti, care nu dau doi bani nici pe Goma, nici pe Volo Tismaneanu si pe princi-
piul lui "Incurca-i drace!" trag itele si, de multe ori, pedestrele foloase, in
interesul lor. In conditiile admiterii Romaniei in Uniunea Europeana, cat si
ale operatiei reusite a lui Traian Basescu la Viena, sa nu uitam, si datorita
doctorului (alt "bandit"!) Eduard Exergian - care a prezentat neted presedin-
telui o situatie extrem de grava si conducand la o decizie corecta - am putea
avansa o sugestie diplomatica. Pentru depasirea unei crize care nu duce la
nimic bun. Presedintele Basescu, prin prerogativele sale, dar si prin energe-
tismul sau de necontestat, poate avansa o impacare a partilor. Nu prin scriso-
11 si telefoane, ci prin invitarea lui Vladimir Tismaneanu si Paul Goma la
Cotroceni si refacerea Comisiei Prezidentiale. Ar fi un castig pentru toata
lumea si chiar pentru obiectivul propus. Intransigenta si prestigiul de disident
anticomunist ale lui Paul Goma, dincolo de nabadaiosul lui caracter, prin care
face mult rau prietenilor sau lui insusi - consideram o grava eroare de strate-
gie darea in judecata a unor intelectuali romani si a Administratiei
Prezidentiale - s-ar conjuga fericit cu prestigiul academic si profesional al
profesorului american si al celorlalte somitati din Comisie. Persiflarile lui
Goma la adresa preocuparilor profesorilor Zub, Sorin Alexandrescu sau
Antohi ni se par neavenite. Credem ca Traian Basescu ar putea indrepta
lucrurile, astfel ca masinaria comisiei lui Tismaneanu sa fie de tip "Volvo" si
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nu tratata de diversi comentatori ca o "Volga" oarecare.

Da, domnule. Imi place la Bedros multitudinea solutiilor intru
A [ 6 () . 29 . ~ w . .
impacarea “partilor . Numai ca... unele parti (eu) au ceva din baba
care nu vrea in ruptul capului sa treaca strada - si nici nu se lasa dusa
pe sus de cealalta parte a strazii pe umerii pionierilor patriei voioase,
fiindca treaba ei este dincoace - iar celelalte parti nu pot misca in front
de atita si atdt de determinanta “societate” a prietenilor extrem de
dezinteresati - ca Manolescu, Mihaies, Antohi, Zub.

“...0 grava eroare de strategie darea in judecata a unor intelectuali
romani si a Administratiei Prezidentiale”

Mai, sa fie! “Intelectualii romini” ma saboteaza, ostracizeaza,
interzic in vesela unanimitate, din toate puterile, ma impiedeca sa ma
exprim, ma calomniaza - ultima géleatd de laturi, cronologic, fiind
“antisemitizarea” la Uniunea Scriitorilor la care Bedros va fi luat parte
cu drag indeolaltd cu unanimitatea cea calduta (chiar daca va fi absen-
tat pentru ratiuni medicale...) iar eu, care ma apar cum pot... comit “o
grava eroare de strategie”! “Administratia prezidentiala” nu comite;
nici Uniunea Scriitorilor: ea este dreapta, morala, ocrotitoare cu mem-
brii obedienti si unanimitatoristi, ca Bedros, doar nu-mi inchipui ca a
ridicat el mana in plina sedinta ca sa protesteze impotriva executiei lui
LIS - ce sd mai vorbesc de “solidarizarea” cu un antisemit ca mine!

Bedros, Bedros, pana la cantatul cocosului te vei lepada de trei ori
cate treizeci si trei de ori... Administratia prezidentiala! Cea care, de
ani de zile a pastrat pe internet condamnarea unor alti scriitori -
Monica Lovinescu, Tudoran (de mine nu mai  vorbesc!)  pentru
“antisemitism”, iar batranul si inteleptul rabin armean Bedros Ultimul
nu a scos macar un oftat de... mirare, daca nu de protest! Si cine, ma
rog, sunt autorii “prezidentialului” comunicat sau raport ? De ce nu-i
numeste? Pe Alexandru Florian, pe M. Schafir pe Radu loanid, pe W.
Totok si pe altii ca e1? Ce, nu-s si ei oameni - in fine, ca sa putem conti-
nua discutia... Cat despre antisemitizatorul Manolescu... El e
presedintele Uniunii, cine-1 nebunul sd se incontreze cu o institutie?

Sambata 20 mai 2006

In sfarsit am terminat ultima (sic) corectura a celor trei volume de
Scrisuri. M-a stors de vlaga - dar mai ales de vaz - aceasta migaloasa
treaba.

Ma apucasem, inca din 17 mai sd scriu un eventual raspuns la o
eventuala re-invitatie din partea Presedintiei cu pricina. Cu atat mai
avantat - eu - cu cat (ea) are cu totul alte treburi decat reanimarea
“Comisie Tismaneanu”, ca sa fiu si eu in ton. Am o banuiala (deloc
originald); ca si aceasta inifiativa este sortitd sa avortoneze. De ce? Si
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ce dac-am mai scris?):

Tocmai pentru ca este imperios necesara limpezirea apelor in isto-
ria noastrd din ultimii 70 ani. Or atita vreme cat “initiatorii~ - Taricea-
nu, Basescu - ard de dorinta de a nu capata trei cizme de la creatia lor,
bineinteles, “Comisiile” pentru cercetarea comunismului vor raméane
in stadiul de enunt, nu vor atinge regimul de croaziera ca cea despre
Holocaust. Inteligentii nostri guvernanti guverneaza cu un ochi la
Bruxelles : au oare ne baga si pe noi, ca sd ne umplem buzunarele, sa
ne plasam amantele si nepoatele in posturi bune, curat-europene?: or
sa ne bage si in Europa, asa, cu “programele” nerealizate, cu toate ste-
guletele negre - cum ne-au bagat in NATO? Si-atunci ce rost mai are
sd scurmam rahatul, chiar acum, in plind “aderare”? Chestia cu
condamnarea comunismului nu face, explicit, parte dintre conditiile
primirii - deci...

Deci, de ce ne-am scarpina acolo unde nu ne mananca?

Pe de altd parte - mai corect: cu celdlalt ochi - guvernantii
dambovitelinosi sunt atenti la ce vor spune Tel Avivul si
Washingtonul: si daca ei, israelienii si americanii se supard? Ca, in loc
sa finantam, in continuare, o mie de colocvii despre Holocaust, sa
introducem in manuale si in legi Holocaustul, noi facem... din contra:
ceva prin care 11 vom gasi vinovati pe comunisti, pe evrei, pe america-
ni (auzi, nerusinare la unii “antiamericani-antisemiti’: cd de ce roma-
nii ridica un monument americanilor “care si-au dat viata pentru tara
noastrd”, cand, in realitate era vorba de americani aviatori care bom-
bardau Ploiestiul si Bucurestiul, facind mii, zeci de mii de victime civile?)

E-he! Numai un “antisemit” ca Goma poate spera ca romanii vor
fi 1asati sa spuna adevarul despre istoria-geografia patriei lor. Ei bine, nu!

“Traiasca Armata Rosie, care ne-a liberat de nemti - pacat ca nu
si de rusi”, continua bancul amar de acum multe decenii.

“Traiasca Armata americana care ne va libera de americani s1 de
israelieni!” - am zice - daca...

Daca tata, Dumnezeu sa-1 ierte, n-ar fi zis de mult, sa tot fie vreo
saizeci de ani:

«Americanii sunt rusi cu mai multe stele pe drapel».

Luni 22 mai 2006

Toamna-toamna; si inca din cele urate.

Degeaba m-am straduit sa leg doua cuvinte in textul pomenit
alaltaieri. Pentru intaia oara in viata a biruit gandul:

«La ce bun?»

Pana acum, cu cat “tinta’ se ardta mai de ne-atins, din acelasi
masochism ereditaro-castigat, insistam. Dar acum...

Ca tot eram flescait, m-am dedat la utopiile mele dragi (si 1ubite).
Nimic nou, doar o reactivare (sic) a unei de multe ori frecventate:

O librarie-biblioteca la Chisinau. De ce la Chisindu? Raspund ca
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ovreiul: «De ce nu - la Chis’nau?» De ce “librarie-biblioteca»? Uite
caci-de-ce - pentru cei care nu au citit nimic din delirurile mele
utopesti (utopiesti), sau daca au facut-o, nu le-a ramas fiica:

Libraria - va fi cu numele, ca sa existe o adresd administrativa. In
acel local va functiona un anticariat: vom colinda editurile, tipografii-
le, anticariatele, depozitele de carte din Basarabia si vom “achizitiona”
(ma dau in vant dupd acest termen cult, mamito: “achizitionare™!)
cartile “vitate”, nevandute - vechi, noi (noud). Acestea vor fi “vandu-
te”’ prin libraria noastra cu un pret simbolic; un leu moldovenesc buca-
ta, indiferent de numarul paginilor.

In ce scop? Dar ce, noi urmarim “scopuri”’?, vorba prietenului
meu de veacuri, deputatul (sic) Stepaniuk, cel care, adapat la bibliogra-
fia lui Radu loanid (ca si poetul Garnet, dealtfel - ce sa mai spun de
carturarul-ganditor Vitalie Ciobanu!, presedinte al PEN-ului moldav -
iti dai seama?), cerea sa intervina Procuratura, Securitatea lor ca sa
interzica Basarabia, cartea mea in... Basarabia...).

Biblioteca? Ea va retine cateva exemplare din fiecare titlu pe care
le va oferi cititorilor-pe-loc.

Biblioteca... Pe langa mesele-scaunele destinate cititorilor, vor
exista 4-8 posturi internet.

Libraria-Biblioteca va avea si un coltf (anexa) unde se va gasi:
apa, ceai, cafea, lapte, cacao; painisoare, iaurt, tablete de branza, de
unt, de margarina. Toate acestea vor fi “platite”” simbolic, cu 0 moneda
introdusa intr-o pusculitd. Am spus: toate.

Pentru frecventatorii vadit fara mijloace (elevi, studenti, persoane
in varstd) vor exista bonuri de restaurant, onorate prin contracte de o
locanda apropiata. Pentru varstnicii care se deplaseaza greu sau au
persoane ramase acasd, vor functiona sufertasele. O picatura intr-un
ocean de mizerie.

Cat despre productia mea propria si personald, vorba lui
Dinescu...

Asadar se vor trage urmatoarele serii:

1. - In 40 volume, fiecare cuprinzind cate un titlu, format mare
(17/24), cu caractere mascate;

2. - In 40 volume, format micsorat 12/18 (paginile avind aceeasi
“configuratie” ca la precedentele);

3. - In 11 volume, cuprinzind cvasitotalitatea titlurilor culese la
ordinator.

Varianta 2 va fi cea mai “de masa’.

Toate acestea vor fi distribuite gratuit bibliotecilor scolare si
municipale.

Dupa ce se va sti cate biblioteci exista (numarul lor fiind cel putin
cvintuplul numarului localitatilor), se vor stabili tirajele:

- Pentru fiecare biblioteca:

- un set de 11 volume;
- un set de 40 volume format mare;
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- cate 5 exemplare din formatul mic.

Dar cartile acestea vor fi daruite Impreund cu (mai corect: in
interiorul) unei mobile-biblioteca alcatuit din doud corpuri gemene
legate prin balamale de deschidere, fiecare din ele avind dimensiunile
: 150/55/25. Inchizindu-se ca o caseta, va fi transportata ca o... lada
(150/50 - dublul adancimii), dar... plina, fie cu volume de ale mele fie
cu altele, s1 ele necesare bibliotecilor. Biblioteca va fi confectionata
din lemn sau/si metal si va fi prevazuta cu rotile escamotabile. Va avea
torti, urechi, care sa faciliteze transportul.

De unde bani? Ce intrebare! De-acolo!

Miercuri 24 mai 2006
Am terminat, in sfarsit textul acesta:

A Doua (si Ultima) Epistola catre Traian Basescu

Paris 25 mai 2006
Domnule Presedinte,

Daca aveti intentia sa reactivati Comisia prezidentiala pentru cercetarea
Crimelor Comunismului Tn Romania, chiar daca va veti gandi sa faceti apel
si la mine, va sugerez sa ma lasati de-o parte: hartia de muste V. Tismaneanu
a functionat o singura data.

Insa chiar de departe, chiar ne-cetatean roman, insa roman, imi ingadui
sa (re)propun urmatoarele:

Programul de cercetare a faptelor si a persoanelor implicate in instau-
rarea si perpetuarea terorii comuniste in Romania sd porneasca:

- cel mai tarziu de la 28 iunie 1940 - pentru motivul evident oricarui
alfabetizat, anume:

Basarabia, Bucovina, Tinutul Herta, in configuratia lor naturala,
adevdratd, au fost, raman pdmanturi romanesti, fac parte din Istoria-
Geografia Romanilor, in ciuda “istoriei” scrise de rusi, impusd noua de slu-
gile lor, Rollerii vechi si noi, cerutd azi de “istorici” aservititori ca Marius
Oprea. Urgia bolsevico-asiata abatuta la 28 iunie 1940 asupra noastra, a
oamenilor, cetateni romani si a pamanturilor noastre romanesti ne da dreptul,
din punctul de vedere al adevdarului istoric, sa incepem studierea cel mai tar-
ziu din acel moment si 1n acele locuri.. .;

Sub guvernarea Domniilor Voastre, altfel romani de-ai nostri, din
popor, s-a infiintat Institutul de studiere a Holocaustului: prin el au fost impu-
se programe scolare si manuale tratind, la capitolul “Istoria Romaniei”,
numai suferintele minoritarilor evrei pe o durata de 5 ani, dar nu si suferintele
majoritarilor neevrei, de peste 60 ani, ce continua si in momentul de fata prin
legi, ordonante, santaje, amenintari cu “antisemitizarea”.

Atrag atentia guvernantilor - care nu sunt doar ignoranti in materie de
Istorie Contemporana a Romaéniei (precum “istoricii” mariusopresti), dar
refuza cu indarjire orice adevdr istoric care i-ar delegitima, demasca, arata a
fi ce sunt: continuatori ai politicii dinainte de decembrie 1989. Daca acesti
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romani ar fi avut citeva notiuni de “istorie a Romaniei”, ar fi aflat macar in
ceasul al 24-lea: Agresiunile bolsevico-rusesti prin cei mai fanatici
“revolutionari’: evreii, au Inceput in 1917, odata cu “Revolutia din
Octombrie”, si au vizat integritatea statului roman, prin actiuni teroriste in
Basarabia, prin contestatii internationale si interne ale drepturilor Romaniei
de a fi Romania.

Descronologizatorii evrei de teapa lui I. Ehrenburg si V. Grossman, in
Cartea Neagra, (1945) intai si-au facut mana de falsificatori emeriti inven-
tind “Marele Pogrom de la Chisinau”, atribuit indigenilor moldoveni (care
nici nu aveau voie sa intre in orasul ruso-evreiesc) si nu Doamne-fereste
adevaratilor vinovati: ocupantii-colonizatori rusi, cu tot cu cazacii lor (de
mirare ca evanghelistii mincinosi nu au dat vina pe... “jandarmii romani”, ca
Wiesel, cand a pretins ca acestia 11 arestasera pe evrei si ii trimisesera la
Auschwitz in aprilie 1944 din Sighetul ocupat de Unguri inca din septembrie
1940). Apoi, ajungind la evenimentelor din timpul celui de al Doilea Razboi
Mondial, pur si simplu au inversat ordinea lor, efectul devenind cauza - si
viceversa:

Momentul 28 iunie 1940 (navalirea Armatei Rosii in Basarabia si in
Bucovina de Nord, cand prea multi minoritari evrei i-au umilit, i-au martiri-
zat pe majoritarii romani, militari in retragere, civili incercind sd fugd de
Raiul Bolsevic) a fost justificat prin faptul ca... dupa un an, in Momentul 22
iunie 1941 romanii 1i masacrasera pe evreii din Basarabia si din Bucovina si
il deportasera in Transnistria! Bine-bine, evreii au o cu totul alta perceptie a
timpului decat ne-evreii, Insa credeam ca fiind vorba de evrei traitori in
Europa... Ne inselam: Rusia nu fusese nicicand in Europa, ne-o spusese in
urma cu trei veacuri moldoveanul Dimitrie Cantemir, acum un secol basara-
beanul C. Stere, un cunoscator pe pielea sa a barbariei asiate rusesti.

De la o vreme, excedati, Romanii se intreaba:

«Ce tara-1 asta? Se mai cheama Romania? Cine o conduce?, Ordinele
cui sunt executate? Pana ieri eram “ghidati” cu nagaica de rusi. Acum ne
explicd - ne fac si desene - americanii si israelienii ce/cum sa mergem, pe
unde sa ne scarpinam si pe unde sa nu ne, deloc, in virtutea abject-corectitu-
dinii; caraliii bastinosi ne obliga in numele recentilor stapani sa acceptam
gazduirea inchisorilor secrete care lor le-ar cauza/dauna (pe la onoarea lor si
cinci kile de masticd), iar cine ezitd ori refuza este, negresit: “tradator de
patrie” si “antisemit”».

Romanii, slugi din negura veacurilor, s-au obisnuit sa-si asume, nu doar
propriile pacate, ci si porcariile asupritorilor... Daca tinem sa intram in
Europa (ei ne-au bagat si In NATO, cu Caraman in fruntea Securitatii intac-
te), atunci sa ne inchinam singurului Dumnezeu: Holocaustul, de care tofi
romanii (§i cei care se vor nagste incepind de mdine) sunt vinovati, pentru care
trebuie sa plateasca in dolari sunatori - si nu, doamne-fereste Holocaustul ale
carei victime am fost si suntem noi, romanii, de 60 ani. Calaii nostri, senini,
nu se recunosc responsabili, ba au nerusinarea sa ne arunce in obraz adevarul
lor mincinos, ca am fi fost victimele “comunismului nationalist al lui
Ceausescu” - si se propun-impun ei (R. Ioanid, V. Tismaneanu, Shafir, A.
Florian, H. Zalis) sa scrie istoria suferintelor noastre. Iar boii de romani, anal-
fabeti (daca nu cunoscistorie elementara), nu au replica: Ceausescu venise la
putere in 1965, dupa douazeci de ani de comunism curat-sovietic,
“internationalist” (purtat de BatrAnul Tismaneanu, de fratii Oigenstein-



PAUL GOMA -JURNAL 2006 185

Rautu: Leonte si Mihail).

Domnule Presedinte,

Multi, prea multi pentru un popor bun, drept, au fost guvernantii roma-
ni care, din ignoranta, din interes (interesul tinindu-le loc de eticd) au aban-
donat, au cedat, au vandut Basarabia. Se observa ca actualii continua, voiosi,
traditia vanzdrii de frate.

Noi, basarabenii, noi, bucovinenii nu am uitat faptele rele ale lor,
nedreptatile fata de noi, romani eterni nedreptatiti de romani.

Nu-i vom uita in veac pe Iliescu, Roman, Plesu, Geoana, pe
Constantinescu, Ciorbea, Zoe Petre, pe Nastase, pe Tariceanu, pe Ungureanu,
pe Basescu. Fiindca noi avem memorie; noi traim istoria in fiecare clipa a
prezentului cu carnea si 0 consemnam cu sangele nostru. Si va ramane. Nu
vor fi uitati In veac uitatorii-vanzatorii nostri mioritosi. Fiii, nepotii,
stranepotii vor afla de la semnele lasate de noi ca cinstitii, veneratii lor inain-
tasi fusesera niste insi fara opinii, fara coloana vertebralda, farda mandrie,
oameni de nimica - mai grav: vanzatori de frati - pe treizeci de dolari.

Domnule Presedinte,

Programul - daca nu va fi abandonat la sugestia-diriguitoare a
americanilor si a israelienilor - daca nu-l concepe-dirijeaza nici R. loanid,
nici V. Tismaneanu, nici macar Oisteanu - va trebui. ..

- ...sd nu se opreasca, suspect de nedrept, la 22 decembrie 1989, ci sa
continuie, firesc pana azi, 2006, fiindca:

Dupa 22 decembrie 1989 comunismul a fost prelungit, cu ukaz de la
Moscova de tovarasii tovarasului I. Iliescu prin Teroare, Crimd,
Dezinformare (citeste: rescrierea istoriei, dupa metoda Roller Bis), in per-
fectd Impunitate, agravind, prin razboiul civil numit “mineriade”, agonia
nefericitei noastre tari. Democratia neosovietica botezata rapid... “tranzitie”
a azvarlit oamenilor, ca la caini, doud firimituri: dreptul de expresie si drep-
tul de a calatori, de rest (“restul” fiind Tezaurul National, cel care a facut din
securisti, din activisti, din turnatori de cea mai joasa speta: supratoape milio-
nare, chiar miliardare...) s-a ocupat acelasi Sinistru Aparat, cu nume schim-
bat, ajutat de auxiliariatul “intelectual”: Scriitori, multi dintre ei considerati
buni, anticomunisti, treziti peste noapte gazetari, animatori de dezbateri,
mediatori, au (de)format, au ametit-mintit “opinia publica”, prin etichete noi
lipite gherlelor vechi ca “fosta Securitate”, ca “agenti de polifie” cum le zicea
Andrei Cornea criminalilor cu epoletii pe dinlauntrul uniformei; i-au onora-
bilizat pe acesti nemernici dupa canonul lui N. Manolescu intervievindu-1 pe
[liescu imediat dupa Mineriada Sdngeroasa cand i s-a adresat: “omului cu o
mare”’; numindu-i pe martirizatorii nostri: “domnu’ general” (Plesita,
Caraman fiind domnii), “domnu’ Brucan” (in gurita Gabrielei Adamesteanu),
“domnu Magureanu” (in a filosofului Liiceanu, cel care a pierdut ocazia sa-1
decreteze si pe asta arheu-al-natiei); pana si mortii erau domniti de catre
directorii de opinie: “domnu’ Gheorghiu-Dej”, “domnu’ Draghici”... Daca ar
mai f1 fost in viatd tovarasele clasice, am fi auzit-citit, Intru simetrie:
“Doamna Ana Pauker”, “Doamna Gizela Vass”, “Doamna Suzana Gadea”,
“Doamna Elena Ceausescu”’, domnificatd cu mult inainte de 1989 de catre
paunestii de curte si sabinibalasii de atenanse.

Acesta este normalul program, in timp, in spatiu si el nu poate fi limi-
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tat, amputat, in ciuda diktatelor din afara Romaniei si impotriva intereselor
Romaniei, fara riscul de a produce o “istorie” dublu-rollerizata, de Recentul
Minister al Adevarului orwellian de la Bucuresti.

in privinta persoanei mele, reamintesc ceea ce dealtfel stiti foarte bine:

- din 1977, cand am parasit Romania, sotia, fiul si cu mine traim in
Franta ca refugiati politici. in 17 ani de la “revolutie” guvernantii
bucurestioti, ocupati pana peste cap cu distribuirea printre cumnate si soacre
si nepoate pubere a certificatelor de revolutionare neinfricate, nu ne-au resti-
tuit - cu scuze, desigur - cetatenia romana furata, pentru. .. “tradare de patrie”.

In septembrie acest an statutul nostru nu va impiedeca Integrarea
Romaniei in EU; 1nsa cu sigurantd nu va impiedeca nici intrebarea-mirare
ironica a integratorilor:

«O tard care vrea sa intre in UE mai are - la 17 ani dupa Marea
Revolutie de la Bucuresti - refugiati politic?»

Va sugerez sa raspundeti ce v-au suflat (ra)suflatorii:

«Cine: Goma? Dar Goma e un antisemit fioros! - depune marturie sub
juramant N. Manolescu, fost antisemit, devenit antisemitizator emerit,
dovada: ca rasplatda pentru vigilenta-i treaza a cdpatat ambasadoriatul
Romaniei la UNESCO».

Va saluta antisemitul refugiat politic in... Franta.

Paul Goma

Vineri 26 mai 2006

Am terminat-imprimat pe hartie A Doua Epistola, Filip a insta-
lat-o pe internet... Cateva greseli. Corectibile in textele “definitive’:
jurnal, volume de publicistica.

Regret ca abia azi dimineata - deci prea tarziu pentru o includere
in “Epistold” fapta inalt culturald, ce sa mai vorbim de patriotica a
acestui analfabet din fruntea Afacerilor Externe ale Romaniei care a
declarat ca limba vorbitd de “moldoveni” este "o varianta a limbii
romane", si a precizat: un fel de "light romanian". “Light romanian”!
Idiotul! Analfabetul! Nerusinatul! Cand te gandesti ca si acest imbecil
este... istoric! Sa se ia de mana cu Marius Oprea si cu Stepaniuc de la
Chisindu. De unde Dumnezeu ies la lumina rampei astfel de creaturi
monstruoase? Ei, de unde: din tradifia de veacuri a blandului (si
inteleptului) popor roman! Acest gunoi utemist 151 imagineaza ca daca
s-a pupat in poblic cu Condoleezza Rice, gata, a fost consacrat-sancti-
ficat, poate face orice cretinarie, 1 se trece cu vederea. I se trece cu
vederea intr-un guvern de urmasi de turnatori, de fii, frati, veri, gineri
de securisti, de talhari sfertodocsi, de “istorici” de care depinde soarta
noastra, ticalosul! Ce va zice Tariceanu, intelectualul de la guvern de
porcaria ungureanului:

«Dar ce-a zis, domnule, ce-a zis? Pai ce, nu-1 asa? Nu? Dar
cum e? Si ce conteazd amanuntul asta la o gripa aviara?»
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Sambata 27 mai 2006

Nu puteam sa ma abtin de la rele profetii ? Fiindca iata ce imi
comunicd Mircea Stanescu:

In statia Internet a Presedintiei Romaniei a fost publicat miercuri 26
Aprilie un Comunicat de presa in care se anunta ca in aceiasi zi dl. Traian
Basescu, presedintele Romaniei, a semnat mai multe decrete intre care si
Decretul privind promulgarea Legii pentru aprobarea Ordonantei de urgen-
ta a Guvernului nr.31/2002 privind interzicerea organizatiilor si simboluri-
lor cu caracter fascist, rasist sau xenofob si a promovarii cultului persoane-
lor vinovate de savarsirea unor infractiuni contra pacii si omenirii”.

Ce mai poti zice? Ca asteptai o ordonanta care, fara a o nega pe
cea veche sa adauge “interzicerea organizatiilor si [a] simbolurilor
bolsevice, antiromanesti...”?

Ei, da: nu era normal sa o astepti? Anormal fiind ca dupa inter-
ventia hotarita a ambasadorului USA Taubman, nu se va mai face nici
un proces comunistilor si comunismului - de ce: tovardsa sa de viata o
f1 sora sau fiica unui inalt bandit bolsevic contribuind la martirizarea
Romaniei.

Acum sa-1 vezi dansind tontoroiul de bucurie... nationala, nu doar
pe puii de colonizatori ca Oisteanu, Tismaneanu, ci mai cu seama pe
ciobanii nostri oierini, bastinosii nostri basinosi lipsiti de rusine:
Manolescu, Marius Oprea, Mircea Mihaies, Patapievici, Pippidi si altii
si altele, fericiti ca nu va mai veni debolsevizarea ca sa le strice lor
aranjamentele. Fiindcd de Tariceanu si de Ungureanu al lui si de
Basescu si de Timofte al sau - ce sa mai vorbim! Sunt cu totii bucurosi
ca au revenit la matca lor de eterni... democrati. Dispusi sa dea cinci
l1azi cu bere!

Duminica 28 mai 2006

in timp ce pe TF 1 se transmitea Franta-Mexic (1-0, cu greu...),
pe Arte un foarte frumos (acesta fiind cuvantul potrivit) reportaj
despre... “fotbalistele din Anzi”.

Cu gandul la Mario Vargas Llosa le-am urmarit pe concetatenele
sale locuind la mare altitudine in muntii Peru-ului, bastinasii din etnia
quechua.

Impresionant, chiar sfasietor. Acesti “indieni” locuiesc din
timpuri imemoriale in munti, in locuri atat de... lipsite de oxigen, incat
spaniolii nu ajunsesera pana la ei, ca sa-i... crestineze. De aceea fuse-
sera lasati de-o parte - si asa ramasesera: un sol ingrat, o clima aspra,
o viata redusa la minimum. Vegetale: evident, cartoful, apoi o cereala
cdreia comentatorul ii spunea “grau”, dar era un fel de orz pitic - ca
tija, ca bob. Animale: fiecare gospodarie are cateva gaini, o lama-doua,
zece-cinci-sprezece oi - parca am vazut si o capra - un cal-doi... Nu am
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vazut quechuanii “la cAmp”, lucrind, insa mi-i imaginez scurmind pie-
trele si pietroaiele, aici, pe “ogorul” de zece pe zece metri, apoi urcind
din greu la alt ogor, un ‘platou’ masurand doudzeci pe doudzeci metri!
Pe scurt: oamenii aceia, neatinsi de colonizare, nici de civilizatie,
traiesc intr-o... nu saracie, ci lipsa - cumplita. Casele sunt cum sunt, au
pereti, au acoperis, au o vatra unde fac focul si fierb cartofi de obicei,
unde frig - cand frig... - o gaind, un miel (la mari ocazii). Quechuanii
cunosc doar limba lor si1 a etniilor Invecinate, inrudite. Sunt analfabeti,
nu cunosc limba oficiald, spaniola si absolut necesara cand coboara
(zile intregi...) in targuri, sa cumpere ceva (in fapt: sa faca troc).
Fireste, nu au electricitate, nici apa curenta (si mai ce?), nici autobuze,
macar saptamanale...

Femeile... despre ele este vorba: au obrazul asprit de munca in
frigul taios, devenit repede nefrumos, dur - comparabil doar cu picioa-
rele lor: cum poarta fuste (foarte colorate), dar scurte, pana sub-genun-
chi, li se vad bine gambele, labele - pe orice timp incaltate cu un fel de
sandale. Picioarele femeilor sunt in fapt picioarele cailor de munte:
subtiri, vanoase - de otel. Le vezi (vorbesc tot de picioare) urcind pante
ametitoare, pe carari de piatra, in sandalele care nu le protejeaza decat
in talpa de taisul pietrelor; urca fara pauze, urca, tot urca, carind in
spinare, copilul intr-o broboada mare, colorata, nu de putine ori cate
doi copii... Obisnuite cu oxigenul rarefiat, nu gafaie, nu obosesc. Cand
se opresc (din urcus, din coboris) o fac doar pentru copil: sa-i verifice
pelincile (zic si eu, asa), sa le dea tata...

Atunci obrazul dur, ars, cu pete negre, devine dulce, devine obraz
de mama, mamele de totdeauna, de pretutindeni... (am sa revin).

Am prins r